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序摇摇言

一位学理工科的学生，半途中忽然转向了哲学，这样的事在

今天已不算很稀奇了；但放弃令无数青年才俊仰慕向往的清华大

学博士学位，凭着自己对哲学的一腔热情而考上外国哲学专业的

博士生，专攻晦涩难懂且早已成了大冷门的黑格尔哲学，这在当

今中国恐怕是绝无仅有的。在这个人人趋利避害唯恐不及的时

代，花最小的力气取得最大成功已成为青年一代的座右铭，像卿

文光君这样的疯狂举动就更让人有点不可思议。然而，通过数年

的接触我们感到，他的这一选择对于他个人来说实在是极为明智

之举，他真的是一块钻研哲学的料，具有一个哲学研究者所必须

具备的疯狂、质朴和不计后果。如果他从事的是其他行业，那么

几乎可以断言他必将碰得头破血流，甚至寸步难行。但哲学向他

展示了一片广阔的新天地，在这里他可以任情使性而不怕触犯别

人的利益，可以固执己见而无须曲意逢迎，可以才气纵横而很少

遭人妒忌，但前提是，必须放弃物质上的攀比而甘于清贫，与世

无争而淡泊名利。卿文光愉快地选择了他自己的路，并且义无反

顾，这是值得庆幸的。

这本书是卿文光在他的博士论文的基础上修改而成的。作者

对黑格尔哲学的痴迷已不是一朝一夕了，思想言谈中时常流露出

黑格尔似的“绝对主义”倾向，作为他的论文指导教师，有时

连我们都觉得他有点走过头了。但他的这种激进思想决不仅仅是

年轻人的不成熟的表现，从更深的层次来看，这种偏激其实表达
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了他对周围一切腐朽和窒息人的东西的一种毫不妥协的反抗和批

判的激情，这种激情也是促使他不顾一切决心选择“黑格尔的

中国文化观”这一肯定要遭到广泛异议的题目的原因。当今时

代，学术界日趋保守和稳健，传统文化的回归和“国学热”的

兴起，自怨园年代以来已经不仅在行动上、而且在思想上使中国
学者告别了“革命”；推崇启蒙理想和法国大革命的黑格尔在过

去曾被视为向强权“妥协”的代表，在今天却被按上了“乌托

邦”和过激的罪名而再次被当作“死狗”。尤其是当黑格尔的理

性之箭射向东方几千年来停滞不前的老大帝国的意识形态时，更

是难免触动了中国学者的传统文化情结。人们一般只要说“黑

格尔掌握的中国文化资料贫乏”、“黑格尔不懂中国文化的奥

妙”，似乎就足以轻而易举地将黑格尔的有关分析和观点打发到

垃圾箱里去了。其实，莱布尼茨对中国的了解并不比黑格尔更

多，为什么他对中国的只言片语就被我们炒得炙手可热？同样，

即使今天那些研究中国文化颇有影响的西方“汉学家”们，哪

怕是极力推崇中国文化的，又有几个是真正懂得中国文化的秘密

的呢？他们反过来受到中国的“国学家”们的推崇，到底是由

于他们的确精通了中国文化的底蕴，还是也有某种自造的幻影在

起作用呢？我们这个民族多少年来都听不得不同意见，别人对我

们只许说好，不许批评，一批评就被看做是“歧视”、“霸权”

和“西方中心论”。黑格尔也许是西方最后一个对中国传统做出

系统批评的哲学家，他从哲学层次所提出的那些批评意见，至今

还没有被中国学者认真对待过，就被认为已经 责葬泽泽过去了。但
在今天看来，黑格尔的观点有不少合理之处，甚至是切中要害的

深刻之处。一个哲学家，在面对异种文化时往往并不需要完备的

资料，就能够凭哲学的慧眼准确把握到两种文化的本质差异，以

至于后来发现的资料越多，就越是证实这种预测的本质上的准确

性，这是一个缺乏哲学思维传统而只知道素朴经验和“内在超



序摇摇言 ３　　　　

越”的民族所难以理解的现象。当然，这种哲学层面上的理论

敏感性是有其固有的局限的，黑格尔显然很清楚自己的这种局

限，他对中国哲学和文化的具体论述并不多，而且谨慎地只限于

最一般的文献和人所共知的事实的范围内；但他的寥寥数语所传

达出的思想信息，常常胜过后来的汉学家们的千言万语。然而，

如果一个人对精深的思想没有兴趣，对于黑格尔的思维方式没有

兴趣，对于黑格尔的概念和体系中包含的那些精神契机没有兴

趣，那么他对于黑格尔的中国文化观也就会局限于情感上的接受

或拒斥，甚至用自己所持立场的政治上的需要去代替理论的研

究。更加等而下之的则是不读黑格尔的原著，而只把他作为自己

发表某种意见或观点的一个临时运用的工具的那些冒牌理论家，

在他们那里，黑格尔只不过是在他们以专制、独裁、残暴、虚

伪、自以为是和空洞无物等等罪过为话题时的方便的靶子而已。

这本书有一个很重要的特点，就是一开始，作者除了对黑格

尔的中国文化观的思想资源和历史背景有相当清晰和提纲挈领式

的梳理外，特别对黑格尔中国文化观的理论基础即他的“精神”

概念作了深层次的分析和结构性的展示。这些分析和展示极具思

辨性，是只有真正读懂了黑格尔那高度抽象的概念逻辑才能做到

的，这也是本书中最见学术功力的部分。立足于这一理论高度，

本书后面的论述就势如破竹、高屋建瓴，从抽象到具体，从对东

方文化精神的一般认识到对中、印文化精神的特殊认识，给中国

文化在世界文化发展整体中所处的位置作了一个确切的定位。我

们不要小看这种“定位”，这是黑格尔对自亚里士多德“正位

篇”（栽燥责蚤糟泽）以来的西方传统学术方法在历史领域里的创造性
应用，是黑格尔的“逻辑和历史相一致”的辩证思维原理的体

现。在黑格尔看来，对任何一个对象，无论是自然对象还是历史

中的对象，没有一贯的“精神”坐标则无法定位，不定位则没

有研究的根据，无法突破现象深入到本质。后现代主义和文化相此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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对主义出于对逻辑理性和“西方中心论”的颠覆而否认这种定

位，使得对不同文化的比较和理论分析都变得不可能了，这至少

对于本来就缺少理论训练的中国思想界来说是不可取的。书中对

这一点进行了有说服力的论证。

本书下篇着重对黑格尔剖析和批判中国儒家文化和儒家传统

的言论进行了详细的分析，其中包括对儒教的无神论性质、儒教

的恐惧意识、对“天”的自然意识和帝王崇拜、儒家伦理的非

道德性、“民本主义”与家长制的国家原则、奴隶式“平等”、

“道”的非精神性等一系列重大问题的揭示，所有这些按照黑格

尔的“精神”概念来看都具有某种不成熟性和落后性。至于

“道家”哲学和“周易”哲学，作者根据黑格尔的思路将之归于

与儒家共同的“自然意识”，同样对它们作为“自然实体宗教”

的缺陷（“反智主义”和枯燥的理智）进行了仔细的辨析和揭

示。作者对黑格尔的这些真知灼见深表赞赏，并运用中国哲学的

材料对之作了印证和发挥，对在黑格尔那里往往只是一些断言的

论点作了学理上和逻辑上的贯通。在这些地方，作者的论述几乎

就是对中国国民性的一种既有哲学深度又有理论建设性的批判，

表现出极为浓厚的现实感和精细透彻的分析综合能力。例如，对

于中国古代是否有真正意义上的“科学”这一难倒一大片学者

的“李约瑟问题”，作者引用黑格尔的论证直截了当地指出：中

国古代“没有真正的科学”。这就像喊出“皇帝什么也没有穿”

一样，反驳了李约瑟等人的文化相对主义的时髦观点。书中类似

于此的种种毫不留情面的大胆说法，肯定会刺激一大部分中国人

的敏感的神经，是需要很大的理论勇气的。作者几乎是完全逆潮

流而动，甚至像是故意与时尚作对。但只要我们平心静气地思索

一下，就会发现这些说法很多都是真话。巴金老人不是教导我们

要“说真话”吗？但真要把真话直统统地说出来，还颇为不容

易呢！
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当然，作者在一些地方也的确有把黑格尔捧得太高之嫌，给

人一种黑格尔不可超越的印象。但仅凭这一点就否认一本书的学

术价值是不妥当的。中国学术发展到今天，应当允许有一些理论

上的“极端分子”自由发言，哪怕出现几个“黑格尔主义者”

或“康德主义者”等等又何妨。重要的是他们是否通过真诚的

学术研究而表达了真知灼见，还是仅仅作一种虚伪的学术炒作。

我们甚至认为，一个真正具有理论深度的“黑格尔主义者”要

比一百个赶时髦的“海德格尔派”或“福柯派”更有价值。何

况本书作者并没有无条件地赞同黑格尔，在不少地方他也指出了

黑格尔的失误和偏颇。我们相信，只要作者保持这样一种纯粹学

术的态度，本书所表现出来的某些不足之处也必然会随着作者研

究的进一步深入而逐渐得到克服，开拓出更加宽阔的视野。

杨祖陶摇邓晓芒
圆园园猿年怨月于珞珈山



关于本书引文所涉若干文献的简称的说明 １　　　　

关于本书引文所涉若干文献的

简称的说明

下面列出了本书引文所涉及的若干文献及其简称，作者在标

识引文出处的脚注中，凡涉及下列这些文献的，只写明这些文献

的简称。

员郾匀藻早藻造：陨灶贼则燥凿怎糟贼蚤燥灶：砸藻葬泽燥灶蚤灶匀蚤泽贼燥则赠，栽则葬灶泽造葬贼藻凿遭赠
匀郾月郾晕陨杂月耘栽，悦葬皂遭则蚤凿早藻哉灶蚤增藻则泽蚤贼赠孕则藻泽泽员怨苑缘郾简称：《历史中的
理性》。

圆郾匀藻早藻造：孕澡蚤造燥泽燥责澡赠燥枣匀蚤泽贼燥则赠，栽则葬灶泽造葬贼藻凿遭赠允郾杂蚤遭则藻藻郾
悦燥造燥灶蚤葬造陨灶糟，员怨园园郾简称：《历史哲学讲演》。
猿郾 匀藻早藻造：匀藻早藻造蒺泽孕澡蚤造燥泽燥责澡赠 燥枣酝蚤灶凿， 栽则葬灶泽造葬贼藻凿 遭赠
宰郾宰葬造造葬糟藻，韵曾枣燥则凿孕则藻泽泽员愿怨源郾简称：《精神哲学》。
源郾匀藻早藻造：蕴藻糟贼怎则藻泽燥灶贼澡藻孕澡蚤造燥泽燥责澡赠燥枣砸藻造蚤早蚤燥灶，灾燥造Ⅰ，Ⅱ，

Ⅲ郾栽则葬灶泽造葬贼藻凿遭赠耘郾月郾杂责藻则蚤泽葬灶凿允郾月怎则凿燥灶杂葬灶凿藻则泽燥灶，运耘郧粤晕
孕粤哉造，栽砸耘晕悦匀，栽砸俟月晕耘砸，驭悦韵郾蕴栽阅郾蕴燥灶凿燥灶郾员愿怨缘郾简称：
《宗教哲学讲演》第一、二、三卷。

缘郾匀藻早藻造：灾燥则造藻泽怎灶早藻灶俟遭藻则凿蚤藻孕澡蚤造燥泽燥责澡蚤藻凿藻则宰藻造贼早藻泽糟澡蚤糟澡贼藻Ⅱ
郾月葬灶凿：阅蚤藻韵则蚤藻灶贼葬造蚤泽糟澡藻宰藻造贼，匀则泽早郾增燥灶郧藻燥则早蕴葬泽泽燥灶，灾藻则造葬早增燥灶
云藻造蚤曾酝藻蚤灶藻则，蕴藻蚤责扎蚤早员怨员怨郾简称：《东方世界》。
远郾匀藻早藻造：阅蚤藻遭藻泽贼蚤皂皂贼藻砸藻造蚤早蚤燥灶———灾燥则造藻泽怎灶早藻灶 俟遭藻则凿蚤藻
孕澡蚤造燥泽燥责澡蚤藻凿藻则砸藻造蚤早蚤燥灶，栽藻蚤造圆，匀则泽早郾增燥灶宰葬造贼藻则允葬藻泽糟澡噪藻郾灾藻则造葬早



２　　　　 论黑格尔的中国文化观

增燥灶云藻造蚤曾酝藻蚤灶藻则，匀葬皂遭怎则早员怨怨源郾简称：《确定宗教》。
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世界历史》。

愿郾宰郾允葬藻泽糟澡噪藻：砸藻葬泽燥灶蚤灶砸藻造蚤早蚤燥灶：栽澡藻云燥怎灶凿葬贼蚤燥灶燥枣匀藻早藻造蒺泽
孕澡蚤造燥泽燥责澡赠燥枣砸藻造蚤早蚤燥灶，栽则葬灶泽造葬贼藻凿遭赠允郾酝郾杂贼藻憎葬则贼葬灶凿孕郾悦郾
匀燥凿早泽燥灶郾月藻则噪藻造藻赠，哉灶蚤增藻则泽蚤贼赠燥枣悦葬造蚤枣燥则灶蚤葬孕则藻泽泽，员怨怨园郾
简称：耶希克《宗教中的理性》。

怨郾黑格尔：《精神现象学》上、下卷，贺麟、王玖兴译，商
务印书馆，员怨苑怨。简称：《精神现象学》上、下卷。
员园郾黑格尔：《小逻辑》，贺麟译，商务印书馆，员怨愿园。简
称：《小逻辑》。

员员郾黑格尔：《哲学史讲演录》第一卷，商务印书馆，员怨缘怨；
第二卷，商务印书馆，员怨远园；第三卷，商务印书馆，员怨缘怨；第四
卷，商务印书馆，员怨苑愿。贺麟、王太庆译。简称：《哲学史讲演
录》第一、二、三、四卷。

员圆郾黑格尔：《逻辑学》上卷，商务印书馆，员怨远远；下卷，
商务印书馆，员怨苑远。杨一之译。简称：《逻辑学》上、下卷。
员猿郾黑格尔：《法哲学原理》，范杨、张企泰译，商务印书
馆，员怨远员。简称：《法哲学原理》。
员源郾黑格尔： 《历史哲学》，王造时译，上海书店出版社，

员怨怨怨。简称：《历史哲学》。
员缘郾黑格尔：《自然哲学》，梁志学、薛华等译，商务印书
馆，员怨愿园。简称：《自然哲学》。
员远郾〔美〕施泰因克劳斯编：《黑格尔哲学新研究》，王树人
等译，商务印书馆，员怨怨园。简称：《黑格尔哲学新研究》。
员苑郾中国社会科学院哲学研究所西方哲学史研究室编：《国此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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外黑格尔哲学新论》，中国社会科学出版社，员怨愿圆。简称：《国
外黑格尔哲学新论》。

员愿郾张世英主编：《新黑格尔主义哲学论著选辑》上册，商
务印书馆，员怨怨苑。简称：《新黑格尔主义哲学论著选辑》上册。
员怨郾文德尔班：《哲学史教程》上卷，商务印书馆，员怨愿苑；
下卷，商务印书馆，员怨怨猿。罗达仁译。简称：文德尔班：《哲学
史教程》上、下卷。

圆园郾孟德斯鸠：《论法的精神》上册，张雁深译，商务印书
馆，员怨远员。简称：《论法的精神》上册。
圆员郾〔美〕乔治·霍兰·萨拜因：《政治学说史》下册。刘
山等译，商务印书馆，员怨愿远。简称：〔美〕萨拜因：《政治学说
史》下册。

圆圆郾北京大学哲学系中国哲学史教研室编：《中国哲学史教
学资料选辑》上册，中华书局，员怨愿员；下册，中华书局，员怨愿圆。
简称：《中国哲学史教学资料选辑》上、下册。

圆猿郾《利玛窦中国札记》，何高济、王遵仲、李申译，中华书
局，员怨愿猿。简称：《利玛窦中国札记》。
圆源郾〔英〕佩里·安德森：《绝对主义国家的谱系》，刘北
成、龚晓庄译，上海人民出版社，圆园园员。简称：佩里·安德森
《绝对主义国家的谱系》。

圆缘郾邓晓芒：《灵之舞》，东方出版社，员怨怨缘。简称：邓晓
芒：《灵之舞》。

圆远郾孙尚杨：《基督教与明末儒学》，东方出版社，员怨怨源。简
称：孙尚杨：《基督教与明末儒学》。

圆苑郾张国刚等：《明清传教士与欧洲汉学》，中国社会科学出
版社，圆园园员。简称：张国刚：《明清传教士与欧洲汉学》。
圆愿郾李申：《中国儒教史》上卷，上海人民出版社，员怨怨怨；
下卷，上海人民出版社，圆园园园。简称：李申：《中国儒教史》
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上、下卷。

圆怨郾何兆武、柳卸林主编：《中国印象》上、下册，广西师
范大学出版社，圆园园员。简称：《中国印象》上、下册。
猿园郾朱谦之：《中国哲学对于欧洲的影响》，福建人民出版
社，员怨愿缘。简称：朱谦之：《中国哲学对于欧洲的影响》。
猿员郾〔法〕杜瑞乐：《从法术到“理性”：黑格尔与中国宗
教》， 《中国学术》圆园园员年第 圆辑，商务印书馆出版。简称：
〔法〕杜瑞乐：《从法术到“理性”：黑格尔与中国宗教》。

猿圆郾牟宗三：《中国哲学十九讲》，上海古籍出版社，员怨怨苑。
简称：牟宗三：《中国哲学十九讲》。



目摇摇录 １　　　　

目 录

绪摇论 员⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

上篇摇黑格尔中国文化研究的

摇摇摇历史背景和理论基础

第一章摇近代西方对中国文化的否定性认识的形成 猿⋯⋯⋯⋯⋯

摇第一节摇自然理性教化的理想国———员愿世纪中叶前

近代西方对中国文化的主流认识 源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇耶稣会教士的中国文化观 源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇自然理性论者对中国文化的褒扬与迷误 员缘⋯⋯⋯⋯⋯

摇第二节摇专制与奴性的渊薮———自员愿世纪中叶起的

近代西方对中国文化的主流认识 圆猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇引子摇员愿世纪前西方对东方专制主义的认识 圆猿⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇孟德斯鸠对中国文化的认识与批判 圆缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇赫尔德对中国传统道德的批判 源员⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯



２　　　　 论黑格尔的中国文化观

第二章摇精神与历史———黑格尔考察、评判中国文化的

摇摇摇摇理论背景和根据 缘圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第一节摇黑格尔的精神概念 缘猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇自我意识与精神 缘猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇精神的实体性与主体性 缘怨⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇精神的概念与实存 远苑⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第二节摇精神的展示与发展：世界历史 苑苑⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇民族精神、宗教与国家 苑苑⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇世界历史的概念 愿缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇世界历史的发展：从东方到西方 怨苑⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

第三章摇黑格尔对东方文化精神的认识 员园缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第一节摇黑格尔对东方文化精神的一般认识 员园缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇自然意识、自然宗教与东方精神的自然性 员园远⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇东方精神的实体性 员员圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇东方精神发展的两大阶段 员员猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第二节摇自然实体精神———黑格尔对中、印文化

精神及其差异的基本认识 员员怨⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇意识的自在分裂与自然实体概念 员员怨⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇直接的自然实体精神：儒教精神 员圆怨⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇作为抽象的自身统一性的自然实体精神：

印度教精神 员猿圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇四摇己内存在的宗教：佛教 员源圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯



目摇摇录 ３　　　　

摇第三节摇对黑格尔东方文化研究的诘难与辩护 员源缘⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇在人文学术领域该如何看待和理解经验材料 员源苑⋯⋯⋯

摇摇二摇文化相对主义的根本缺陷：对精神概念无知 员缘圆⋯⋯⋯

摇摇三摇黑格尔的“形而上学”对精神科学的意义 员远缘⋯⋯⋯

下篇摇黑格尔对中国文化的认识与批判

引摇言摇黑格尔对中国文化并不缺乏了解 员苑怨⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

第四章摇黑格尔对儒教的认识与批判 员愿圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇引子摇黑格尔对儒教与儒家或儒学的区分 员愿圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第一节摇儒教的无神论性质 员愿猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇儒教是无神论的宗教 员愿猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇儒教与西亚、埃及和印度宗教的本质差异 员愿远⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇儒教的无神论性质与儒教的道德性的关系 员怨圆⋯⋯⋯⋯

摇第二节摇儒教的恐惧意识 员怨源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇儒教是绝对恐惧的宗教 员怨源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇儒教与犹太教的恐惧意识的差异 员怨愿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第三节摇儒教的“天”的崇拜的内涵与意义 圆园源⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇直接的“绝对”自然实体：天 圆园源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇天的自为存在的体现和现实性的

中介：帝王 圆员远⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇天的规定性或内容：度 圆圆源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯



４　　　　 论黑格尔的中国文化观

第五章摇黑格尔对儒教道德与伦理的认识与批判 圆猿圆⋯⋯⋯⋯⋯

摇第一节摇没有真正的道德———黑格尔对儒家

道德学说的批判 圆猿猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇黑格尔的道德概念：道德以主观自由为前提 圆猿猿⋯⋯⋯

摇摇二摇没有主观自由的实体道德 圆源园⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇附摇天的崇拜与民本主义———论儒教民本

意识的来历与本质 圆缘缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第二节摇不成熟未发展的伦理———黑格尔对儒教伦理、

中国社会和历史的认识与批判 圆远缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇家长制的国家原则 圆远缘⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇没有客观阶级区分的自然国家 圆苑圆⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇三摇奴隶般的社会平等 圆愿远⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇四摇停滞的历史 圆怨园⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

第六章摇黑格尔对中国哲学和“科学”的认识与批判 猿园苑⋯⋯

摇第一节摇黑格尔对东方哲学的一般认识 猿园苑⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇黑格尔的哲学观 猿园愿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇东方哲学是宗教哲学 猿员源⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇第二节摇无精神性的“道”———黑格尔对中国哲学的

认识与批判（上） 猿圆猿⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇一摇“道”是直接的自然意识之返回自身 猿圆源⋯⋯⋯⋯⋯

摇摇二摇“道”没有精神性 猿圆苑⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯

摇附摇论佛教的逻辑起源 猿猿怨⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯⋯


