
序

五十年代中期，由于对逻辑的哲学问题的兴趣，我开始

部份花费研究黑格尔的《逻辑》，特别是其中的《主观性

时间和精力。了我较多的

《主观性》是黑格尔 逻辑》中最晦涩最复杂的部分。

列宁曾幽默地说：“阅读这部分是引起头痛的最好方法。”而

我却有一种理智上的好奇心，想探索《主观性》的奥秘。

鲍桑葵

五十年代苏联和我国都有一些人在研究辩证逻辑。但辩

证逻辑和辩证法如何区别，似乎是当时的一个难题。恩格斯

曾说过：判断的互相隶属和转化是黑格尔辩证逻辑的一个重

要特性。我一方面受了恩格斯的影响；另一方面，更重要的，我

也受了康德先验逻辑和罗载

论的

等人的逻辑理论的影响。我当时倾向于认为：辩

证逻辑，至少在一个重要意义上，就是从辩证法和认识

角度阐明逻辑形式的内容，发展和联系。而黑格尔《辑逻》

中的《主观性》正是这样性质的理论。

年。三年困难期

年上半年，我写出《黑格尔的辩证逻辑》草稿，并

整理出其中一部分，分送一些师友，还开了一次小型讨论

会。正当我集中精力整理这部草稿时，反右的风暴从天而

降。激烈的阶级斗争迫使正常的研究工作完全停止了！紧接

着又是各种各样的思想批判，一直闹到

间，文教和科研“战线”上出现了一个短暂的平静状态。但
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一九

这时我又奉命去参加一项集体的写书工作。直到

年，我才有机会重新拾起对《主观性》的研究。由于已中断

了七、八年，草稿中有些原来记录得很简略的思想，我已感

到十分模糊，甚至已完全忘却了，但我还是尽力把草稿改写

成完整的初稿。

年夏，又掀起了史无前例的“文化大革命”。疯

狂、野蛮、残忍笼罩着全中国。我被勒令交出我的所有著

作，包括这部《黑格尔的辩证逻辑》初稿，供革命群众审查

批判。但几年之后，感谢哲学所的一些好心人，这部初稿出

乎意料地又物归旧主。此稿历经浩劫而不毁，亦大幸矣！

去年冬，我花一些时间，对初稿作了一些文字上的修

改，也删去几段空泛的批判，然后送出版社出版。

我感谢中国社会科学院哲学研究所的一些师友：金岳霖

教授、贺麟教授、杨一之教授、王玖兴教授和梁存秀教授；

在我写作或修改这部书稿的过程中，他们直接地或间接地绐

予我这样的或那样的帮助。我感谢逻辑室的同事和朋友，他

们为我作了多万面很麻烦的工作；特是的金顺福同志向我介

绍了目前苏联和我国研究辩证逻辑的许多情况，巫寿康同志

校阅了全部清样，王路同志除了校阅清样，还誊正了原稿中

的所有外文。

我也感谢中国社会科学出版社李树琦同志，他为编辑本

书付出了辛勤的劳动。

周 礼 全

八年四月于北京
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的其他明珠。

在西方逻辑的的发展过程中，形式逻辑一直占据主导地

位。但在十八世纪，却异军突起，出现了康德的先验逻辑，

继而又出现黑格尔的辩证逻辑。它们是截然不同于形式逻辑

的体系。

黑格尔的辩证逻辑，是思维形式的辩证法，是以辩证的

方法来研究思维形式在认识过程中的内容、联系和发展。

黑格尔的辩证逻辑，是一个辩证发展的理论体系。其中

第一个范畴是最简单、最贫乏和最肤浅的范畴，但由于自身

的内在矛盾，它就发展成为一个较复杂、较丰富和较深刻的

范畴，最后发展成为一个最复杂、最丰富和最深刻的范畴。

这很象投石于个一平静的湖面，最初激起的是一个简单的小

波圈。由于自身内在的动力，它就扩展成为一个较大的、较

复杂的和较丰富的波圈，最后扩展成为一个最大的。最复杂

的和最丰富的并且包含以前所有波圈的波圈。这也象一串透

彻晶莹的明珠互相辉映，每一个明珠都映现其他的明珠，并

且映现其他明珠中所映现

我们把黑格尔的逻辑体系叫做“辩证逻辑”，这是接受

了目前流行的说法。黑格尔本人并没有应用“辩证逻辑”来

称呼他的逻辑体系。他有时把他的逻辑体系叫做“思辩逻
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但是，

这两

段。页第

辑” ，但在更多的时候，他就简称之为“逻辑”。

黑格尔的辩证逻辑，可以作广义的和狭义的理解。在广

义的理解下，黑格尔的辩证逻辑就是他的大《逻辑》和小

《逻辑》 中所陈述的思想体系，即由有范畴最后发展到理

念范畴的思想体系。在狭义的理解下，黑格尔的辩证逻辑，

就是黑格尔逻辑书中《主观性》这一部分所陈述的思想体

系。在《主观性》中，黑格尔从他的辩证法观点出发，系统

地阐明了传统的形式逻辑所研究的各种概念、各种判断和各

种推理的联系和发展。

本书研究的主题，是狭义的黑格尔辩证逻辑

和

义的黑格尔辩证逻辑是广义的黑格尔辩证逻辑的一个有机部

分。要理解前者必须对后者有概括的理解。本书

章，分别地简述了广义的黑格尔辩证逻辑的历史来源和根本

称为“黑格尔辩证逻辑”。本书

性质。为了行文的方便，我们就把广义的黑格尔辩证逻辑简

这一章详细地讲述狭义的黑

这一章中，我们格尔辩证逻辑，即《主观性》的内容。在

将对黑格尔的辩证逻辑作出几点简要的评论。

黑格尔全集》，弗罗门斯出版社，

卷第

①

年，第

，即上述

卷。小《逻辑》，是指黑格尔的《《黑格尔全集》的第

②大《逻辑》，是指黑格尔的《

卷和第

卷。》的第一部分，即上述《黑格尔全集》的第
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古希腊的辩证法

芝诺（约公元前 年）被后人称为辩证法的创立

者。为了证明运动是不真实的，他提出了有名的“飞矢不

动”和“阿契利斯（ ）追不上乌龟”的论证。他

从

黑格尔的辩证逻辑有它多方面的来源。古希腊的辩证法

思想，是黑格尔辩证逻辑的一个重要来源。康德的先验逻

辑，则是它最主要和最直接的来源。

的论证特点，就是证明 ⋯与自己意见相反的假设要导至

更为荒谬的结果”。

年）是公认的运用辩证法苏格拉底（约公元前

的能手。他同对方辩论时，总是从对方的论断中引出自相矛

盾的结果，从而驳倒对方。

年）在他的后期，则强调运柏拉图（约公元前

用苏格拉底的辩证法得出积极的结果。

是元前

苏格拉底的朋友，麦加逻辑的创始人尤克利德斯（约公

年生），也善于运用芝诺的辩证法。他

① 柏 拉 图 《
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到或由非

对方的结论而不是从对方的前提来攻击对方的论证”。这就

是说，从对方的论证的结论推出荒谬，以驳倒对方的论证

亚里士多德（公元前

除了包

年），是西方逻辑之父。

在他的逻辑著作中， 括研究正确推理形或的《前分析

篇》和研究科学推理的《后分析篇》，还包括研究辩论方法

的《论辩篇》和《修辞篇》。辩论所涉及的问题，不是科学

问题，而是哲学和社会伦理等问题。在辩论中，如果一方能

从对方所断定的命题中推出逻辑矛盾，则对方就被驳倒了。

从以上这些材料中，我们就可看出，古布腊的辩证法有

如下的性质：

辩证法是一种讨论和辩论的方法；

（ ）辩证法是一种归谬法，从辩论的对方的论断推出

逻辑矛盾，以驳倒对方；

（ 辩证法的应用范围，是哲学和社会伦理等问题。

黑格尔的辩证逻辑吸取了上述古希腊的辩证法思想。除

此之外，黑格尔的辩证逻辑还吸取了古希腊的许多本体论思

利特（公元前

想，例如，赫拉克利特与亚里士多德的本体论思想。赫拉克

年）认为，一个事物是一个统一体，

到其中包含着对立面的斗争。亚里士多德认为，变化是由

非 。古希腊这些关于存在和变化的本体论思

想，也是与矛盾有关的。黑格尔也吸取了这些思想作为他辩

证逻辑的内容。

康德的先验逻辑

先验逻辑的性质

康德在他的名著《纯粹理性批判》中，提出了他的先验
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，那么 是是

去

” 。

逻辑。先验逻辑具有根本不同于形式逻辑的性质。

逻辑语词，

亚里士多德开创的形式逻辑，历来区别命题形式与命题

内容。在一命题中，有逻辑语词与非逻辑语词

而且这些虚

大致说来，就是那些在各种不同学科或知识领域的语句（命

题）中都需要应用的虚词（

那 么 或

词又是与推理密切相关的。例如，“所有的”、“有的”、

并 且“如果

”，就是逻辑语词。非逻辑语词是构成语句的那些实词。

例如，“生物”、“金属”、“能繁殖的”、“遇热膨胀

的”，就是非逻辑语词。

在一个具体命题中　　用变项去代替非逻辑语词，就得到

这个具体命题的命题形式。例如，在“所有的金属是遇热

和胀的”这个具体命题中，我们用变项 去分别代替非逻辑

是

语词“金属”和“遇热膨胀的”，就得到一个具体命题形

式：“所有的 ”。同样的，在“如果铜是金属，那么，

和铜是遇热膨胀的”这个具体命题中，我们用变项

分别代替非逻辑语词“铜”、“金属”和“遇热膨胀的”，就

得到一个具体命题的命题形式：“如果

和去我们也可以用变项 分别代替这个具体命题中的前件和

，那么

后件，即“铜是金属”和“铜是遇热膨胀的”，我们就可得

到“如果 。这是这个具体命题所体现的另一个命

题形式。

命题形式是由逻辑语词和变项组成的。

形式逻辑不研究具体命题及其内容，而只研究命题形

式。形式逻辑特别着重研究由命题形式组成的正确推理形

式。
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经验概念来源于感性内容；纯概念不是

康德的先验逻辑，也区分了判断形式与判断内容。先验

逻辑所说的判断，相当于形式逻辑的命题。先验逻辑所说的

判断形式，相当于形式逻辑的命题形式。但是，关于判断内

容，先验逻辑却有它独特的看法。

康德认为，概念有两种，一种是经验概念，另一种是纯

概念或先验概念。

由感性内容中抽象出来的，而是来源于知性或思想本身。

纯概念具有先验的综合作用，这种先验的综合作用规定

了判断形式，也表现于判断形式。相应于不同的纯概念（即

范畴），就有不同的判断形式。例如，相应于实体与依存

（或实体与属性）这一纯概念，就有直言判断的判断形式。

因此，某一形式的具体判断，就具有两种内容。一种是

经验内容，另一种是纯内容或先验内容。前者是经验概念的

内容，后者是纯概念的内容。一个具体判断的经验内容，相

当于形式逻辑所说的命题内容；而一个具体判断的纯内容，就

是这个具体判断的形式所具有的认识论内容。区分判断的经

验内容和纯内容，是先验逻辑的判断理论的关键。理解了这

两种内容的不同含义，康德书中那些看来相当混乱的章节就

容易理解了。

康德认为：先验逻辑，同形式逻辑一样不研究判断形式

的经验内容；但先验逻辑又不同于形式逻辑，却要研究判断

形式的纯内容或纯先天知识。

康德说：“如果我们不考虑判断的内容，而只集中注意

（这是德文原版的标准页数。读者可以参阅商务书馆出版的中译本）

纯粹 性批判》① 康 德
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识。”

置

康德又说：“相反地，先验逻辑

⋯”。

容。

我们应当有一种逻辑〔先验逻辑〕，在这康德还说：

种逻辑中知识的内容不是完全被忽略了；因为这种逻辑应包

含纯思想的规则，而只排斥那些纯属经验性质的所有知

这里，康德认为先验逻辑不考虑知识或判断的经验

内容，但却要包含纯思想的规则。而纯思想的规则，就是判

断和知识的纯内容，也就是知识和判断形式的认识论内容。

）各个纯概概括地说，先验逻辑力图说明和证明：

； （

念和各种判断形式在整个认识和知识中的作用、地位和位

）各个纯概念和判断形式如何应用于感性复多，

；从而规定和形成经验中的对象 ）纯概念以及由纯概

念形成的先天综合判断与先验知识的客观正确性或真理性

。”

于知性的形式，我们就会发现判断中的思想功能归为四类，

这里康德所说的“判断的内容”，就是形式逻辑所说的

命题内容，也就是我们上面所说的经验内容；这里康德所说

的“知性形式”，就是形式逻辑所说的命题形式。这里康德

所说的“思想功能”，就是我们上面所说的纯内容。

要根据逻辑肯定

）的价值或内容来考虑判断，⋯

这里康德所说的“内容”，就是指判断形式的纯内

同上书

同上书，

同上书

性批判》，②康德《纯粹

性批① 康德 《纯 粹
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形式的认

（

）纯概念、（即普遍必然性）为什么和怎样是可能的；（

先天综合判断和先验知识的普遍必然性，不是来源于感性内

容，而是来源于知性和思想本身；（ ）纯概念只能应用于

经验中的对象，但不能应用于经验之外。

总起来说，先验逻辑就是研究由纯概念形成的先天综合

判断或先验知识的来源、范围与客观正确性的科学。

康德的先验逻辑，是从他的先验唯心论的角度来研究逻

辑形式。这也就是研究范畴、判断形式和推理形式在认识论

上的内容和价值，研究先验知识起源、范围和客观正确性。

因此，康德的先验逻辑，实际上也就是他的先验认识论。

康德认为，外界事物本身（物自身）是不可知的。关于

外界事物，人们能知道的只是人们的经验。康德把通常认为

反映外界事物的经验，看作主观的直观形式和思想范畴加于

由外界事物所引起的感性材料的结果。在这个意义下，康德

已具有思想与存在同一的理论。康德的先验逻辑也就是他的

本体论（形上学）。康德本人也认为他的先验逻辑是正确

本体论 形上学）。

由于康德认为外界事物本身（物自身）是不可知的，是

思想形式（范畴和理念）不能达到的，康德的先验逻辑只是

不彻底的逻辑与本体论的统一。

康德创造了一种迥然不同于形式逻辑的先验逻辑。先验

逻辑与形式逻辑的不同，主要表现在下面四点。

）形式逻辑只研究命题形式，先验逻辑则研究命题

识论内容。这是这两种逻辑之间的根本区别。由此

同上书，

性批判》康德《纯粹
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《先验辩证论》，亚里士

就可以导出：

）形式逻辑只研究思想本身的正确性（

只研究命题形式和命题形式之间的关系，这就是说，只

研究由假定某一或某些命题形式之真能否得出另一命题形式

之真。形式逻辑不断定作为前提的命题或命题形式是真的。

范畴与理念）能够普遍地先验逻辑则要证明思想形式

必然地应用于经验。先验逻辑要证明先天综合判断的真理性

）。

）形式逻辑只研究命题形式与命题形式之间的推出

关系。先验逻辑则要研究命题形式的认识论内容和命题形式

与命题形式之间的认识论联系。

先）形式逻辑所研究和证明的，是分析命题形式；

验逻辑所研究和证明的，则是先天综合命题（判断）。

康德虽然批评形式逻辑缺乏认识论方面的内容和联系，

但他从来没有否认形式逻辑的科学性。康德对亚里士多德逻

辑的完美性的称赞，是众所周知的。康德认为，以矛盾律为

基础的形式逻辑能应用于任何的思想领域，而先验逻辑只能

应用于先天综合的知识领域。因此，康德认为，先验逻辑不

能代替形式逻辑，而只是形式逻辑的一个补充或扩展。

不仅如此，康德的先验逻辑本身还是以他当时的形式逻

辑为其间架的。这主要表现在：

《分析篇》和《论）亚里士多德的《工具论》中有

辩篇》。《论辩篇》就是关于辩证法的理论，康德的先验逻

辑中就相应地有《先验分析论》与

和《后分析篇》，康多德的《分析篇》又分为《前分析篇》

：《概念分析德的先验逻辑的《先验分析论》也相应地分为
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和

与《原则分析》。

（ ）康德时代的形式逻辑分为概念、判断与推理三个

部分。康德的先验逻辑中则相应地有研究范畴（概念）的

《概念分析》、研究根本的先天综合判断的《原则分析》和

研究推理的《先验辩证论》。

）康德的《先验分析论》中所讲的十二个范畴和十

二种判断形式以及《先验辩证论》中所讲的三种推理形式，

更是几乎原封不动地从他当时的形式逻辑中拿来的。

先验逻辑的简要内容

康德认为，经验和经验知识中有两个因素，它们就是感

性直观和思想（概念）。康德的名言是：“思想无直观则

空，直观无概念则盲。”①康德又认为，思想又可分为知性

与理性，理性是指导知性去组织经验知识的原则。因此，我

们也可以说，经验和经验知识中有感性、知性和理性三种因

素。

康德的《纯粹理性批判》，是研究经验知识的理论，其

中包含了研究纯直观的《先验感性论》、研究范畴的《先验

分析论》和研究理念的《先验辩证论》。但康德的先验逻辑

，则是研究纯思想的原则的理论，因而只包含《先验分析论》

先验辩证论》，而不包含《先验感性论》。

康德《纯粹理性批判》，

立存在的外界事物或物自身刺激人的感官康德认为，独

先验感性论
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在先验感性论中，康德力图证明：

就或呈 现 （所产生的影响（

。

是感觉。人的心灵是通过时间和空间去接受感觉，把它们安

排在时间和空间的一定秩序中。安排在时空的一定秩序中的

感觉，就叫做显象（

因此，显象中有两个因素：一个是感觉，它是显象的内

容；另一个是时间和空间，它们是显象的形式。

程和方式。

感性是接受感觉的能力。直观是直接认识外界事物的过

由于人们对外界事物的直接认识就是感觉和显

象，因而直观的也就是感性的，而感性的也就是直观的，显

象的形式即时间与空间，也就是直观形式或感性形式；显象

的内容即感觉，也就是直观内容或感性内容。

康德把具有感觉内容的直观叫做经验的直观，而把直观

形式本身叫做纯直观或先天感性。

康德的先验感性论，就是研究纯直观或先天感性的理

论。

）直观形式或感

性形式，即时间空间，不是来源于外界事物或感觉，而是来

源于人的心灵本身。时空也不是来源于显象，而显象正是心

灵把时空加于感觉的结果；因此，

式就能普遍必然地适用于显象和感

先验分析论

先验分析论是研究纯知性或知性的纯概念和原则的理

论。先验分析论又可分为概念分析和原则分析两个部分。

概念分析

概念分析研究知性的纯概念在形成经验知识过程中的作

）直观形式或感性形

多。
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某个气味等。这些就是感性复多。我们再根据苹果这一

用，找出这些纯概念之间的联系，说明这些纯概念的来源，

并证明这些纯概念的客观正确性。

康德认为，知性是应用概念于感性复多的活动和能力，

是通过概念去间接地认识事物的活动和能力。人的心灵，根

据概念并借助于想象的作用，就把感性复多组成一个整体，

这就是知觉。在知觉中，人就认识了有规定性的对象。例

如，我们看当前一个的苹果，我们就感觉到某个形状、某个颜

色

概念并借助于想象，就把这些感性复多和过去经验中已有的

相关的感性复多（如某种甜味）组成一个整体，从而我们就

认识到它是苹果这个有规定性的对象。概念有一种综合的作

用，是综合感性复多的规则。

康德认为概念可分为经验概念和纯概念。经验概念来源

于经验，包含了某些特定的感性复多的内容。“苹果”就是

一个经验概念。纯概念不是来源于感性复多和经验，而是来

源于知性和思想本身。例如，“因果”概念就是一纯概念。

象休谟一样，康德认为因果没有相应的感性复多和相应的现

象，因果是知性和思想中的先天因素。

康德根据亚里士多德的说法，把知性中基本的纯概念叫

做范畴。

应用概念于感性复多或进而应用概念于有规定性的对

象，就是判断。例如，我们应用“苹果”这一概念于感性复

多，这实质上就是一个判断：“这是苹果”；我们应用“红

的”这一概念于一个有规定性的对象（苹果），这实质上就

是一个判断：“苹果是红的”。
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范畴在判断中起着一种特殊的综合作用，是判断中的普

遍因素。因此，康德认为，我们必须并且也能够从各种作为

判断中的普遍因素的判断形式中找出相应的知性范畴。下面

是康德提出的多种判断形式和相应的范畴：

康德所列举的十二种判断形式，基本上是根据于他当时

的形式逻辑的判断分类。但他同时也根据他自己已有的关于

范畴的想法而对当时的形式逻辑的判断种类稍加修改。当时

的形式逻辑，就判断的量来分，只有全称判断和特称判断，

但康德却加上了单称判断。就判断的质来分，当时形式逻辑

一般地只有肯定判断与否定判断，但康德却加上无限判断。

就判断的关系来分，当时的形式逻辑，如沃尔夫、鲍姆伽

登、麦尔等人的形式逻辑，都分为简单判断与复合判断。简

单判断就是直言判断，复合判断就是联合判断、假言判断与
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（

选言判断。但康德却去掉了联合判断，也取消了简单判断与

复合判断的区别。

在康德当时和以前的形式逻辑书中，常用“苏格拉

底是人”或“格雅斯是人”这样的例句，但当时是把这些单

称判断算作全称判断。

亚里士多德和鲍姆加登的逻辑书中也有无限判断。

联合判断是一个具有两个主词的判断，类乎数理逻辑中

的联言判断。

在康德的判断形式与相应的范畴的理论中，有几点值得

特别注意：

）康德批评亚里士多德只是把不同范畴堆积在一起

而缺乏指导的原则。康德自己则是根据知性的原则来指导他

的范畴分类和说明范畴之间的联系；例如，由单一性范畴和

复多性范畴就综合成总体性范畴。

）过去形式逻辑对判断形式的分类都是二分法，例

如就量分，就是全称与特称；就质分，就是肯定与否定。康

德则是用三分法，把判断形式和相应的范畴组成许多的三一

体。

（ 判断形式和范畴都是属于知性的范围。但康德同

时又指出：量判断形式、质判断形式、量范畴和质范畴却是

关于直观对象的，关系判断形式和关系范畴是关于这些对象

相互之间的关系的，模态判断形式和模态范畴是关于这些对

象同知性之间的关系的。重要之点是：在知性的判断形式和

知性范畴的内容方面，仍有直观感性与知性的分别。

康德的范畴推导，是要证明范畴的普遍必然性，也就是

证明范畴先天地适用于对象。这是先验逻辑和先验哲学中的
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）范畴不是来源的，知性范畴是形成经验的必要条件；（

于感觉或感性材料，而是来源于心灵和思想本身；因此，

）范畴必然能适用于经验对象，即范畴有客观正确性或

真理性。概括来说，范畴推导的中心思想是：“经验可能性

的条件，同时就是经验对象可能性的条件。”

原则分析

原则分析包含两个部分，一部分是关于范畴的先验架构

的理论，另一部分是关于纯知性原则的理论。

康德认为：知性中的概念，不论是经验概念或纯概念，

都是普遍性的；而直观中的显现或感性对象都是个别性的。

康德认为，普遍性的概念要应用于个别性的显象或感性对

象，则必有一中介的因素。这个中介的的因素，康德叫做概

念的架构。

经验概念的架构，是想象根据概念去综合感性的显现时

所遵守的那些规则及其产物。狗这个经验概念的架构，就是

想象根据狗这个概念去综合感性的显象的规则及其产物。狗

这个经验概念的架构，是一个普遍性的形象，即四足动物的

普遍性形象；但不是一个个别性的形象，不是具有某一个别颜

和某一个别样式的四足的动

架构，

色的、某一个别高度的、

物。

康德认为，纯概念（或范畴）与感性的显象的中介因素

是时间。由于时间是感性的先天形式，范畴的架构就是先验

想象的综合作用就是先验综合或纯综合。范畴的架构

①康德《纯粹理性批判》

对象是心灵应用感性形式与知性范畴综合感觉材料而形成

经验关键部分。范畴推导的主要思想是说明和证明：（
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