
便构成了动态逻辑学的基本框架，即基本模式。

动态逻辑学的基本内容，概括起来，就是事物或矛盾两

个基本的运动过程。一个称为“矛盾形成的历史过程”，一个

称为“矛盾发展的逻辑过程。”这两个过程的有机结合和辩证

统一，

商

这里，为了便于读者弄清基本模式，让我选择一对人们

千万次重复接触的马克思分析得极为详细具体的矛盾

品和货币，进行考察和论述，作为构筑基本模式的范例。

此外，为了使读者对基本模式能够从个别直接看到一般，

恕我沿用亚里士多德、黑格尔和马克思曾经用过的方法，即

将所有矛盾双方的概念，进行抽象和概括，并作出界限明确

的规定。具体来说是：将矛盾形成历史过程中，先取得独立

形态的一方，称为“正题”或“肯定”；将矛盾形成历史过程

中，后取得独立形态的一方，即由正题或肯定之中分离或派

生出来的一方，称为“反题”或“否定”。
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历史过程的基本模式
、

矛盾形成的历史过程，具有先后两个阶段。第一个称为

“差异和生成阶段”，第二个称为“分离和对立阶段”。这两个

阶段，以一定的内在逻辑紧密相联，构成矛盾形成历史过程

的基本模式。

差异和生成阶段

商品和货币，这对矛盾形成历史过程的第一个阶段

差异和生成阶段，马克思在《资本论》和《政治经济学批

判》等著作中，曾使用过两种称法。一种称之“直接的产品

交换”，有时简称为“产品交换”。一种称之“直接的物物交

换”，有时简称为“物物交换”。那么，这个阶段的情形怎样

呢？马克思指出：

直接的物物交换这个交换过程的原始形式，与

其说表示商品开始转化为货币，不如说表示使用价

值开始转化为商品。交换价值还没有取得独立的形

式，它还直接和使用价值结合在一起。这表现在两

个方面。生产本身，就它的整个结构来说，是为了

使用价值，而不是为了交换价值。因此，在这里，只

有当使用价值超过消费需要量时，它才不再是使用

价值而变成交换手段，变成商品。另一方面，使用

价值尽管两极分化了，但只是在直接使用价值的界

限之内变成商品，因此，商品所有者交换的商品必

须对双方是使用价值，而每一商品必须对它的非所
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是商品和货币矛盾形成历史过程的第一阶段

有者是使用价值。”①

这就清楚表明：所谓“直接的物物交换”阶段，实际就

差异和生成

阶段。这个阶段的情形是：作为使用价值的商品，已经产生

了，已经由“使用价值转化”而成了。但作为交换价值的货

币，则还没有产生，“还没有取得独立的形式，它还直接和使

用价值结合在一起”。因此，这个阶段的商品，数量甚少，很

不发达。其原因是：第一，当时的生产力水平低下，整个生

产结构，只“是为了使用价值，而不是为了交换价值”。“只

有当使用价值超过消费量”的时候，其超过消费量的那一部

份的使用价值，才“变成交换手段，变成商品”。第二，当时

商品的概念，仅限于“直接使用价值的界限之内”。具体来说

是：一方面，每一“商品必须对双方是使用价值”；另方面，

“每一商品必须对它的非所有者是使用价值”。

因此，这个阶段的交换情形只能是：交换双方都是商品

所有者，都是商品的卖者兼买者。一方卖出的是甲种商品，同

时买回的是乙种商品；另一方卖出的是乙种商品，同时买回

的是甲种商品。对于这种交换情形，马克思曾概括出一个简

单方程式。即是：

件上衣”码麻布＝

并且指出：

“从方程式的左边读起，是麻布处在相对价值形
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分离和对

态上，上衣处在等价形态上；从方程式的右边读起，

则是上衣处在相对价值形态上，麻布处在等价形态

上。在这里，要确定两极的对立，还是很不容

易。”①

这就是“物物交换”阶段商品市场上的交换情形。

由此可知，在“物物交换”阶段，商品和货币的矛盾情

形是：商品已经产生，已经取得独立的形式。因此，商品系

为矛盾的正题即肯定的一方。而与商品相对立的另一方

货币，则还没有出现，尚未取得独立的形式，它还仅仅作为

商品内部二重因素的反题因素即否定因素，以荫蔽的、蕴藏

的和萌芽的状态，直接与商品同一于一体，或者说直接隐藏

在商品的反面。因为它蕴藏在商品之中，正在生成，正在与

商品发生差异，所以我把这个阶段，称为“差异和生成阶

段”。

分离和对立阶段

商品和货币矛盾形成历史过程的第二阶段

立阶段，马克思在《资本论》和《政治经济学批判》等著作

中，称为“商品流通”阶段。那么，从“物物交换”到“商

品流通”，前者是怎样向后者过渡的呢？马克思写道：

“一种商品的等价物的系列愈长，或者说它的交

换范围愈大，这种商品的交换价值就愈在较高的程

度上作为交换价值表现出来。因此，物物交换的逐

年版第①《资本论》第一卷，人民出版社
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码麻布＝ 件上

渐扩大，交换次数的增加，进入物物交换的商品种

类的增多，发展了作为交换价值的商品，促进了货

币的形成，从而对物物交换起着瓦解的作用。”①

这就是说：随着生产力的逐渐发展，整个生产的结构，也

就发生相应变化。如果说，原初的生产结构，只是“为了使

用价值，而不是为了交换价值”的话，那么，随之而来的生

产结构，就逐渐变为，既为了使用价值，又为了交换价值。生

产结构的这种逐渐变化，势必引起“使用价值超过消费需要

量”的逐渐增多。这样，便导致“物物交换的逐渐扩大”，导

致“交换次数的增加”和“进入物物交换商品种类的增多”。

从而“发展了作为交换价值的商品，促进了货币的形成”。于

是，物物交换便走向瓦解被商品流通所取代。

为了具体说明从“物物交换”阶段到“商品流通”阶段

的过渡，说明货币从商品之中的分离，马克思还作了严谨周

密的科学考察，揭示出在这个过渡和分离过程中，存在着四

个历史发展形态。

磅茶＝

第一个历史发展形态的方程式是：

衣 ”，或“ 码麻布”，等等。这个形态，仅仅存在

于物物交换阶段的初期，即存在于第一次社会大分工之前。因

为当时的生产力水平很低，人们拿去交换的商品，只是自己

使用有余的产品。所以这个形态的交换，带有偶然的性质。在

这种交换过程中，一种商品的价值，只能简单地表现在另一

种商品上。因此，马克思把这个历史发展形态，称为“简单

页。卷第①《马克思恩格斯全集》第
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码麻布＝ 件上

磅茶

的价值形态”。

第二个历史发展形态的方程式是：

磅茶，或＝衣，或＝ 卡德小麦等等”。①这个方程式，可

以写成为：

卡德小麦

件上衣

码麻布

＝其他等等

这个形态，产生于第一次社会大分工之后。由于第一次

社会大分工，势必出现农业部落生产粮食、棉花、果子等等，

畜牧部落生产牲畜、肉乳、皮毛等等。这样，部落之间为了

满足自己的消费，自然需要相互交换自己的产品。于是，进

入交换过程的商品，便自然增多。因此，这个历史发展形态

的交换，已不再带有偶然的性质，而是具有某种程度的必然

性质了。从而商品的价值，已不再简单地表现在另一种商品

上了，而是经常地表现在一系列的商品上了。所以，马克思

把这个历史发展形态，称为“扩大的价值形态”。

第三个历史发展形态的方程式，马克思写成为：

页年版，第卷，人民出版社①《资本论》第
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扩大的价值形态

件上衣＝

磅 茶 ＝

码麻布”①

磅咖啡＝

卡德小麦＝

盎 斯金 ＝

吨 铁 ＝

量商品

其他等等＝

这个形态，是第二个历史发展形态

的自然发展和性质改变。理由是：既然在第二个历史发展形

态中，某一种商品，可以经常地与其他许多商品相交换，可

以经常地把自己的价值表现在许多其他商品上，那么反过来，

其他许多商品也就可以把它们自己的价值，表现在某一种商

品上了。这样，就发生了一个重大变化：任何商品都只与某

一种商品相交换，它们的价值，都只表现在某一种商品上了。

这就产生了一般价值的商品。因此，马克思把这个历史发展

形态，称为“一般的价值形态”。

第四个历史发展形态的方程式，马克思写成为：

页。年版，第卷，人民出版社①《资本论》第
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码麻布＝

件 上 衣 ＝

吨 铁 ＝

量商品

磅 茶 ＝

盎斯金”①磅咖啡

卡德小麦＝

这个形态，产生于第二次社会大分工

“一般的价值形态”，已经不能适应交换的实际需要

农业与手工业

的分工以后。由于手工业从农业之中分离出来，出现了单纯

为了交换价值的商品生产，从而促进了交换商品的进一步增

多和交换范围的进一步扩大。在此情况下，第三个历史发展

形态

了。因为这种形态，并没有真正稳定在某一种固定的商品上，

而是因时因地的不同而变化的。在甲时甲地可能是麻布，在

乙时乙地可能是小麦，在丙时丙地可能是茶，在丁时丁地可

能是金，⋯⋯。这种情况，必然给交换带来在时间上、空间

上和人身上的不便和限制。为了适应交换商品增多和交换范

围扩大的实际需要，人们便要求将“一般的价值形态”的东

西，稳定和统一在某一种固定的商品上。这种稳定和统一的

固定商品，便是马克思所称的“一般等价物的形态”，亦即

“货币形态”。

经过以上四个历史发展形态，“物物交换”阶段便过渡到

“商品流通”阶段。与之相应，矛盾的“差异和生成阶段”也

页。年版，第卷，人民出版社①《资本论》第
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“商

这

种原始的低级的交换形式，逐步被高级的交换形式

品流通”所取代。从而使交换进入一个崭新的阶段。那么，这

个崭新阶段的情形怎样呢？马克思写道：

“在交换过程的一定发展阶段上，必然把交换价

值的规定和使用价值的规定两极式地分配在商品中

间，于是一种商品比如说充当交换手段，而另一种

一般的价值形态扩大的价值形态

过渡到“分离和对立阶段。”由此，货币便从商品之中分离出

来，也取得了独立的形式。它作为反题和否定，与商品并存

于社会市场，构成了对立的矛盾双方。

对于马克思所揭示的以上四个历史发展形态，即“简单

货的价值形态

币形态”，如果我们从顺向看，即从第一个形态顺视到第四个

形态，便可得出一个结论。即：物物交换阶段向商品流通阶

段的过渡过程，同时就是生产发展和生产结构的变化过程，同

时就是货币从商品之中的分离过程，同时亦是差异和生成阶

段向分离和对立阶段的过渡过程。这四个过程，是同步发展

和并行前进的。但如果我们从逆向看，即从第四个形态逆视

到第一个形态，又可得出另一个结论。这个结论，就是马克

思所说的：

“简单商品形态就是货币形态的胚芽。”①

然而，货币从胚芽到形成，标志着“物物交换”

页年版，第卷，人民出版社①《资本论》第
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与之相对立的另一方

商品则作为使用价值被转移”。①

这里所谓“交换过程的一定发展阶段”，便是“商品流

通”阶段，亦即货币从商品中的分离并与之对立的阶段。在

这个阶段，不仅商品（正题）一方取得了独立的形式，而且

货币（反题），也取得了独立的形式。

这样，便“必然把交换价值的规定和使用价值的规定两极式

地分配在商品中间”，从而出现一种前所未有的新情形，即

“一种商品比如说充当交换手段，而另一种商品则作为使用价

值被转移”。对于这种新情形，马克思后来又补充说：

“流通把产品交换所包含的时间上空间上和人

身上的限制打破了。在直接产品交换上，本人劳动

产品的让渡和别人劳动产品的取得，有直接的同一

性。这种同一性，在流通中，分裂为卖和买的对立

性了”。②

这就清楚说明：商品流通阶段的交换情形与物物交换阶

段的交换情形，两者是有本质区别的。不同在于：在物物交

换（即“产品交换”）阶段，由于只有商品没有货币，只有商

品所有者没有货币所有者，只有卖者没有买者，质言之，只

有正题没有反题，因此，这种交换，必然包含着“时间上空

间上和人身上的限制”。即交换的范围，只限于部落之间的交

页。年版，第卷，人民出版社②《资本论》第
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货

界地区，而不能深入到部落的内部地区；交换的对象，只限

于商品所有者，而不能扩大到非商品所有者。所以，在这种

交换中，“本人劳动产品的让渡和别人劳动产品的取得”具有

“直接的同一性”，即同一在相同的时间、相同的空间和相同

的人身上。

然而，在商品流通阶段，情形则完全不同。由于商品分

离出货币，商品所有者分离出货币所有者，卖者分离出买者，

概括之，即正题分离出反题。因此在流通中，便把“产品交

换所包含的时间上空间上和人身上的限制打破了。”于是，产

品交换阶段所具有的“本人劳动产品的让渡和别人劳动产品

的取得”的直接同一性，也就“分裂为卖和买的对立性了”。

然而，由于卖和买、商品和货币的矛盾双方每一方内部具有

二重性，这就使流通领域出现了与先前不同的新情形。这个

新情形是：一方是卖者 商品所有者，他卖的是商品，直

接买的是货币。在卖者身上，体现着卖与买的直接同一；在

商品身上，体现着商品与货币的直接同一。质言之，在正题

一方，体现着正题与反题的直接同一。另一方是买者

币所有者，他买的商品，直接卖的是货币。在买者身上，体

现着买和卖的直接同一；在货币身上，体现着货币与商品的

直接同一。质言之，在反题一方，体现着反题与正题的直接

同一。但是，由于矛盾双方的外部具有对立性，因此在流通

领域，还存在另一种情形。即：卖者与买者，是相互对立又

相互独立的两个人；商品和货币，是相互对立又相互独立的

两个东西。概括之，正题和反题，是相互对立又相互独立的

两个范畴。

以上分析和考察，便是商品和货币的矛盾从差异和生成
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二、逻辑过程的基本模式

：商品和货币矛盾形成历史过程的基本模式（示意）图

程史 过历

差异和生成阶段（过渡）分离和对立阶段

（商品流通阶段）（物物交换阶段）

阶段过渡到分离和对立阶段的大体情形。根据这两个阶段的

情形，让我们将商品和货币这对矛盾形成历史过程的基本模

式，图示如下：

；第二称为“矛盾运动的反面过程”，

矛盾发展的逻辑过程，具有正反两面过程。第一称为

“矛盾运动的正面过程”，或称“正题形态的变化过程”（即

“肯定形态的变化过程

或称“反题形态的变化过程”，（即“否定形态的变化过程”）。

正反两面过程的有机组合，便构成了逻辑过程的基本模式。

矛盾运动的正面过程

“矛盾商品和货币矛盾发展逻辑过程的第一面过程

运动的正面过程”，即“正题形态的变化过程”，马克思在

《资本论》和《政治经济学批判》等著作中，称为“商品形态
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的变化”过程。这个过程的情形怎样呢？马克思回答说：

对两极来说，却

“一个商品任何一个形态的变化，都要在二种商

品，一个普通商品和货币商品的交换中完成。”①

这就是说：商品形态的变化，是以“二种商品”

“一个普通商品和货币商品的交换”，为前提条件的。没有这

个前提条件，就无所谓商品形态的变化。当然，在物物交换

阶段，也是二种商品的交换。但那时二种商品的交换，实际

只是二种不同的普通商品或二种不同的使用价值的交换。因

此交换的结果，不过是二种不同的普通商品或二种不同的使

用价值的转手和易位，并不引起商品形态的变化。

那么，为何只有“一个普通商品和货币商品的交换”，才

能引起、实现和完成商品形态的变化呢？马克思考察说：

“交换过程使商品二重化为商品和货币，一种外

部的对立，让商品使用价值和价值的内部对立，得

以在其表现出来。在这种对立中，有当作使用价值

商品和当作交换价值的货币互相对立。另一方面，

但是差别物的这种统一，

对立的双方又都是商品，所以都是使用价值和价值

的统一。

而且正是因为如此，所是相反地表现在每一极上。

以同时表现出了它们的相互关系。商品实际是使用

页．年版，第卷，人民出版社①《资本论》第

分填。它具有价值的性质尽最乎今孕衣３１李诊修牛。
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货币（金）上；货币，作为交换价值，

价格才使它和对立方面的金发生关系，把它当作它

反之，金这种物质却只是作为

。所以实际就是交换价值。它

的使用价值不过还观念地表现在相对价值表现的系

列中。在其中，它和各种商品互相对立，把这些商

品的总和当作它实际具有的使用形态的总和。而商

品这些互相对立的形式，也就是商品交换过程的现

实的运动形式。”①

这就把问题揭示得极其清楚了。因为，随着物物交换向

商品流通的过渡，商品，也就随之“二重化”为“当作使用

价值的商品和当作交换价值的货币互相对立”的两极。这两

极，同任何矛盾双方的两极一样，它们之间的相互关系，“却

是相反地表现在每一极上。”具体来说是：商品，作为使用价

值，它内部所具有的价值，则以价格的形式，观念地表现在

与其相对立的一极

商品上。正因为如

它内部所具有的使用价值，则以“相对价值表现系列”的形

式，观念地表现在与其相对立的一极

此，所以商品和货币两极的外部对立，便在运动中，可以让

每一极的“使用价值和价值的内部对立，得以在其中表现出

来”。但在静止中，每一极则又表现为“使用价值和价值的统

一”。由于商品和货币的相互关系如此，因此，两者的交换，

必然引起商品形态的变化。那么，这种变化的情况如何呢？马

克思接着写道：

的现实的价值形式。

价值的体化物，货币

页。年版，第卷，人民出版社①《资本论》第
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货币 商品”

“商品的交换过程，是在两个互相反对又互相补

由商品转化为货币，再由货币转足的形态变化

化为商品

时就是商品所有者的行为

中完成的。商品形态变化的要素，同

卖，以商品交换货币；

买，以货币交换商品；并且这两种行为的统一，是

为买而卖。”①

此话说明：商品形态的变化过程，就是“由商品转化为

货币，再由货币转化为商品”的过程。这两个转化，是“互

相反对又互相补足的”。在这个过程中，从商品所有者（卖

者）的行为而言，是“以商品交换货币”；从货币所有者（买

者）的行为而言，是“以货币交换商品”。据此，马克思便把

商品形态的变化过程，概括为如下的形式：

“商品

这个形式，准确而科学地揭示出商品和货币矛盾双方的

互相关系。即商品的一极，相反地表现在货币一极上；货币

的一极，相反地表现在商品一极上。这就是马克思所说的

“对两极来说，都是相反地表现在每一极上”。从这种互相联

系中，可以看到：商品连接着货币，货币连接着商品。或者

说，商品与货币直接同一，货币与商品直接同一。正因为它

们的关系如此，所以马克思又把这个形式，分为互相对立的

《资本论》第

《资本论》第

卷，人民出版社

卷，人民出版社

年版，第

年版，第

页。

页。
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，和“

。商品的第一形态变化或卖。”两个方面。第一方面是：

商品的第二形态变化，或结束形态变第二方面是：

①

第 页。

化：买。”①然后指出：

“商品到货币的转化，同时就是货币到商品的转

化。这一个过程是一个两面的过程。从商品所有者

同时就是

从对方的货币所有者那一方面看，是

卖就是买。

，，②

货币

按照马克思的考察和分析，鉴于商品在矛盾形成历史过

程是首先取得独立形式的一方，即正题或肯定的一方，因此，

所谓“商品形态的变化”过程，我把它概括为“正题形态的

变化过程”，或“肯定形态的变化过程”。此外，由于事物或

矛盾双方的本质形态是立体的，立体的东西具有正面和反面

之分，因此这个过程，我又把它称为“矛盾运动的正面过

程”。这个过程的特点，用马克思的话来说，就是“一个过程

是一个两面的过程”。所谓“一个过程”，即“商品

，实际就是商品和货币矛盾一个统一商品，

体的运动过程。所谓“两面的过程”，即“

，实际就是商品和货币矛盾两个对立面的运动过程。

或卖）是：商品转化为货币，即正题转

在此，如果我们把它作为“两面的过程”来分析，那么，

其第一面过程（

资本论》第 年版，第 页。

②《资本论》第 年版

卷，人民出版社

卷，人民出版社

方面看，是卖；

买。或者说，
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正面合题形态，肯定的第二形态 否

个

化为反题，肯定转化为否定。其第二面过程（ 或买）是：

货币转化为商品，即反题转化为正题（这个正题，系合题。由

于它存在于矛盾运动的正面过程，因此我称之为“正面合

题”），否定转化为肯定（这个肯定，系否定之否定）。如果我

们把它作为“一个过程”

和后一个

）来分析，那么，前一

，虽然是同一个商品，但两者的形态是不同

的。前者系为商品的第一形态，正题的第一形态，肯定的第

一形态，即商品的价值形态。因为作为商品所有者或卖者，他

卖商品的目的，是为了追求价值。后者系为商品的第二形态，

正题的第二形态

”的过程，得到了最终的

定之否定形态，即商品的使用价值形态。因为作为货币所有

者或买者，他买商品的目的，是为了追求使用价值。或者说，

商品的使用价值，通过“

归宿。由此可见，商品内部所包含的价值和使用价值，通过

”这“一个过程”的运动，是可以分离的。所谓

“商品形态的变化”，其结果，就是商品内部价值和使用价值

的分离。马克思所说的，在交换过程中，“一种外部的对立，

让商品使用价值和价值的内部对立，得以在其中表现出来”，

指的就是这个情形。这里还可看到：在“

与后一个个过程”中，前一个

面 ，即反题，否定），作为中介实现的。

态，是间接同一的。从前者向后者的转化，是以商品的对立

货 币（

马克思在解释商品形态变化的“一个过程是一个两面的

过程”时还指出：

”这“ 一

这两个不同的商品形

“说这两个独立的相互对立的过程，会形成一个
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