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虚词的功能分析

张　斌

　　虚词在语句当中起连接或附着的作用，这不过是它的表现形
式。虚词必须连接特定的实词或语句，或者附着于特定的实词或
语句，才能显示它的功能。

一

分析虚词的功能，必须防止把非虚词的表达的意义强加在虚
词上边。例如“物美而价廉”，“而”的功能是连接并列的成分，吕叔
湘先生称之为“顺接”。有人认为这个“而”表示“转接”，它相当于
“然而”。解释为“转接”，实际是把“物美而价廉”放在特定的语境
中去理解。即提供了一种“预设”，“味美未必价廉”。这种预设不
是“物美而价廉”本身表达的，属外加的因素。许多语句提供了外
加的因素，都可以改变原意。关于“而”，马建忠也曾论及。他说：
“而字之为连字，不唯用以承接，而用为推转者亦习见焉，然此皆上
下文义为之。不知而字不变之例，唯用以为动静诸之过递耳。”
由此想到现代汉语里常用的副词“就”，它常出现在复句之中，

起连接的作用。例如：

① 你去问他，就知道了。

② 你如果去问他，就知道了。

③ 你如果不去问他，就不会知道。
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一般语法书把①归入承接句（或连贯句），把②和③归入假设句（或
条件句）。其实，三个句子都有承接关系，用“就”表示。假设或条
件的关系并非用“就”表示的。②和③都用了“如果”，许多语法书
把它们归为同一类。从逻辑关系看，它们属不同的类别。②表示
的是充分条件，③表示的是必要条件，区别在用不用否定副词
“不”。从比较中可以看到：
第一，假设条件复句中也包含了承接关系。通常认为联合复

句与偏正复句对立，事实并非如此。
第二，分句之间的关系如果不止一种，在归类时以特有的关

系为依据。如②和③不归入连贯复句原因即在于此。
第三，不能认为使用的连词相同，就应当归为一类。如②和

③都使用了“如果……就”，但是，②宜与“只要……就”归为一类，

③宜与“只有……才”归为一类。

二

词汇意义是单个的词所具有的，孤立的词就可以体现出来。
功能是语言单位在特定的关系中所显示的作用。例如通常讲的句
法功能、语义功能、语用功能，它们所指的关系各不相同，一般称之
为三个平面。这很容易使人产生误解，以为三者是并列的，忽视了
它们之间的依存关系。在句子分析中，句法是基础，人们总是通过
句法分析去理解相关的语义和语用的。析句时如果只指明句法结
构，不涉及语义和语用，并不能达到理解句子的目的。通过句法分
析，说明句子所表达的客观事实，所叙述的主观内容，这才算任务
完成。
在句法结构中，实词的搭配体现了各种关系。动词接上名词

可以是述宾关系，如“建筑房屋”，也可以是偏正关系，如“建筑材
料”。这里的区分是词义选择的结果。有时词义并不能指明搭配
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关系，常利用虚词加以区别。例如“学习了（过）文件”与“学习的文
件”的差别在于虚词的使用。又如“学生和家长”是并列短语，“学
生的家长”是偏正短语，也依赖虚词加以区别。在句法分析方面，
虚词的区别作用值得重视。
在语义方面，介词的作用最为明显。例如“被”、“把”、“用”、

“在”、“和”分别是施事、受事、工具、时地、伴随的标记。此外，表示
因果、假设等逻辑关系的连词，表示时态的助词，都属于起语义作
用的虚词。
在语用方面，表达句子的语气常用语气词和语气副词。语气

副词与语气词常配合使用，如“究竟……呢”、“的确……吗”、“也
许……吧”。语气副词“是”也用来指明焦点，例如：

① 他是昨天
獉獉
从北京到上海吗？

② 他昨天是从北京
獉獉獉
到上海吗？

③ 他昨天从北京是到上海
獉獉獉
吗？

语气词有时也用来指明疑问点。例如：

④ 你知道他是什么地方的人吗？（疑问点在“知道不知
道”，可以用“是”或“不是”回答。）

⑤ 你知道他是什么地方的人呢？（疑问点在“什么地
方”，须用地名回答。）

焦点是新信息的重点。一般句子总是在旧信息的基础上出现新信
息，可是也有先出现焦点的情况。试比较下列句子：

⑥ 他是新来的校长。（“他”代表旧信息，“新来的校长”
是新信息。）

⑦ 他就是新来的校长。（“新来的校长”是旧信息，即已
知信息，“他”是新信息，即未知信息。）

⑦当中的“就”起了指明焦点的作用。
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三

虚词的作用，或连接，或附着，都是与实词发生关系才体现各
自的功能。其实，虚词与虚词的关系也能显示出各自的特点。下
边是起连接作用的虚词的分布情况：

（Ⅰ）联合关系（Ⅱ）

词

短语

分

句

（Ⅲ）偏正关系（Ⅳ）

（Ⅰ）包括“和、跟、同、与”等，（Ⅱ）包括“而且、于是、或者”等，（Ⅳ）
包括“因为、所以、虽然、但是、即使”等，这些都是连词。只有（Ⅲ）
不是连词，而是结构助词“的、地、得”。它们相互补充，体现了连接
各种语言单位的功能。
下边是表示条件关系的连词的分布情况：

（Ⅰ）习见的事实（Ⅱ）

充分

条件

必要

条件

（Ⅲ）假设的情况（Ⅳ）

举例如下：

（Ⅰ）只要深入群众，就能了解情况。
（Ⅱ）只有深入群众，才能做好工作。
（Ⅲ）如果深入群众，就能了解情况。
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（Ⅳ）如果不深入群众，就不能做好工作。

在归类方面，可以有不同的看法。例如着重在区分习见的情况与
假设的情况，那么，使用“只要……就”和“只有……才”的句子应该
归为一类，使用“如果”的句子归为另一类。如果着重在区分充分
条件与必要条件的句子，那么，使用“只要……就”与“如果……就”
的应该归为一类，而使用“只有……才”与使用“如果不……就不”
的归为另一类。把使用“只要……就”和使用“只有……才”的加以
区分，作为两类，而把使用“和”的归为一类，这就显得混乱了。

（作者单位　上海师范大学对外汉语学院　２００２３４）
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“又Ａ又Ｂ”格式的
主观增量手段

张旺熹　朱文文

〇　引　　言

“又Ａ又Ｂ”格式是汉语中一种常用的格式，对于这一格式的
研究已有不少成果，但多集中在“又Ａ又Ｂ”表层形式的考察上，比
如进入这一格式的前后两个成分在音节数量、词类、顺序、感情色
彩、语体色彩等方面的特点等，如〔韩〕金周永（１９９９）通过对收集到
的“又Ａ又Ｂ”格式的定量、定性分析，从进入这一格式的形容词的
类、Ａ和Ｂ的位序、认知顺序、感情色彩、语体色彩等方面概括了这
一格式的构成基础，进而考察了“又Ａ又Ｂ”的表述特点，认为“又

Ａ又Ｂ”是一种Ａ、Ｂ平列的二项并重式，是一种具有小夸张色彩
的句法格式。另外也有关于“又Ａ又Ｂ”格式的认知模式的考察，
如郭风岚（２０００）在对“又Ａ又Ｂ”格式的构成顺序、语义关系进行
分析的基础上着重探讨了“又Ａ又Ｂ”格式的认知模式，认为从构
成顺序上看，“又Ａ又Ｂ”格式中成分Ａ和成分Ｂ有单项定序式和
双项定序式两种；从格式内部的语义关系看，格式的表述焦点有三
种可能，即表述焦点或为Ａ和Ｂ的本体义，或为Ａ、Ｂ进入这一格
式后形成的新的语用意义上，或表述焦点在其整合意义及格式化
引申义（表程度、强调等）上。在此基础上，作者将“又Ａ又Ｂ”格式
的认知模式归纳为单核离散式、双核离散式和双核聚焦式三种。
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我们注意到，这些文章多少都涉及了“又Ａ又Ｂ”格式在语义方面
的特点，但一般都局限于对格式内部的语义关系的分析，认为“又

Ａ又Ｂ”格式的作用是表示并列。我们认为，这样的解释还有进一
步深化的空间。从人们的认知经验来说，整体总是大于局部之和，
汉语中的许多并列结构都有主观增量的特征。而“又Ａ又Ｂ”格式
也不例外，它将Ａ和Ｂ并列起来，其意义决不仅仅是Ａ和Ｂ语义
的简单并列，这一格式必然蕴含着更深层次的量的表达意义。因
此，本文将从主观性的角度，对“又Ａ又Ｂ”所表现的量的特征进行
更为深入的讨论。
本文的研究在约６００万字的语料基础上进行。我们共找到符

合要求的含“又Ａ又Ｂ”格式的句子６６０例，去掉其中重复的形式
（如：ａ她还睁着眼睛，那双眼睛又黑又亮，仿佛是十多年前的那双
眼睛。ｂ我扭头看于晶，她的眼睛在橘红的路灯下又黑又亮，露出
那么点饶有兴味的神气。）用以考察的句子共５２３例。其中除了
“又Ａ又Ｂ”外，还包括“又 Ａ又Ｂ又Ｃ……”的情况，Ａ、Ｂ前加
“不、是、想、要”等成分的情况，“又Ａ”和“又Ｂ”之间加入逗号的情
况，以及Ａ和Ｂ主语不同的情况。下面，本文将首先简要介绍主
观性理论，然后着重分析“又Ａ又Ｂ”格式是如何实现主观增量的。

一、主观性与主观量

主观性（Ｓｕｂｊｅｃｔｉｖｉｔｙ）是语言系统的一个基本属性。它是指语
言的这样一种特性，即在话语中多多少少总是含有说话人“自我”
的表现成分，也就是说，说话人在说出一段话的同时也表明了自己
对这段话的立场、态度和感情，从而在话语中留下自我的印记。表
达主观性的途径或手段叫做主观化（Ｓｕｂｊｅｃｔｉｖｉｓａｔｉｏｎ）。
主观性的表现有很多种，主观量的大小是其中的突出表现之

一。“量”是人们认识世界、把握世界和表述世界的重要范畴。在
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人们的认知世界中，事物（包括人、动物）、事件、性状等无不含有
“量”的因素。事物有几何量和数量等因素，事件含有动作量和时
间量等因素，性状含有程度量等因素。客观世界这些量的因素和
各种量化处理的工具与方式，集合起来便构成了“量”这种反映客
观世界的认知范畴。人们的认知世界已经将客观世界的事物进行
了量化处理，什么样的人叫“瘦”，怎样算“后悔”，一般来说在人们
的头脑中都已经有了一个量的标准。“量”这种认知范畴投射到语
言中，即通过“语言化”形成语言世界的量范畴。但是，语言世界中
的“量”同客观世界中的“量”有一个很大的区别，那就是客观世界
中存在的是客观量，而语言世界的量范畴中却有着客观量和主观
量的区分。

汉语作为一个语言系统，自然也具有主观性，它不仅反映客观
事实，而且也要反映说话人对客观事实的主观感受。在汉语中，表
达主观性的手段有很多，如：名词的感情色彩、言说动词的意愿特
征、语序的变化等都是主观性的表现手段。汉语的虚词，尤其是副
词，非常集中地体现出主观性的特征，“又Ａ又Ｂ”格式便是其中的
一个典型代表。

二、“又Ａ又Ｂ”格式的三种基本类型

我们首先根据Ａ和Ｂ之间的语义关系，将５２３例“又Ａ又Ｂ”

格式分为同畴顺承、异畴协调和同畴逆转三大类。

所谓同畴顺承是指“又Ａ又Ｂ”格式中 Ａ和Ｂ描述的是同一
对象的同一性状特征或是同一部位发出的相关动作。如：

① 她那对又干又涩的眼睛显得没有一点水分，好像已经
把眼泪哭干了。

② 他看得清清楚楚，一大堆人在手忙脚乱地又搬又抬，

８
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“各取所需”。

①中的“干”和“涩”都是指眼睛缺乏水分，②中的“搬”和“抬”都是
手部发出的动作。
所谓异畴协调是指“又Ａ又Ｂ”格式中，Ａ和Ｂ描述的是同一

对象的不同方面的性状特征或不同部位发出的具有相同目的的动

作。如：

③ 他在枕上偏过头来看我，“我不想连累你，我想高尚一
点，我现在是个又穷又瘸的人”。

④ 最近剧团要到香港演出，还有人念叨：“这会要是有云
致秋这样一个又懂业务，又能做保卫工作的党员，就好了！”

③中的“穷”指的是人的经济状况，“瘸”指的是人的健康状况，二者
指的是人的不同方面的特征，但是对于人来说这样两种特征都是
不利的。④中的“懂业务”和“能做保卫工作”是不同的两件事，但
是都表现了云致秋的能力很强。
所谓同畴逆转是指“又Ａ又Ｂ”格式中，对于某一性状的描写，

Ａ和Ｂ是完全相反的或者Ａ和Ｂ描写的是两个或多个相反的、不
可能同时发生的动作。一般情况下，Ａ和Ｂ互为反义词或反义短
语。如：

⑤ 她望着群龙那又亲切又陌生的背影，左手抚摩着右手
被打痛的部位，只觉得心里头酸酸的。

⑥ 我又气恼石大爷的迷信和固执，又感谢他对我的体贴
与照顾。

⑤中的“亲切”和“陌生”是一对反义词，⑥中的“气恼石大爷的迷
信和固执”和“感谢他对我的体贴和照顾”也是两种矛盾的心理
状态。
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三、“又Ａ又Ｂ”格式的主观增量考察

为了便于清晰地说明分析“又Ａ又Ｂ”格式主观增量手段的实
现，我们在三种基本类型的内部，又根据Ａ和Ｂ词性的不同，进一
步分为动词性和形容词性两小类，其中若Ａ和Ｂ为小句形式则归
入动词性一类；若Ａ和Ｂ的词性不同即一为动词性一为形容词性
时，则统一以Ａ的性质为标准划分类别，这对于我们的结论没有
大的影响。

３．１　同畴顺承的主观增量
“又Ａ又Ｂ”格式中，Ａ和Ｂ描述的是同一对象的同一性状特

征或是同一部位发出的相似或相关动作，为同畴顺承。
若Ａ、Ｂ为形容词性，则 Ａ和Ｂ描述的是同一对象的同一性

状。如：

⑦ 青草又松又软，歪歪曲曲地追随着道路向远处延伸。

⑧ 家里人都有一两个月没怎么吃饱了，那头羊还是肥肥
的，每天在羊棚里咩咩叫时声音又大又响，全是有庆的功劳，

这孩子吃不饱整天叫着头晕，可从没给羊少割过一次草，他心
疼那头羊，就跟家珍心疼他一样。

⑨ 他呼吸得又均匀又平稳，就像睡着了，但不管我怎么
叫，也叫不醒他。

以上三个例句中，⑦中的“松”和“软”都是指青草的柔软程度，
它们其实是由“松软”这个合成词拆分来的，类似于⑦的还有“又宽
又大”、“又惊又奇”、“又羞又愧”等；⑧中的“大”和“响”指的都是声
音的响度，在修饰声音时二者可看作同义词，类似的还有“又瘪又
蔫”、“又累又乏”、“又笨又蠢”等；⑨中的“均匀”和“平稳”虽然不算
同义词，但同样都描述呼吸的节奏，类似的还有“又圆又大（的面
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孔）”、“又懒又贪”等。
在这类格式中，我们发现 Ａ和Ｂ或是由合成词拆分而来，或

是同义词，或是描述同一对象的同一性状特征。总之，同时使用Ａ
和Ｂ来描述这种性状似乎是重复的、不必要的。那么，说话人为什
么不单独使用Ａ或Ｂ却使用了“又 Ａ又Ｂ”呢？我们认为，使用
“又Ａ又Ｂ”格式体现了说话人的主观性，具体地说是体现了说话
人对所描述的性状的主观量的判断。说话人在对某一性状进行描
述时，由于主观上认为该性状特征的量已经超出了人们的认知世
界中的标准，仅使用 Ａ或Ｂ已不足以表现，因此便使用“又 Ａ又

Ｂ”格式来使Ａ和Ｂ同时表达这种性状，从而实现量的叠加，表达
一种超常量，即“又Ａ又Ｂ”格式成为表达主观增量的手段。
类似的格式还有：又高又峻／又惊又喜／又急又快／又浓又密／

又白又胖／又粗又大／又黑又亮／又细又长／又宽敞又干净／又懂事
又谨慎／又漂亮又温柔／又酸又疼／又老又破／又丧气又心寒。
若Ａ、Ｂ为动词，则 Ａ和Ｂ表示的是同一部位发出的相关动

作，Ａ和Ｂ可能是由合成词拆分而来也可能是同义词。如：

瑏瑠 杜梅又叫又吼拼力挣扎，那声音已近非人。

瑏瑡 司机不知道后面出了什么事，只是从反光镜看到后面
有个人从地上爬起来，又叫又嚷地追车，犹犹豫豫地减了速。

瑏瑢 她一个人在中午顶着烈日又合泥又掌模子，脱了一千
多块土坯。

瑏瑠中的“叫”和“吼”是由“吼叫”拆分而来的，都是指人用力发
出很大的声音，说话人没有单独使用“叫”或“吼”而是将它们并列
使用，无疑也是因为基于对该动作的量的主观判断，说话人认为，
单凭一个动词不足以表达该动作的量，因此使用“又Ａ又Ｂ”格式
来使“叫”和“吼”的量产生叠加，从而实现说话人主观量的表达。

瑏瑡中的“叫”和“嚷”是同义词，瑏瑢中的“合泥”和“掌模子”都是为了
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脱土坯，是同一目的下的相关动作，它们同时进入“又Ａ又Ｂ”格式
都明显体现了说话人对所描述的动作的主观量判断。
类似的格式还有：又悔又恨／又说又笑／又喊又叫／又挖又刨／

又吃又喝／又摸又捏／又哭又喊／又玩又闹／又打又掐／又烹又炸／又
拍巴掌，又竖大拇哥／又做姜汤又灌药／又是留电话又是留地址。

从根本上来说，不管Ａ和Ｂ是形容词性的还是动词性的，“又

Ａ又Ｂ”格式都体现了说话人的主观量判断，只是Ａ和Ｂ是形容词
性时，主观量是针对性状的；Ａ和Ｂ是动词性时，主观量是针对动
作的。

３．２　异畴协调的主观增量
“又Ａ又Ｂ”格式中，Ａ和Ｂ描述的是同一对象的不同方面的

性状特征或不同部位发出的具有相同目的的动作，为异畴协调。

若Ａ和Ｂ是形容词性，则Ａ和Ｂ描述的是同一对象的不同方
面的性状，而且这些性状特征同时修饰该对象时形成一种在认知
域中认为很协调的关系。如：

瑏瑣 不知是我身上哪根神经起了一点怪不拉叽的作用，我
尽力朝别的地方看，可还总是看见她：黑暗中两只又大又专注
的眼睛直盯着乐队指挥。

瑏瑤 她们开始议论班里男生谁政治思想好，但动作别扭，
没“胞”（“胞”大概是指艺术细胞）；哪个名女演员又老又霸道；

我在旁边听着一句也插不上，只知道没什么人她们瞧得起。

瑏瑥 就咱俩，又清静，又默契，又特能谈得到一块儿去。

上面三个例句中，瑏瑣中的“大”指的是眼睛的大小，而“专注”形
容的是一个人的眼神，二者表现的是眼睛的两个方面的性状特征，
而且“大”和“专注”对于眼睛来说都是褒义形容词，两者共同修饰
眼睛时有协调一致的效果；瑏瑤中“老”指的是女演员的年龄，“霸道”
指的是女演员的性格，二者表现的是人的两方面的性状，而且对于
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女演员来说它们都是贬义形容词；而瑏瑥中的“清净”、“默契”和“特
能谈到一块儿去”则是指“咱俩”的谈话特点，它们都是说“咱俩”谈
话的有利条件。
在这类格式中，Ａ和Ｂ指的都是不同范畴的性状特征，描写的

是对象的不同方面的特点。若是分别单独修饰对象，则听话人在
接收到语言信息后，在脑海里反映出的只是某一个方面的特征量，
那么，说话人使用“又Ａ又Ｂ”格式的用意是什么呢？通过分析我
们发现，在这类格式中，当Ａ和Ｂ进入格式后，整个格式的表述焦
点并不是Ａ、Ｂ各自的意义或各自意义的简单相加，而是 Ａ、Ｂ进
入格式后所形成的新的语用意义。以瑏瑤为例，如果我们只听到“这
个女演员很老”或“这个女演员很霸道”时，我们只会觉得这是说话
人对这位女演员的年龄、性格作出的较为客观的评价，即使有否定
性的评价，那也不是很强烈的，而且这种否定性显然是由“老”和
“霸道”这两个贬义形容词带来的。但是当我们听到“这个女演员
又老又霸道”时，我们能强烈地感受到说话人对女演员的主观评价
完全是批评的、负面的，且这种否定不只是对女演员的年龄和性格
的否定，而且也是对她这个人的整体性否定，即除年龄和性格外，
也否定了这个女演员的其他方面，其否定的程度要远远超过前两
个句子。之所以会出现这种差别，就是由于说话人使用“又 Ａ又

Ｂ”格式将Ａ蕴涵的量和Ｂ蕴涵的量叠加在了一起，同时赋予在所
描述的对象身上，Ａ和Ｂ两个否定性评价叠加在一起，使整个句子
的否定性大大增强，从而表现了说话人的主观量。所以说，这类
“又Ａ又Ｂ”格式中，说话人从两个（或多个）角度出发，共同来表现
这种协调一致的特点，通过两个相关方面的特征量的叠加表达自
己对被描述对象的整体性特征的主观判断。
类似的格式还有：又软又紧／又快又好／又圆又黑／又穷又远／

又长又辛苦／又大又温柔／又好又便宜／又年轻又纯洁／又麻利又仔
细／又老又庸俗／又黑又背／又穷又单调／家里又穷个人遭际又
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落魄。
若Ａ和Ｂ是动词性的，则Ａ和Ｂ描写的是不同部位发出的动

作，但这两个或多个动作体现的是被描述对象的同一方面的特
点。如：

瑏瑦 老阮头走过去捡起来，又吹又折地一张张掸灰，并连
连嘟哝：“这么白的纸，多可惜！”旁边有人说：“这老头，凤凰
落坡了，还瞎积极！”

瑏瑧 那五在一边又搓手，又跺脚，还轻轻地打了自己一个
嘴巴说：……

瑏瑨 紫云看着大夫又要看病，又要伺候老伴，盆朝天碗朝
地，家也不像个家，就不显山不露水地把为病人煎汤熬药，洗
干涮净的细活全揽了过来。

上述三个例句中，瑏瑦中的“吹”是指“老阮头”的嘴发出的动作，
“折”是指他的手发出的动作，二者都表现了老阮头对纸的爱惜。

瑏瑧中的“搓手”、“跺脚”分别是指那五的手和脚发出的动作，根据上
下文可以推测大概指的是那五的窘态；瑏瑨中的“要看病”和“要伺候
老伴”是指大夫很忙。
任何动作都与某种目的或结果相联系，而这些目的或结果也

是可以被量化的。每一个动作都会有一个为大多数的人所公认的
目的或结果，这种目的或结果即被看作标准量。当说话人主观上
认为动作的执行者发出的动作实际上蕴涵着某种不同寻常的目的

或产生了某种超常的结果，仅用该动词已不足以充分表现时，他就
使用“又Ａ又Ｂ”格式将 Ａ和Ｂ两个动词放在一起同时使用，这
时，Ａ和Ｂ的语义焦点也已经不是各自的意义而是组合之后的整
体意义了，即瑏瑦中的“吹”和“折”在句中的语义焦点并不是它们各
自的动作意义，而是组合之后共同表达的“对纸的爱惜”之义。瑏瑧
中的“搓手”和“跺脚”表达的也不是它们的动作而是组合之后形成
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