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总　序

Ⅰ　　　　

总　序

　　我在“对中国英语教育的若干思考”（《外语研究》２００２年第３
期）一文的附注中曾有这么一段话：“感谢社会主义的市场经济，由
于上外出版社和北外出版社的竞争，近两年它们分别引进出版了
大批语言和文学原版书，受到广大导师和研究生的欢迎。”人们可
以从不同视角去解读这两家权威出版社互动的深远意义，如这是
中国改革开放在外语出版界的反映，这是中国参加 ＷＴＯ的必然
结果，这是中国高等教育走向现代化、国际化、全球化的标志，不一
而足。我们教师是讲实际的，有书看比没有书看好，有许多许多好
书比一门课只念一本书好。但是，人们也清醒地认识到，事物总是
两方面的：现代化、国际化、全球化不能光抓引进一面。无论是老
师，还是学生，都想了解国内的情况，知己知彼，才能学得深入，学
以致用。何况我们也应立足于培养高水平的人才，拿出自己的具
有国际水平的科研成果。所幸解放军外国语学院的老师们早看到
了这一点，近几年来立项研究国内语言学界的研究动向和成果，这
套《迈向２１世纪的语言学》系列丛书便是他们深邃远见所凝聚的
心血。
语言学的领域广，分支多，要在短时间内摸透所有的学科，未

免强人所难，不合实际。幸好本书的编者们不愧是有素养的军人，
能集中兵力，围攻主要战略目标，这主要战略目标便是当代语言学
的最具代表性的学科和具有时代意义的前沿学科。在本丛书八个
分册中：《普通语言学》和《应用语言学》是有关语言学的基本理论
和实践的当家学科，当在首列；语言作为人们交际的符号之一，而此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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且是最主要的符号工具，说明《符号语言学》的重要性；语言是用来
表达思想和做事的，《语义学》和《语用学》分别从语言本身和语境
讨论意义的表述和理解；语言是人在所生活的社团中交际的工具，
在这个意义上，《社会语言学》和《语言国情学》把我们引入探讨语
言和使用者之间的关系，语言使用者和民族文化、习俗等关系，以
及对语言使用的影响；最后，上世纪中叶启动的《计算语言学》必然
在新世纪得到飞速的发展，它在多媒体教学、机器翻译、语料库建
设、信息技术等领域的作用将关系到一个民族的存亡。

１９８７年，当我和一些老师合作编写《语言学教程》一书时，王
宗炎先生和许国璋先生在“第一版序”中曾给过一针见血的但又是
善意的批评和帮助。不妨转录如下：

１引进的理论，能用汉语说得清，讲得懂；能用汉语的例证加
以测验。

２ 凡有可能，不妨采用现场工作法。我国社会语言学、心理
语言学和测试学研究者已做出榜样，值得学习。

３ 凡在汉语诸范畴中验证外国某一理论，其有解释力者肯定
之，其解释力太弱或不具解释力者指出之，其主观臆测者直言之，
不以权威而护短，不以宗师而慑服。

４ 尊重我所不懂或不明白价值所在的理论，不以有用无用、
正统邪说为取与舍的标准。对理论有矢志不渝的精神，理解深，教
得熟，力求贯通、比较、自创。

５ 汉语研究者中的前辈已经做出的自创，外语系出身的研究
者应该认真读，读懂，直至应用到自己的研究工作。
十五年过去了，上述情况是否有所改观呢？我认为是有的。

本丛书所遴选的论文可以佐证。这些论文印下了同行们前进的足
迹。有不少论文对国外的理论比过去说得更清楚，有不少论文注
重现场调查，有不少论文选用汉语例证，有不少论文试图提出自创
的理论，更令人高兴的是有许多论文出自汉语界研究者，为我们提
供了学习的机会。如果考虑到本丛书作者群中有各个语种的研究
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者，也有计算机科学的研究者，在我们眼前顿时涌现了一支生机勃
勃的来自四面八方的语言学大军，我国的语言学研究自当会有更
蓬勃的发展！

还应指出，解放军外国语学院的老师们的工作不仅仅是遴选
论文，而是为每一分册整理了该学科的概观、发展和趋势的引论，
并对每篇文章进行客观分析与评论。这一编辑思想保证了论文集
走上一个新的台阶，也是对解放军外国语学院师资力量和水平的
检阅。愿他们今后取得更大成就。

胡壮麟

２００２年１１月

北京大学蓝旗营
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前　言

　　近几十年来，国外语言学研究的进展迅速，国内学者的研究成
果更是汗牛充栋。挖掘学科成果，提炼学术思想，形成系列研究，
巩固学科发展，弘扬民族精神，是编撰本丛书的主要目的。
本丛书以八大语言学前沿学科为线索，以我国具有代表性的

研究成果为基础，对各学科在我国的发展进行系统的总结，对我国
语言学家的重要思想观点进行评析，对２１世纪语言学的发展做出
展望。丛书共有八个分册，分别为《普通语言学》、《符号语言学》、
《应用语言学》、《语义学》、《语用学》、《社会语言学》、《计算语言
学》、《语言国情学》。各部分的主体结构如下：（１）总序；（２）引论
（包括学科概观、学科在我国的发展、学科在２１世纪的发展趋势等
内容）；（３）２０世纪（主要是１９７８年以后）我国学者的代表性研究
成果；（４）评析（对每篇学术文章进行客观分析与评价）；（５）主要
文献索引。
应该说，中国的语言学研究成果并不算少，但各自为政、零散

分布是主要问题。在进入２１世纪之际，系统研究、合力共现，将对
中国的语言学研究与发展具有重要的现实意义。
另外，我国高校的语言理论教学对国内外学术思想和科研成

果的追踪和发展往往重视不够，重复性劳动普遍存在，造成严重的
人才和资源上的浪费。本丛书将为展示前沿科研成果、促进语言
理论的研究和教学提供较为完备的案头参考。
鉴于编者涉猎面有限，在遴选论文的过程中，难免会挂一漏

万，“引论”中的一些观点和对每篇论文的“评析”也会有不够准确、此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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客观之处；另外，本丛书所收录的论文基本上选自国内的一些学术
期刊，为便于读者查阅原作，编者未对论文的体例作大的调整和统
一，尽量保持原来的样式，敬请同行专家批评指正。
需要说明的是，编者在选定论文之后，向每篇论文作者发去

了联系函，并得到了他们的积极响应和大力支持。在此，我代表
课题组向各位专家、学者表示衷心感谢。遗憾的是，个别原作者
由于地址变更等原因，至今未能联系上。在此，敬请有关论文作
者或其亲朋好友见书后及时将有关信息通知我们或出版社，以
便取得联系。

吴国华

２００２年１０月
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引　论

１　　　　

引　论

严辰松　高　航

１．导言

对于语言使用的研究古来有之，传统上属于修辞学范围。１９
世纪和２０世纪上半叶就有不少语言学家和哲学家从语言使用（语
言系统外部）的角度研究语言系统本身（语言内部）。（Ｎｅｒｌｉｃｈ＆
Ｃｌａｒｋｅ１９９４）Ｍｏｒｒｉｓ（１９３８）提出了作为符号学分支之一的语用
学，认为它是研究符号与符号解释者之间的关系，研究符号系统在
运作过程中的心理、生理和社会的现象。（转引自 Ｈｏｒｎ１９８８：

１１６）
然而在现代语言学中，由于Ｓａｕｓｓｕｒｅ和Ｃｈｏｍｓｋｙ结构主义

语言学的影响，语言使用的研究一直不受重视。直到２０世纪７０
年代，Ｊ．Ａｕｓｔｉｎ、Ｊ．Ｓｅａｒｌｅ和 Ｈ．Ｐ．Ｇｒｉｃｅ等哲学家的研究揭示了
把语言看作一个封闭系统的狭隘性和危害性，使人们认识到研究
活的、社会的语言对于了解人类语言和心智的重要性。此后，对语
言使用的研究兴趣迅速增加。
一般认为，语用学作为语言学的独立分支从而得到国际学术

界的承认有三个标志，一是１９７７年《语用学杂志》（Ｊｏｕｒｎａｌｏｆ
Ｐｒａｇｍａｔｉｃｓ）的创刊，二是１９８３年第一本语用学教科书《语用学》
（Ｐｒａｇｍａｔｉｃｓ）（Ｌｅｖｉｎｓｏｎ１９８３）的问世，三是１９８６年国际语用学会
（ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＰｒａｇｍａｔｉｃｓＡｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ：ＩＰｒＡ）的成立。（沈家煊此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



语 用 学

２　　　　

１９９６：１）
在中国，自从２０世纪８０年代引进国外语用学理论以后，语用

学发展异常迅速，成为外语界和汉语界学者共同研究的热点。钱
冠连（１９９０）、何自然（１９９４）和沈家煊（１９９６）对国内语用学的发展
情况做过综述。本文在简单勾勒国外语用学发展情况的基础上，
重点评述国内过去２０年来的语用研究。

２ 国外语用学发展概况

国外语用学可分为宏观语用学和微观语用学两个方面。宏观
语用学从语言使用者和社会角度研究语用，关注语言使用的社会
语境或机构语境（ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌｃｏｎｔｅｘｔ，如警察局、保险机构、移民
局等政府部门和其他各种机构），而微观语用学则探讨一些传统的
语用课题，如指示语、会话含义和言语行为等。（Ｍｅｙ１９９３）

２１　宏观语用学
宏观语用学以欧洲大陆的一些学者为代表，如 Ｍｅｙ（１９９３）和

Ｖｅｒｓｃｈｕｅｒｅｎ（１９８５，１９９９）。他们认为语用学不是语言学的一个组
成部分，而是考察语言的一种功能性视角（ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｎ
ｌａｎｇｕａｇｅ），是结合语言运作的认知、社会和文化方面的复杂因素
的一种研究思路。这种视角从语用角度探索语言的功能，并考察
人类交际所必需的社会背景信息。宏观语用学把语言研究和经
济、社会、政治及文化状况联系起来，关心的是社会因素和意识形
态对人类言语行为的限制，如处于强势地位的社会群体如何利用
语言手段控制和操纵弱势群体。
宏观语用学对Ｇｒｉｃｅ的合作原则及其准则提出了批评，认为

它们必须结合社会因素才能用于正确理解和分析人类交际。与此
相关，近年来出现的批评性语篇分析正日益引起关注。

Ｓａｒａｎｇｉ＆Ｓｌｅｍｂｒｏｕｃｋ（１９９２）认为，研究者必须考察会话参
与者的身份、地位、权力、利益、期望等与语言使用形式之间的关
联。比如在机构（卫生、保险、社会团体）与个体的交际中，集体与



引　论

３　　　　

个体有不同的目标，他们之间可能存在利益和意识形态冲突，因此
他们的交际并不是Ｇｒｉｃｅ意义上的合作性的。如在新闻语篇中，
无论读者怎样希望得到全面的报道，报纸作为提供信息的机构，所
能传递的信息和读者的期盼之间总有差距，原因是报纸要从其他
机构获取信息赖以生存。Ｈａｒｒｉｓ（１９９５）在考察了法官—被告及警
察—嫌疑犯之间对话的基础上指出，语用学必须接纳社会和政治
的维度，因为所谓真实、适量、相关和清楚的说法，在脱离了言语行
为特定的社会和政治背景时是没有意义的。在交际实践中，由于
交际者相对于所述话题的社会地位和背景不同，Ｇｒｉｃｅ准则的适用
性也就不同。

２２　微观语用学
与宏观语用学不同的是，微观语用学把语用学看作是语言学

的一部分，和音系学、形态学、句法学和语义学平行，其范围局限于
西方语言哲学传统领域内的语用研究，包括会话含义和言语行为、
预设、指示以及会话结构等。（Ｖｅｒｓｃｈｕｅｒｅｎ１９８５）
微观语用学的分析大都是脱离语境进行的，并不关心真实的

话语及其交际效果。如Ｌｅｖｉｎｓｏｎ（１９８３）虽然讨论了一般会话含
义和特定语境中的特殊会话含义，但更关注的是一般会话含义。

Ｌｅｖｉｎｓｏｎ举了一个违反方式准则的例子：Ｗａｌｋｕｐｔｏｔｈｅｄｏｏｒ，

ｔｕｒｎｔｈｅｄｏｏｒｈａｎｄｌｅｃｌｏｃｋｗｉｓｅａｓｆａｒａｓｉｔｗｉｌｌｇｏ，ａｎｄｔｈｅｎｐｕｌｌ
ｇｅｎｔｌｙｔｏｗａｒｄｙｏｕ。他认为，这里的含义是指导听话人注意每一
个操作步骤，殊不知这句话在有些情景中带有侮辱性，暗指听话人
居然需要在那样简单的事情上接受详细的指导。这里的语用学，
尽管声称考虑了语境，但实际上已脱离了真实的语言使用。
（Ｄｉｌｌｉｏｎｅｔａｌ１９８５）此外，Ｌｅｖｉｎｓｏｎ《语用学》一书对预设的讨论过
于艰深，并未涉及预设在实际交际中的情景。（Ｖｅｒｓｃｈｕｅｒｅｎ
１９８５）Ｂｒｏｗｎ＆Ｌｅｖｉｎｓｏｎ（１９７８，１９８７）创建了礼貌理论，但此后
未有后续的研究，而礼貌问题却成了宏观语用学研究的重要课题，

ＤｕＦｏｎｅｔａｌ．（１９９４）收集的有关礼貌研究的文献长达５２页。
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在过去２０年中，微观语用学研究的范围趋于狭窄，主要的工
作是对Ｇｒｉｃｅ会话准则和会话含义推导机制做出修正。

Ｈｏｒｎ（１９８４，１９８９，１９９２）把Ｇｒｉｃｅ的四个准则简化为两个根
本对立的原则，即数量原则和关系原则。数量原则要求说话人在
遵守关系原则的前提下，提供足够的话语，尽可能地多说，而关系
原则则要求说话人在遵守数量原则的情况下提供必要的话语，话
语不要超过必需的程度。这两个原则之间辩证的相互作用产生了
整个格赖斯语用推理机制，可概括如下：在可以使用相应的无标
记表达式（结构简单）的情况下使用有标记表达式（相对复杂、冗
长），往往被理解为传递一个有标记的信息，而该信息是无标记表
达式所无法传递的。

Ｌｅｖｉｎｓｏｎ（１９８７，１９９１）批评 Ｈｏｒｎ未能区分制约话语表层形
式和制约信息内容的语用原则，并提出用三个原则来取代 Ｇｒｉｃｅ
的四个准则，即数量原则、信息原则和方式原则。（一）数量原则
指导说话人以最大的信息量进行陈述，除非这样做违反信息原则，
而听话人则认为说话人尽他所能说出了信息量最大的话语。
（二）信息原则要求说话人在遵守数量原则的前提下，遵守最简化
准则，尽可能少说，即提供足以实现交际目的的最小量的语言信
息，而听话人则据此遵守扩展规则，即通过找到确切的解释来扩展
说话人话语的信息内容，直到自己认为已明白说话人的意图。具
体来说：听话人（１）假定所指事物之间存在常规关系（ｓｔｅｒｅｏｔｙｐｉｃａｌ
ｒｅｌａｔｉｏｎｓ），除非，ａ该假定与常理不一致，ｂ 说话人违反最简化
准则而使用了冗长的表达式；（２）假定如不违常理，句子所论述的
对象确实存在；（３）避免存在多个所指实体的理解，具体来说，首
先考虑代词或者零形式与上文所指实体是共指的。（三）方式原
则要求说话人不无故使用啰嗦、晦涩或有标记的表达式，而听话人
则认为，如果说话人使用啰嗦或有标记的表达式，他的意思和使用
无标记表达式时的意义有所不同，具体来说，他是在避免无标记表
达式所能引起的常规关系的联想，以及据信息原则可推导出的
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含义。
对Ｇｒｉｃｅ语用推理机制的修正，影响最大的是 Ｓｐｅｒｂｅｒ＆

Ｗｉｌｓｏｎ（１９８６／１９９５）的关联理论。他们认为，人类认知存在适应
最大限度关联的倾向，这种倾向是人类为了追求认知效率在进化
过程中产生的。认知效率和其他效率一样，是寻求成本（ｃｏｓｔ）和
收益（ｂｅｎｅｆｉｔ）之间的最佳平衡。就认知而言，成本是形成对实际
或拟达到事物或状态的表征、从记忆中读取信息以及进行推理所
需的脑力（ｍｅｎｔａｌｅｆｆｏｒｔ）。而收益就是认知效果，即完善、修改或
重组现存的信念和计划，从而改善有机体成功应对未来行动的知
识和能力。人类的认知效率表现在能够从环境和记忆中选择值得
关注并进行处理的信息。这样的信息是具有关联性的信息。外界
刺激（话语、行为）及内部表征（思想、记忆）给认知过程提供输入，
它们具有关联性特征。一项输入在特定时间和某个个体的关联
性，与该个体能从信息处理中得到的认知收益成正比，与取得收益
所需付出的成本成反比。这是第一关联原则，或者叫认知关联原
则（ＣｏｇｎｉｔｉｖｅＰｒｉｎｃｉｐｌｅｏｆＲｅｌｅｖａｎｃｅ）。在交际过程中，说话人试
图让对方感到自己的明示刺激具有足够的关联性，能引起他的注
意，因此，每个话语（或其他明示刺激）都被假定具有自身关联性
（ＰｒｅｓｕｍｐｔｉｏｎｏｆＲｅｌｅｖａｎｃｅ）。这就是第二关联原则，即交际关联
原则（ＣｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｖｅＰｒｉｎｃｉｐｌｅｏｆＲｅｌｅｖａｎｃｅ）。这个原则是推理
过程的关键。关联性假设可表述如下：说话人的话语在与其能力
和倾向相一致的前提下最具关联性，其关联程度足以值得听话人
注意。
听话人在理解过程中接受这一假设，在为获取信息的推理中，

遵循最省力原则。具体是，在试图区分歧义、确认指称、推断含义
时，遵循解释的可及性顺序（ｏｒｄｅｒｏｆａｃｃｅｓｓｉｂｉｌｉｔｙ），当关联性期待
得到满足的时候，推理停止。（Ｓｐｅｒｂｅｒ＆ Ｗｉｌｓｏｎ１９８６／１９９５：

２６６—２７８）
关联理论在语用学和其他领域产生极大影响，Ｓｐｅｒｂｅｒ＆
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Ｗｉｌｓｏｎ（１９８６／１９９５）的Ｒｅｌｅｖａｎｃｅ：ＣｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎａｎｄＣｏｇｎｉｔｉｏｎ被
认为是过去十几年在语用学领域中最具影响力的一本书。
（Ｊｕｃｋｅｒ１９９７）关联理论被应用到各个领域的研究中，如句子范畴
和词类、语气、小品词和副词、时态和体、情态动词和助词、语篇和
话语、修辞风格等，并被用于分析大众传媒、文学、翻译、幽默，甚至
教育和政治语言等。（Ｙｕｓ１９９８）
微观语用学对语法和语用接口问题的研究同样引人注目。会

话准则、预设和言语行为等语用现象被认为是句法现象的动因或
简化了的描述。这方面的研究热点是回指。
回指是指一个语言单位对前面出现过的另一个语言单位或意

义的指称。广义的回指包括前指和后指。回指研究首先在生成语
法中开始，近年来成为语用研究的一个热点。人们关注的是，听话
人在处理各种回指表达式（如名词短语、代词和零形式等）时，是怎
样正确判定其先行词的。生成语法用管辖与约束理论讨论回指，
而语用学家们则用语用原则来描述和解释它，如Ｌｅｖｉｎｓｏｎ（１９８７，

１９９１）提出的新格赖斯语用照应机制。Ｌｅｖｉｎｓｏｎ指出，三个新格赖
斯语用原则互相作用产生共指和非共指含义，结果如下：（一）在
本可以使用反身代词表示共指关系时，使用其他代词会因数量原
则产生非共指含义；（二）在不能使用反身代词的环境中使用最小
信息量表达式（比如代词或零形式），会因信息原则产生共指的理
解，这是优先的理解；但是，（三）使用有标记形式———如在可使用
无标记零形式共指的情况下使用代词，或在可使用简单的代词共
指的情况下使用完整的名词短语———往往会产生非共指含义。黄
衍（Ｈｕａｎｇ１９９１，１９９４）结合汉语的回指现象，对Ｌｅｖｉｎｓｏｎ的框架
做了重要修正。Ｋｅｍｐｓｏｎ（１９８８）则应用关联理论解释了英语的
回指现象。
微观语用学从语用角度解释语法现象的另一个重大成果是短

路含义（ｓｈｏｒｔｃｉｒｃｕｉｔｅｄｉｍｐｌｉｃａｔｕｒｅ，ＳＣＩ）。（Ｍｏｒｇａｎ１９７８，转引
自 Ｈｏｒｎ１９８８：１３８）我们来看下面的例子：
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（１）Ｃａｎｙｏｕｃｌｏｓｅｔｈｅｗｉｎｄｏｗ？
（２）Ａｒｅｙｏｕａｂｌｅｔｏｃｌｏｓｅｔｈｅｗｉｎｄｏｗ？
（３）Ｄｏｙｏｕｈａｖｅｔｈｅａｂｉｌｉｔｙｔｏｃｌｏｓｅｔｈｅｗｉｎｄｏｗ？
这三句话看起来是同义的表达，都询问有无能力做某事。然

而例（１）在更多的时候被当作请求，它的言外之意等同于Ｃｌｏｓｅ
ｔｈｅｗｉｎｄｏｗ。在这种情况下，听话人无需经过从询问能力意义到
请求意义的推理，不假思索就会把例（１）理解为请求。这种“短路
含义”的形成，是因为交际双方熟悉相关的用法规约，这类 Ｃａｎ
ｙｏｕ．．．？句子的用法已“规约化”为请求。请求的形式特征是可
添加ｐｌｅａｓｅ。例（１）同Ｃｌｏｓｅｔｈｅｗｉｎｄｏｗ一样，可在适当的位置添
加ｐｌｅａｓｅ，而例（２）和例（３）就不行。Ｍｏｒｇａｎ（１９７８）举了很多例子
说明短路含义是从语用到意义、从隐喻到成语、从修辞到语法逐步
规约化的中间站。比如，今天的Ｇｏｏｄｂｙｅ是由最初的Ｇｏｄｂｅｗｉｔｈ
ｙｏｕ演变而来的。

３ 语用学在中国的发展

语用学在中国的发展可分为外语界和汉语界两个方面。前者
在引进和研究国外语用理论方面做了大量工作，后者应用语用理
论研究汉语语法，取得了许多可喜的进展。

３１　外语界的介绍和研究
外语界引进语用学理论的工作始于２０世纪７０年代末和８０

年代初。早在１９７９年，许国璋就选译了Ｊ．Ａｕｓｔｉｎ的《论言有所
为》（ＨｏｗｔｏＤｏＴｈｉｎｇｓｗｉｔｈＷｏｒｄｓ），收入《语言学译丛》（王宗炎

１９９０）。胡壮麟（１９８０）最早向国内全面介绍了语用学的对象和方
法、各个语言学派对语用学的评论、语用学和其他学科的关系，以
及语用学规则等。倪波（１９８２）介绍了国外语用学发展的情况。沈
家煊把Ｌｅｖｉｎｓｏｎ的Ｐｒａｇｍａｔｉｃｓ（１９８３）一书的各章先后译为汉
语，内容涉及指示现象、会话含义、言语行为、预设和会话结构，发
表在《国外语言学》１９８６年第１期至１９８７第２期上，并且把 Ｈｏｒｎ


