
世纪科学技术的发展，不断向语言学

提出新的任务和课题，要求语言学理论能够解

决实际问题，如计算机信息处理、语言教学以

及一些社会问题等。结构主义语言学显然做不

到这些。因为结构主义语言学虽然曾帮助人们

认识了语言结构的某些特点和规律，推动了语

言的研究和学习，但是结构主义语言学对语言

的描写是形式主义的、脱离语言环境的、静态

的描写，无法对语言作出令人信服的阐释和指

导人们正确地运用语言。在强调语言的交际和

应用的今天，结构主义语言学的局限性便表现

得越来越明显，其地位受到了严重的冲击。

“当今世界语言学发展的总趋势，是从对

抽象的语言体系的研究逐步转向对于语言应用

话语语言学的性质、方法与任务



第一节　　话语语言学的研究对象、性质及其分科

理论的研究。”（西槙光正， 为适应语言科学的发展，

跨学科的综合研究大量涌现，如心理语言学、话语语言学、社会

语言学、计算机语言学等。其中话语语言学以其独特理论和实用

价值越来越受到人们的重视。自

发展，并取得了可观的研究成果。

年代以来，话语语言学迅速

年在东德首都柏林召开

届国际语言学家大会上所宣读的的第

个分篇，占宣读论文总数的

篇论文中，有关话

，排在语篇章的论文有

组的论文篇数之首（参见陈平，

学的专著和论文也迅速增长。例如，德国有

。另外，研究话语语言

（哈特曼）

的（话语语言学对象》、

语言》、

（瓦恩利希）的（话语中的

（卡尔迈耶）等人合著的（话语语言学教

程》、 （索温斯基）的（话语语言学》、

（伊森堡）的（话语理论初探》；英国有

（布朗）和

（伯格兰德）和

（话语分析入门》、

析》、

《话语语言学导论》，中国有陈平的“话语分析说略”、王福祥的

《话语语言学论文集》和《话语语言学概论》、黄国文的《语篇分

析概论》、胡壮麟的《语篇的衔接与连贯》，以及廖秋忠对国外话

语语言学的述评等。近期又有沈开木的《汉语话语语言学》。从

话语语言学的众多著作与论文中，我们可以看出，话语语言学已

成为语言学的一门重要学科。

话语语言学，又称为话语分析或文章学，三者名称各异，但

研究对象、内容极为相近，以致一些学者认为它们可以相互通

用。不过，从三个名称的字面意义和实际使用情况看，三者之间

还是有所区别，话语语言学主要研究话语构成的理论，包括理论

（柯特哈特）的

（尤尔）的（话语分

（德勒史勒）合著的



看成是对话（

指的是书面语言，而

，前者较长，后者

是它

侧重研究

两个术语是

和应用两个方面；话语分析则更多地指具体理论和应用方面的研

究，有时指一种篇章教学的方法；而文章学则更多地为东方如日

本、中国所使用，主要研究话语的宏观结构，而且多局限于文字

篇章。

和就词汇而言，

异。自德国语言学家

（我国译为“话语语言学

们见仁见智。在英语中，

两个词都译为“话语”，在汉语中，人们常把

指的是表层结构，而

“篇章、语篇、话语”，不加区别。在这一点上，中外语言学家们

也存在分歧。有的认为它们基本上是同一的，有的则认为它们存

在实际性的区别。有人认为

是抽象的名称，指的是深层结构；又有人认为

看成是独白（的实现形式。从行为上看，有人把

，而把

较短，还有人认为

的是口头语言，如此等等。不过，从总体上来看，越来越多的人

趋向于认为这种区别不大，从而把两个词混合使用。至于

和，虽然也有语言学家把它译作话语，但它与

认为，

有较明显的区别。它经常指不曾得到确定的一连串语音，以前后

出现停顿和说话者的转换为标志，是用作语言分析的语言材料，

我们倾向用“片语”来指代它。国内学者胡壮麟（

）和语篇（在较多的文献中，话语（

叫作语篇。

通用的，而他趋向用“语篇研究”来统括二者。我们趋向把

叫作话语，而把

话语语言学家们认为，话语语言学是关于正确交际的科学，

它具有行为、运用、动态和整体性的特点，其首要任务是研究言

语的交际。东欧一些国家把话语看成超句统一体。例如，前苏联

的语言学家认为话语是言语创造过程的产品，它具有完整的性

都被译成

也存在意义上的差

）提出“

以来，到底怎样界定话语？语言学家

和

和
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）比严格的类型提供更符合

质，体现为文字材料，它通过对文字材料的类型进行相应的加

工，并通过词汇、语法、逻辑、修辞等联系手段让文字材料结合

祥：

为一个整体，超句统一体有明确的意向和语用目的（参见王福

。我们是这样界定话语：“话语是比句子大的、具有相

对完整意义的语言单位。它是构成一个话题、完成一种可识辨的

交际功能的一连串语句，但在某种特定的语境中，它也可是一个

词，一个短语或一个句子。它包括口语与书面语。它研究实际运

用中的语言组织特征和使用特征，并从语言交际功能及发话人和

收话人双方的认知能力等角度出发，对话语的言内、言外及非语

言因素作出科学合理的解释。”（罗选民，

和

，而不是规

）在《话语语言学导论》的导言中说到：“话语

语言学的话语模型是概率性的，不是定数的。建立结构步骤的动

态描写比结构的静态分析更富有成果。我们应该做的是发现规

律、策略、动机、优先选择和‘常规选择’

则与法则。‘处理中心’

）更是鉴别话语的重要标准。在话语中，人

实际的分类法。话语的可接受性与合适性比符合语法的‘合格

性’

、话语语义学（

类的推理过程比逻辑证明对知识的应用与传递更重要。”综观各

国学者对话语的研究和阐发，话语语言学大致可以分为话语语用

学（ 、话语语法学

）四大部分。它们、话语修辞学（

构成了话语语言学研究的基本领域。

东方的文章学研究可以说与话语语言学的研究有异曲同工之

妙。因为文章学主要研究“一般的语言运用的方法和技巧问题”

以及“特定的作品形式和作家运用语言的特点”（张志公，

年，日本的永野贤把文章学的精髓归结为“连接

论”、“连锁论”和“统括论”三个方面。“连接论”主要基于

下句之间的衔接关系，研究句子之间的线性承接关系。“连锁论”

把构成文章的句子认作一条锁链中一个个环节，它们既跟相邻的



第二节　　话语形式研究

早在 年代，英国语言学家世纪 就提出要

在语境中研究言语的意义，研究语句之间、句子与上下文之间、

言语与语境之间的关系。 年，德国的博斯特提出了“句群”

环节相扣合，又是锁链这一整体中的一环。因此，文章学主张研

究每一个句子在文章整体中的位置和功能。“统括论”注重的是

具有统括文章整体的句子的语法特征，也就是说它主要关心的是

文章的统一性和完整性。文章学这三个方面的研究几乎可以与话

语语言学中的衔接手段的研究、意义连贯的研究以及句子功能等

研究相吻合。就篇章（不含口语）而言，日本和中国的文章学以

及古希腊、古罗马的修辞学可以看作是话语语言学的前身。

我们下面将从话语的形式、话语的意义、话语的语境、话语

的信息分布、话语的结构及话语语言学在翻译、外语教学中的应

用等方面来进行阐述。

）的概念，并指出在句群内部的句子之间有许

多极为重要的结构联系手段，如词汇重复，冠词、代词的使用，

上下文造成的省略，动词的时态，成对使用的连接词等。

年，他提出必须从交际句法的思想，从句子和连贯的语句中的

“紧张”、“期待”、“消除紧张”的概念出发来研究句群及超句联

系手段。博斯特的主要精力是揭示句子意义联系时使用的手段。

合著的与

）标志着衔接理论的诞生。

年，英国语言学家

《英语的衔接》

和

这本著作揭示了句际之间的衔接现象，对话语语言学的发展起了

极大的推动作用。 认为，衔接是一种语义上的

联系，它与句子的衔接不同。句子的衔接只在句子结构内起到衔

接作用，而语际衔接则使句与句之间产生联系，正是因为有了这



把英语的衔接分

、省略（

和

显。

和

种联系，句群便有了语篇性。

为五类：指示（ 、替代（

，并对、连接（ ）和词汇衔接（

它们进行了详尽的分析与描述。

不过， 强调了衔接的重要性，对语境、背景知识等

其他因素促成语篇连贯的作用有所忽视，所以不少语言学家对他

的理论提出了异议。较早提出异议的有

。他们认为语篇中确有衔接现

象，但是具有衔接现象的一连串句子不一定能构成语篇；有些意

义连贯的语篇并没有衔接现象，这一点在间接言语行为中尤为明

认为和 把语篇连贯的原因归结于话

语组织中存在语言形式上的衔接是不正确的，衔接应该是语义连

贯的结果。 ）在

一词，可表达递进、转折、因果、时间等多种不同的

一书中

指出，衔接形式标记和某个衔接意义之间并不存在一一对应关

系，如

意义。他们进一步指出，语篇中的两种形式互相照应时也并不一

定绝对相等。例如，

”已是洗净、去很明显，第二句中的“

核的苹果而非第一句中的苹果了。在习惯上，人们总是先认定某

一话语是连贯的，然后再在这一假定的基础上去理解话语。但只

要我们仔细观察，就可以发现话语间的不同规律。

年，吕叔湘就注意到了话语存在意义连贯、形式早在

也指出：“连贯性依靠的是结构

衔接并存现象。在《汉语语法分析问题》一书中，他谈到：“一

般讲语法，到句子为止，句子是最大的语法单位，因此句子只有

结构分析，没有功能分类。其实这也是一种老框框。若干句子组

成一个段落，句子与句子之间不仅有意义上的联系，也常常有形

式上的联系⋯⋯”武果（

上的衔接一说是不够全面的，因为除了衔接之外，总体结构

）和语篇结构（即主位结构和信息结构）也是



第三节　　话语意义研究

区别真假语篇的重要特征。”

对话语衔接理论作了修正，指出话语是一年，

个单位，具有结构和语篇特征的整体性。马博森和任绍曾

探讨了英语现在时具有三种相互联系而又有区别的语篇

功能，即表实功能、概括功能、突显功能，认为“英语时态也是

关系

组篇的一种手段，用以表明语篇所体现的语境中若干事件的时间

也可以使表面似无联系的语段通过使用统一的时态取得

语篇的连贯。”任绍曾（

语段的语篇功能。左岩（

后来还探讨了英语名词词组指称

探讨了汉英部分语篇衔接手段的

对现代汉语语篇中的连接成分、动词的支配成分

异同，指出汉语常用原词复现和省略，英语则常用照应和替代。

廖秋忠（

的省略、指同的表达等语篇衔接现象作了深入的探讨。

意义连贯。

总的来说，衔接理论揭示了话语内部以及句子内部的相互关

系和相互作用。这些成果对于话语语言学的研究具有重大意义。

但是，由于衔接理论过分强调了话语衔接手段的重要性，而忽视

了语境、话题、背景知识等其他因素促成的意义连贯，所以不少

语言学家把研究的目光投向了另一话语现象

和话语意义之研究是话语语言学的一个重要课题。

和

把话语的形式衔接和语义连贯放在一块考虑。但他们提

到，有些衔接是语义上的联系，有些则是形式上的联系，如指示

词主要是语义的，而替代和省略主要是形式上的。他们认为，形

式和意义是不可截然分开的。衔接首先通过语义的选择，然后用

词语和结构的形式来实现。而 ）则

将它们分开探讨。衔接注重话语的形式衔接的手段，连贯研究话

语意义得以通贯的问题，如概念是怎样被分割为尽可能小的片
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说明自己仍在浴室，言下之意是无法脱去接电话，

如果上例有具体的地点和时间，语义的连贯就可呈现出来。

暗示

身，

语，表达方式是怎样被转化为概念意义，意义又是如何聚合而组

成大的语域。他们认为语言在真实话语中的使用可用知觉和认识

过程普遍相似性来解释，知识和意义对使用知识和意义的语境十

这些是话语意义的基本描述。

分敏感，努力将话语和知识的研究包括在一个逻辑框架结构中，

提出的五对术

与和

与

区分开来，这五对术语是：

与

和

。不过，他的分析主要从教学与应

的分析系统与详尽。

和

语义接应是话语成构的标志。为了把语义的连贯与形式的衔

接区分开来，我们分别用 来指称它们。语

义的连贯可以通过逻辑判断或话语所产生的具体地点和时间来推

导。如下例：

然后表示明白并自己去接了电话。

年前后，

因为汉语是以意合为主的语言，所以在汉语话语中，时常有

省略衔接手段，靠意义连贯来组织话语。早在公元

提出了话语的语义宏观结构，以它来说明篇

刘勰就在《文心雕龙》一书中指出意义连贯的组篇功能：“夫人

之立言，因字而生句，积句而成章，积章而成篇。”荷兰语言学

家

章的意义连贯现象。他指出，如果有一个或一组命题能包含整个

话语的命题内容，也就是说整个话语有一个话题或主题，那么这

个话语是连贯的。

有时谈话者

在现实的会话语篇中，在人们的日常谈话中，话题经常转

换，却没有不连贯的感觉；另外，在相邻的话轮中

语中也将

与

与

用的角度出发，不及



者却觉得他们的谈话是连贯的。廖秋忠（

从表面上看是说两码事，从语义上看，具有不同的命题内容，听

指出，会话里的

意义连贯主要不是靠语义来判断，而是从讲话行为的社会规范及

言语行为之间的相关性来达到会话的连贯性。他举了一个例子说

明对话之间的连贯。

乙：

甲：现在几点了？

）四点半。

对不起，没带表。

）不知道。

）不告诉你。

你难道不知道吗？

问这个干什么？

）什么？

）老张有表。

啊，我得马上回家。

）今天天气不错。

廖秋忠认为上例中，乙（

甲的问话连贯，而乙

）都具有回答的言语功能，而乙（

与甲的问话便连

中的任何一个回答都与至（

）和（

至（

与甲的问话不连贯，换句话说，

乙（ 则不和（

然 。

由于语篇的意义连贯需要读者、听者对句子的信息量进行补

足，这就牵涉到语境问题。上例中，如果提供这样一个情景语

境，即乙在甲家中玩，天色已晚，那么乙（

贯了，因为乙意识到甲在逐客了。由此可见，话语的意义与话语

的形式和语境有着千丝万缕的联系。



第四节　　话语语境研究

话语交际

语言的理解和语言的运用。

话语语言学十分重视语境的研究，因为语境因素将直接影响

）认为话语和语境是

两个不可分割的概念，相互作用、相互预测，互为前提。可以这

样说，语境决定话语，而话语则是语境的实现。其实，

的语境思想可以追溯到人类语言学家马林诺夫斯基。马氏根据对

土著民族语用的观察得出一个结论：一种语言基本上根植于说该

语言的民族的文化、社会生活和习俗，要正确地理解语言，就必

须参照这些广泛的语境（

话

话语的研究是一个系统的研究，我们必须在一个动态的语境

中去考察话语，才可能得出全面可靠的结论。从交际的角度出

发，我们在话语分析的过程中，必须考虑以下六个因素：

话语的传递者与接受者；语交际的背景与场合；

话语交际的话的意图与目的； 话语交际的方式与规则；

题 ； 话语的篇章类型。这些因素都直接或间接地与语境发生

关系。

的功能语言学将语境研究分为三类：语场（

语旨（

指出了话语分析的语境研究的三个方面：

，语式（ 。语场指正在进行的社会活动；语

旨指参与者之间的角色关系及话语在特定语境中的交际目的；语

式指话语交际所采用的媒介和渠道。这三者共同决定着在特定语

境中交流意义的类型。

陈 平（

话语局部的上下文环境，限于同分析对象前后毗邻的语句；

话语的宏观使用环境，指广泛的社会和文

的微观使用环境，包括语篇的主题、目的、当时当地的情景及对

话双方的关系等；

和化背景。它们影响和制约话语的组织、理解和生成。



提出两条原则作为决定相关语境因素的准则：一为

局部理解原则（ ；一为类推原则

。局部理解原则就是理解某一篇章时所需的

语境因素；类推原则就是用你过去认识的那个世界类推你所要理

础。西槙光正（

解的篇章。他们认为，这两条原则是读者假设篇章意义连贯的基

指出了语境的八种功能，即绝对功能、制

约功能、解释功能、设计功能、滤补功能、生成功能、转化功能

和习得功能

）修正了

使新的信息与语境结合； 用新的信息加强现有

和 的会话原则，提出了

关联理论的原则。根据关联理论，在言语交际活动中，受话者必

须建立和处理与话语相关的某些假设，通过形成一个随时间变化

的认知背景来获取新的信息。而新旧信息的结合的必要条件是它

们应相互关联，即新的话语必须以某种方式与受话者已有的知识

背景产生联系，而传话者在发话时又必须遵守关联原则，尽可能

使话语与语境相关。这样，受话者便可利用关联原则进行推理，

从新旧信息提供的前提来得出有关话语意图的正确结论。指称、

预设、会话含义、推理等都是语境分析的重要手段。

指称不是词语与事物或现实之间的对应关系，而是语言使用

者的一种行为。

预设是语用的而非纯逻辑的。它更多地表现为说话者对听话

者可能接受而不至于提出挑战而做出的假设。

话语分析中的会话含义指的是人们交际过程中所表现的言外

之意，是一种非字面意义的东西。

和

推理是一种基于社会、文化知识的语用推理。推理模式输入

的有语言信息和非语言信息，推理是按一定的思维规律集语言和

非语言信息于一体的过程，它的结论具有一定的非正确性。推理

是决定话语关联性、获得语境效果的重要手段。

指出，新信息与现有的假构的语境之间的关联可以通过三种

方式获得：
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第五节　　话语信息分布研究

的假设； 使新的信息与现有假设互相矛盾或排斥。

通过上述研究，我们可以看出，语境研究在对话语的理解和

语篇的连贯中有着举足轻重的作用，而密切联系语句的使用环境

是话语分析在方法论上的最重要特征，也是它优于结构主义语言

学的主要方面。

话语语言学的理论基础是在

）提出了著名的功能分析法。该分析法的一对

世纪初奠定的。“布拉格语言

学派”对话语理论做出了卓越的贡献。这批以捷克语言学家为主

的学派认为语言是一个功能体系，研究语言要同交际的具体语言

环境、社会文化联系起来。所以，在研究对象上，他们不仅有句

法和语言的形式，而且有语言的意义和语言交际的途径。马泰休

斯（

）和述位（重要概念是主位（ 。他认为，一个句子

）的（功能语法导论）中得到了精确的描

通常都有一个主位和一个述位。主位是指一个句子要描述的对

象，述位是指被描述的内容。与这一对概念相呼应的另一对概念

是已知信息和新信息。已知信息通常位于句首，充当主位和

（或）主语；新信息或述位成分一般位于句子的后半部分，指无

法从上下文获得的信息，通常与句子的谓语部分一致。这一套方

法在韩礼德

写和发展。

从这一研究出发，提

捷克的语言学家们还提出了话语的主题推进，从交际动态的

话语小顺序出发，发现已知信息和新信息在句中相互接应而形成

的顺序。捷克语言学家

种类出了“主题顺序”的模式。根据他的研究，话语可以有

型 ：

）并且在后一句单话题话语话题置于前一句的述题



和 的总主题是“它”（大象）。

）。）温和（它的脾气（

）里。它的耳朵（ ）是可以活动的弄到它巨大的身躯（

）可以把最小的食物，甚至于花生米它的长鼻子（

由某一宏观话题派生出来的

单话题派生主位模式：前后句子的主位（微观话题）是

）。它（我的礼物（ ）现在放在楼下（

我的自行车（ ，它（）是新的（ ）是父亲送

后句子的主位中重现。

单话题主位同一模式：话题置于某句的主位，并且在前

直线延续模式的主位中重现。其模式为



概括了四种主位推进结构：

）村里举行了婚礼（昨天（ ）新（

娘（ ）穿着一条白色的长裙（

婚礼中必有一位新娘，这是不言而喻的。在行文中可省去。

在国内，有黄衍、徐盛桓、胡壮麟、黄国文、朱永生等立足

于系统功能语法之上，对英文的主位和述位进行了专门的研究，

如徐盛桓

平行性发展

⋯

省略。

话题断开模式：主位一述位链中的某些环节在行文中可

在喝酒（

　

；另两个（）在吸烟（一个（

围着一张圆桌（ ）坐了三个人（

复话题的某一成分（微观话题）：

宏观话题置于前一句述位，在后面一些句子的主位中重



来的脸孔，而是纯然由思想的力量创造起来的脸孔。

那就是黄氏所谓美丽的脸孔，一个不是脂粉装扮起

集中性发展

便有光明。（鲁迅《在北京女师大的讲演

希望是附丽于存在的，有存在，便有希望，有希望，

延续性发展



代表已知信息，在上图中，

（宝玉道：）“天下的山水多着呢，你哪里知道这些

（林语堂：《人生的盛宴

交叉性发展

不成。等我说完了，你再批评（我）。

（《红楼梦》，第十九回）

此外，徐盛桓还提出一个模式说明主位和述位两者本身可以

携带不同程度的信息，模式如下：

主位　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　述位

上，

代表新信息，在信息量

，以此类推。

主述位的研究与发展，使人们跳出了传统的语法学的框框，

揭示了连贯性话语内部构成的一些规律，探讨了语篇中信息分布

情况，推动了话语语言学的发展。

如果说话语的衔接手段、意义连贯、信息分布情况涉及的是

第六节　　语篇结构的研究



，由回合构成；）课段（

）回合（

。这三组

句际之间形式上的照应和逻辑关系的话，那么话语结构涉及的是

语篇深层结构的本质。

要分析话语的深层结构，首先得确定话语的结构单位和结构

层次。不少话语语言学家认为话语的基本结构单元是句子或话

轮。

些对话分析者认为话轮之上有话对（

认为句子或话轮之上有段落这个层次。一

，话对之上有话串

。王福祥（ ）把连贯性话语分为句组、句段、片

断和全文四个不同层次的意义结构单位。总的来说，话语结构单

位的划分没有统一的意见，但大多数语言学家认为有段落这一中

间层次。

）包

对口头叙述的完整话语进行语义结构分析最著名的是

。他提出一个完整故事的自然叙述（

、进展（括六个环节：点题（ 、背景（

、评议（ 、结果或结局（　

）和回应（

的研究。

认为，话语由五个层次构成：

对课堂的话语结构的分析有代表性的是

他（ 语目（ ，相当

于小句的功能； ）语步（ ，由语目构成；

，由语步构成；

课（

提出了“篇章：情景的组合”模式运用于叙

是课堂话语的最高层次，由课段组成。

徐盛桓（

事性和说明性文体。他认为，语句体现为不同的情景，小情景可

以合成稍大的情景，最后归结为三组大情景：触发（

、结局（、后续（

大情景由于结构系统的自我调节可以改变顺序。例如：


