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说 明 1

说 明

    二十世纪的中国语言学是上个世纪中国语文学的继续和发

展，是上个世纪末中国社会思潮影响下的产物。

    十九世纪外国资本主又势力侵入中国，其结果是1840年爆发

了鸦片战争，以内忧外患为主要特点的中国近代史从此开始。严

酷的现实促使一批具有民主思想的进步知识分子觉醒起来。他们

处在国家兴亡的关头，采用西方的进步理论来观察和分析中国社

会，希望能找到一条富国强兵的道路。在要求政冶改革的同时，他

们中间的一些人士也感到，文言作为书面语已经越来越不能满足

表达思想的需要，从而要求采用比较接近口语的白话来取代文言。

从晚潇到民初，白话文运动的影响不断扩大，直到1919年的“五

四”新文化运动，才真正动摇了文言的正统地位，白话开始成为

百年来中国的正式书面语言。

    中国传统的语文学— 音韵学、训话学、文字学在“五四”前

后受到西方语言学理论的影响，在原有的基础上又有新的发展，同

时又产生了许多新的分支学科。这两大潮流汇合在一起就形成了

一百年来的中国语言学。

    当此世纪毛交，总结中国语言学一百年来的发展的时候，恰

逢业京大学一百周年校庆。编幕出版《二十世纪的中国语言学》这

本书，又多了一重意义。

    本书由我们约请各个学科领域里的专家分工撰写。各部分字

数多寡不一，行文风格也不尽一致，内容也可能偶有重复之处，我

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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们除了技术性的改动以外，不作内容上的增删。作者们的观点，更

不妄加更动。某些术语、译名，因多与各作者以枉的论著一致，我

们也不加统一。约稿要求中曾说及评述研究状况应包括撰稿人的

研究成果，部分作者出于不同考虑而未论及。至于述及古今学者

一律直称名讳不加 “先生”等字眼，则属事先约定事项，特加说

明。

    全书排列的顺序是先传统学科，后新兴学科，以便大致显现

一百年来中国语言学的发展脉络。

    论述中凡 《现代汉语通用字表》以外的字，径用繁体，而不

另造新的简体。

    我们缺乏编写这样一本专书的经验，错误不当之处应由我们

负责，尚请专家和读者教正。

《二十世纪的中国语言学》编辑小组

刘 坚 胡双宝 郭 力
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壹 二十世纪的汉语音韵学

唐作藩 耿振生

一、 前 言

    汉语音韵学是一门有悠久历史的学科。在二十世纪初叶以前，

它属于我国的传统语言文字学科— 小学中的一个重要部门，进

入二十世纪以后，这门学科走上了中西结合的道路，在继承丰厚

传统的基础上进行了一番更新改造，吸收了西方语言学的理论，引

进、发展了新的方法，拓宽了研究道路，大大丰富了它的内容，获

得了新的旺盛的生命力，成为本世纪汉语语言学中最有生气、最

为繁荣的学科之一。

    传统音韵学起源于东汉末年，它的建立以反切的出现为标志。

发明反切，标志着古人已经能够分析出声母、韵母等音节内部成

分，这意味着他们的审音能力达到了一定的精密程度，从此以后，

语音的研究就成为一个专门的学问。从东汉到清末，传统音韵学

经过了一千七百多年的发展，形成了一套独具特色的语音研究路

子，在世界语言学史中占有一个不容忽视的地位。

    跟传统音韵学相对，二十世纪的汉语音韵学被称为现代音韵

学。在二十世纪初年的中国，西学东渐成为一时大潮，音韵学这

门古老学科也和其他许多人文学科一样走向现代化，它通过吸收
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西方的理论和方法而导致具有根本意义的转变，成为现代语言学

的一个组成部分。它从传统学术向现代学术的转变表现在许多方

面，其中最重要的或者说具有标志意义的有这样几点:第一，理

论和观念的转变;第二，研究方法的改进和创新;第三，材料的

补充和多样化、研究领域的拓宽，第四，科学性的提高和实用性

的转变与加强。

    观念和指导理论是一门学科的基础，这方面的变化使现代音

韵学跟传统音韵学有了重大区别。从总体上看，传统音韵学的实

用色彩是非常鲜明的，它的目标不外乎 “正音”、“通经”、“发

蒙”三个方向。正音即力图制定出一种可以作为规范的语音系统

让人们遵守;通经即把古音研究的成果运用到训话当中以准确理

解经书和其他古籍;发蒙即用反切、韵图等方法让人们认识生字

的读音。虽然明清时代也有音韵学家认识到语音的历史变迁，但

他们的具体研究总是断代的而非历时的。这就把音韵学限定在语

文学的范畴内，成为经学的附庸。现代音韵学从观念上不把语音

研究看作是为读经服务的，而是语言学研究的一部分，是语言史

的一个方面:它借鉴了西方的历史语言学理论作为指导理论，并

在中国的土地上有所发展提高，主要是全面建立并运用了语言发

展的历史观点，注重从语音演变的规律性去解释各个时代的语音

现象，强调各个时代语音平面的动态演变及由此而生的内在联系，

以及考察各方言之间语音异同所反映的历史来源上的关系，把语

文学的研究变成语言学的研究。传统音韵学虽然在分析字音成分

上达到了相当精密的程度，能够分析出声母、韵头、韵腹、韵尾、

声调等音节内部成分，但是还缺乏先进的生理学、物理学的知识

和技术，未能形成完善的语音分析手段;现代音韵学以现代语音

学原理为手段，能够从生理的、物理的角度把语音现象解释清楚，

从发音部位和发音方法上说明语音单位的形成与组合，从声波分

析说明不同音素的性质，这就把从前音韵学中说不清楚的东西、玄

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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虚含混的东西都给解释明白了，解决了前人无法解决的问题。

    现代音韵学在研究方法上比过去有了极大的进步，引进并新

创了许多前所未有的研究方法。比如.(1)采用了效果良好的标

音工具— 国际音标，能够比较明晰、准确地区分不同的音位，比

过去用代表整个音节的汉字来表示小于音节的单位的方法要科学

得多。<2)引进了历史比较法、译音对勘法和内部拟测法等方法，

构拟出古音的音值，同时也区别古音的音类。传统音韵学家用汉

字作为记音工具，在区别音类时较为得心应手，而缺乏可靠的办

法去认识古音的音值，也有一些古音学家曾经努力猜测上古音值，

但在说明他们所推测的读音时则极其困难。历史比较法从现代方

言和亲属语言的比较中发现古代接近实际读音的证据，译音对勘

法利用不同语言之间的借词、音译词等材料来了解古代汉字读音，

内部拟测法从后代语言的共时结构特征和不规则分布等现象中找

到历史变化的痕迹。这些方法的运用，使了解古代实际读音的愿

望得以实现，为音韵学研究开辟了宽广的道路。(3)文献考据方

法也有了重大改进和创新。传统音韵学的方法基本上都属于文献

考据方法，如“丝联绳引法”(韵脚字归纳法)是通过诗歌韵文的

押韵来归纳出某个时代的韵部系统，“谐声字归类法”是根据谐声

系列而发现上古时代的韵部和声类，“反切系联法”是通过系联反

切上字而得到声类、通过系联反切下字而得到韵类，异文、通假、

声训互证法是从古籍的文字使用情况以及训话家的语源注释中发

现古音线索。以上这些方法在现代音韵学中被全面继承下来并得

到更为广泛的应用，同时现代音韵学者也创造了另外一些新的方

法，例如统计学的方法、反切比较法等。统计学方法包括算术统

计法、概率统计法和数理统计法等等;反切比较法是把《切韵》音

系作为基本的参照系，考察其他某一部字书或音义书的反切或直

音材料时，看其中所反映出来的声类、韵类与 《切韵》声类、韵

类的异同。学者们在研究中常常是各种方法交互使用和互相补充。
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    现代音韵学的研究对象比以前大大扩充，所用材料呈现多样

化趋势。传统音韵学的主要研究材料是:以《诗经》为主的先秦

两汉诗歌韵文、小篆以后的谐声字、古籍中的通假异文、《切

韵》一 《广韵》系韵书和宋元韵图如 《切韵指掌图》《四声等子》

《切韵指南》等。现代音韵学仍然重视这些材料，但另外增加了大

量新的研究材料，例如:古籍中的音义书、字书、注释音切、曲

韵韵书、魏晋以后诗歌及词、曲的押韵等，新出土的地下文物文

献如商周甲骨文、金文和战国秦汉的竹简书和帛书，汉语与其他

语言的对音材料如梵汉对音、日汉对音、藏汉对音等，现代的活

语言即汉语方言和汉语的亲属语言— 汉藏语系各语族的语言。

这些材料有的是前人没有见到过的，有的是前人虽然见到过而不

曾利用的。

    随着理论、方法的更新扩展和材料的丰富多样，音韵学的研

究领域大大拓宽了。传统音韵学分为三个部门:研究上古音的古

音学、研究 《切韵》一 《广韵》音系的今音学和从系统性出发分

析音节结构的等韵学，有 “点”和 “面”的研究而没有 “史”的

研究，三千年历史有广大的空白，尤其是近代音，材料虽多而被

轻视。现代音韵学的研究领域比起过去要全面、完备，汉语语音

史学科的建立，把历史上各个阶段的语音系统和语音材料都纳入

视野，研究了以前所空缺的魏晋南北朝音、唐五代音、宋代口语

音、元明清的共同语语音，并以语音演变规律把各个断代音系联

络起来，形成了前后贯通的语音史。除了通语以外，方音史的研

究也受到重视。

    汉语音韵学进人现代阶段，破除了以前的非科学的东西，就

获得了真正的科学性。传统音韵学取得过巨大成就，这无疑是因

为它包含正确的方法，有正确的方向;但不容否认的是传统音韵

学也有十分明显的缺陷，如观念上的神秘主义，认为语音现象代

表 “天地万物之理”，把语音的系统性跟阴阳、五行、四象、八卦
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之类生硬牵连，用一些玄虚荒诞的说法去解释声母、韵母、声调

的分布规律和结合规则，这对于音韵学的进步与普及起消极的作

用。现代音韵学根据普通语言学的理论，从社会性、生理机制、物

理机制以及人们心理文化特点来解释语音系统的形成与变化，破

除了它的神秘性，使它走上科学化的坦途。

    现代音韵学的实用功能也跟以前大不相同。前文说过，传统

音韵学也具有很强的实用性，但实用性是有时代特点的，在社会

形态和文化结构发生了剧烈变革之后，现代音韵学的实用功能不

再是正音、通经、发蒙，而是全面服务于语言研究和语言教学，服

务于汉语规范化，并服务于其他学科如文学、历史、考古、哲学

等。汉语语音史的研究成果对于语法史、词汇史和普通历史语言

学的研究有重要的作用，同时还为汉藏语系语言的历史研究提供

依据或参考;中古音系统已经成为方言研究不可或缺的基础和工

具，为更好地进行汉语的语音规范，需要从历史来源上说明普通

话音系的形成和解决某些音位问题，当然也要借助于语音史知识。

可以说，音韵学在现代的实用性不是削弱了而是大大加强了。

    以上是根据音韵学在本世纪内总的成就、特点而概括说的。在

过去的百年中，汉语音韵学并不是一直顺利发展过来的，而经历

了几番曲折、几度起落，我们可以以中华人民共和国建立作为分

界，把这段历程分为前、后两个时期。每个时期又各自分出三个

阶段:前期的第一阶段为1922年之前，第二阶段为1923年至

1937年，第三阶段自1938年至1949年;后期的第一阶段为1950

年至1964年，第二阶段自1965年至1977年，第三阶段自1978年

到现在。各阶段的兴衰程度、研究对象、热门课题等有明显的区

别，而且都跟国家政治形势、学术环境有密切关系。下面就分别

谈谈各个阶段的音韵学研究的大概情况。
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二 从传统学术向现代学术的转变

    — 前期第一、第二阶段的汉语音韵学

    从本世纪初到1937年是传统音韵学向现代音韵学转变的重

要历史时代。

    音韵学自身的变革改造是二十年代才掀起的，在此之前，仍

然属于传统音韵学的时代，不过已经到了有千年历史的传统音韵

学的最后结束的时代，而且出现了变革的前兆。当我们回顾整个

二十世纪汉语音韵学的时候，是不能把这个阶段排除在外的。

    从二十年代初期开始，在西方语言学理论指导下的新方法运

用到汉语音韵学的研究当中。首先是用梵汉对音证明古代音值的

方法吹起了一阵革新之风，接着是通过介绍欧洲高本汉的历史比

较法研究成果而促成了音韵学的重大转变。在音值构拟形成一时

风尚的时候，古音类的重新分析也取得多方面进展，韵书的搜集

整理有重要收获，十几年间创造出一个辉煌的现代音韵学。主要

成绩在于音值构拟方法的引进、文献音系和音类研究的深化、《切

韵》系韵书的整理出版等。

    (一)第一阶段概况

    第一阶段上汉语音韵学的特点是·音韵学者还是走着传统的

治学之路，基本上沿用以前的方法，主要研究对象是文献中的中

古音和上古音;音韵学仍然是一门玄奥学问，只有少数人才能够

掌握;没有多少刊物发表文章，音韵学的知识和研究成果还主要

靠讲学和著书的途径来传播，不具有广泛的社会性。在这个时期，

高本汉、马伯乐等西方学者已经开始了他们的汉语古音研究，国

内也有人了解到这方面的信息，但还没有引起人们的普遍关注。

    这一时期音韵学界的代表人物是章炳麟和他的弟子黄侃、钱
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玄同。章、黄被认为是清代乾嘉以来小学的继承者和集大成者，他

们对古音研究都有重要贡献。章炳麟在清人所分二十二韵部的基

础上，又从脂部分出一个队部，定为二十三部;他主张娘、日二

母上古时代归泥母，吸取钱大听的 “古无轻唇音”“古无舌上音”

的结论，又把精组合并于照组，提出了二十一声纽系统。他所分

的队部是成立的，“娘日归泥”也有道理，被很多学者所肯定。黄

侃把收一k的人声韵部独立出来，重新运用戴震的阴、阳、人三分

方法，定古韵为二十八部，对上古声母则采纳清人邹汉勋的一些

观点，以庄组归精、章组归端，定为十九纽，对 《广韵》音系，黄

侃在清人陈澄所分四十声类的基础上多分出一个微母而成四十一

声类，在陈澄所分三百一十一韵类的基础上加以重订而为三百三

十九韵类。

    钱玄同在北大讲授音韵学时，古音部分基本上采用章、黄的

体系，但他是个思想活跃、追求先进的人物，并不为成说所囿。他

的讲义《文字学音篇》在1918年由北京大学出版部印行，是我国

近代第一部通论性音韵学教科书。书中除了介绍上古和中古的音

系之外，还用了较多的篇幅讲解注音字母，另外具有重要意义的

一点是把近代音列人教学内容，指出 《中原音韵》是近代北音的

上源，又用了音标作为标音工具，开音韵学革新之先声。

    (二)音韵学的变革— 音值构拟方法的引进

    1923年，胡适把北大教授、俄国籍学者钢和泰的文章 《音译

梵书和中国古音》译为中文，发表在 《国学季刊》第一卷。文章

认为，研究古音的音值要用三种材料.一，汉语方言读音，日本、

越南、朝鲜语言的汉字读音，二，韵书的反切和韵图的分类;三，

汉字与外国文字的对译读音，特别是汉、梵密咒对音。受这篇文

章的启发，汪荣宝写成了 《歌戈鱼虞模古读考》一文，以佛经里

的音译词、日译吴音、汉音为证，推测《广韵》的歌、戈、鱼、虞、
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模各韵在中古时代的读音，结论是:“唐宋以上，凡歌、戈韵之字

皆读a音，不读。音;魏晋以上，凡鱼、虞、模韵之字亦皆读a音，

不读u音或u音也。”汪氏的文章在汉语学界激起了一场辩论，有

人支持，有人反对，{反对者一方章炳麟等坚持传统方法，否定译
音对勘法的作用。这场辩论对于古音音值的研究起了很大的推动

作用，最后事实上是新派成为赢家，因为译音对勘方法广泛传播

开，被很多学者接受，成了音韵学中的重要方法。这是音韵学革

新的第一股动力。

    推动音韵学现代化的第二股动力是对高本汉古音研究成果的

介绍。高本汉是全面构拟汉语中古音和上古音的第一人。他构拟

中古音的代表作是《中国音韵学研究》(Etudes sur la Phonologie
Chznozse)，该书于1915-1926年陆续发表，共分四卷:第一卷
“古代汉语”，第二卷“现代方言的描写语音学”，第三卷“历史上

的研究”，第四卷 “方音字汇”。高本汉参照等韵图，根据 《广

韵》的反切上字分析出它的声类，从反切下字分析出它的韵类，所

分结果跟陈澄、黄侃都有出人;再把这个音系作为构拟对象，用

30个汉语方言点的读音和日本译音(昊音、汉音)、高丽译音、越

南译音作为比较的材料，全面地构拟出《广韵》所代表的中古声

母、韵母系统。他又写了一系列研究上古音的著作，主要有 《中

日汉字分析字典》 (Analytic Dictionary of Chinese and Szno-
Japanese, 1923),((诗经研究》(Shi King Researches,  1932),
((汉语词族》(Word Families in Chznese,  1933)和后来的 《汉文

典》<Grammata Serica，Script and Phonetics zn Chznese and Sino-

Japanese, 1940)等。高本汉构拟中古音主要运用历史比较法，而
构拟上古音则有两条主要途径，其一是从 《诗经》押韵得到上古

韵部系统 (做法和他的中古音系相似，分部以清人成果为基础而

有所更改)、从谐声字的谐声关系来研究上古的声母系统。其二是

在构拟出的中古音基础上通过内部拟测法构拟上古音的音值。
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    高本汉的著作很快就引起了中国学者的注意，赵元任、林语

堂等首先向国内学术界作了介绍。1931年起，赵元任、罗常培开

始翻译《中国音韵学研究)};次年由中研院史语所出面向胡适主持

的 “中华教育文化基金”申请到经费，并有李方桂加人翻译。在

翻译过程中，译者还加了许多注释，并对原书作了不少补订，提

高了它的质量，到194。年由商务印书馆出版，成为现代音韵学史

上具有里程碑意义的著作。他的 《汉语词族》由张世禄翻译成中

文 (1937年出版时书名为 《汉语词类)))。还有些书没有经过翻译

而就原文在国内影印。

    高本汉的学说在他的书没有翻译成中文之前就在国内引起了

强烈的反响，很多学者就他的方法和结论展开了讨论，一方面给

以高度评价与肯定，又一方面提出一些批评和修改意见。他的方

法被迅速推行开来，有较多的中国学者参加到古音构拟的工作中，

以新的结论补充、改进汉语中古音和上古音的拟音体系。引人注

目的有林语堂、李方桂、钱玄同等人。林语堂的 《古有复辅音

说》、《古音中已遗失的声母》对上古声母的构拟有独到见解，《支

脂之三部古读考》对高本汉所构拟的阴声韵浊塞音韵尾提出质疑。

李方桂就韵母构拟跟高本汉展开了一场辩论。他的 《切韵a的来

源》(1931),《东冬屋沃之上古音》(1932),《论中国上古音的’-

twang,’一‘wak,“一，wag ))  C 1935)等文章，根据重韵关系分析出
《切韵》音系以a为主要元音的韵来自上古时代以a和e为主要元

音的两系韵部，他反对高本汉对一个韵部拟出几个不同元音的做

法，认为同一韵部应构拟为同一个主要元音，这是一条很重要的

原则。钱玄同的《古韵廿八部之假定》(1934)为黄侃的古韵二十

八部构拟读音，用了较多的现代方音作证据，这就以实际行动否

定了高本汉所说 “现代方言对构拟上古音没有用处”的论点，每

个韵部只构拟一个主要元音，阴声韵构拟成没有辅音韵尾的开音

节。他的构拟体系是中国学者所构拟的第一个完整的上古音拟音
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系统。

    对于中古音的构拟，则有林语堂、罗常培、钱玄同、张世禄

及苏联龙果夫(A  A. } paryHOe)等人在不同专题上各自发表了不

同于高本汉的意见，为四十年代以后 《切韵》音系的深人研究开

辟了道路。

    译音对勘方法的重要成就当推罗常培的《唐五代西北方音》一

书的出版(1933)。该书用敦煌出土的几种汉藏对音材料及其他一
些旁证，推溯唐五代西北方音的面貌，并同现代西北方音对比而

考察该历史流变。

    (三)文献音系和音类研究的深化

    古音音值的构拟是现代音韵学的重要标志，但不是它的全部

内容。现代音韵学还要继承传统的文献考据方法并加上新创造的

一些方法，从丰富的文献中发掘古代语音的更多的证据，这同样

是语言科学的组成部分。在二三十年代，接受了西方语言学理论

的中国学者一般并不排斥传统方法中的主要精华，他们也以高度

的热情和十分的努力去研究古音的类别。还有一些学者，仍然以

传统方法为主进行研究，也取得了可观的成就。这一部分的研究

内容相当广阔，简要归纳，可以分以下几个方面。

    1.对一向作为音韵学研究重点的上古音声母、韵部和 《切

韵》音系的声类、韵类作了更加深入细密的划分。

    上古音研究较重要的成果当推王力 “脂、微分部”学说的提

出。王力在1936年发表《南北朝诗人用韵考》，1937年发表 《上

古韵母系统研究》，他从南北朝诗人用韵发现清人江有浩、王念孙

所分 “脂”部有分为两类的趋势，又从章炳麟、黄侃对 “队”部

的一部分收字举棋不定的情况受到启发，通过详细研究《诗经》用

韵，认为脂部实应分为脂、微两部。他这一结论后来被普遍接受，

成为定论。另外，在王力之前，曾运乾已经提出了这两部的划分
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问题，但他的发现没有传播开，未产生影响。

    曾运乾的 《喻母古读考》是上古声母研究的力作，他认为上

古不存在独立的喻母，但中古喻母字不是章、黄所说的那样归于

影母，而是三等字属于匣母、四等字属于定母。这在学术界有过

较大影响，不过后来人们对此有也颇多异议。

    在 《广韵》音类的研究方面，高本汉曾把 《广韵》声母分出

四十七个声类;曾运乾 《切韵五声五十一纽考》分出五十一个声

类;白涤洲 《广韵声纽韵类之统计》运用了统计方法，考得 《广

韵》声类为四十七类、韵类为二百九十类。

    2.《切韵》音系以外的中古音考证

    王力的《南北朝诗人用韵考》以 《汉魏六朝百三名家集》里

的南北朝四十九家诗人的用韵为对象，把南北朝诗歌韵部定为五

十四部，并指出用韵的一些复杂关系。另有于安澜 《汉魏六朝韵

谱》收集了丰富材料。王越对上古支、脂、之、东、冬诸部在魏

晋南北朝时代的演变作了分析。

    以反切系联法和反切比较法考察音义书、字书的声类、韵类，

是这时期一个很大的收获。黄淬伯 《慧琳一切经音义反切声类

考》和《慧琳一切经音义反切考韵表》，从唐代慧琳和尚所编 《一

切经音义》反切考得声类三十六个、韵类一百七十三个，跟 《切

韵》音系出人甚大。此外有严学窘 《大徐本说文反切音系》等。

    白涤洲、黄侃、施则敬等人对《集韵》声类、韵类的研究，也

有开先河之功。

    3开始重视近代音的研究

    近代音韵的研究在这一阶段也蔚然成风。钱玄同开始注意到

《中原音韵》在普通话语音史中的地位，他的学生赵荫棠以极大的

热心，投人很大的精力收集并研究近代音韵的韵书、等韵图。赵

氏 《中原音韵研究》一书称得上是北音学研究的奠基之作，该书

不仅对周德清 《中原音韵》的编纂背景、成书过程、历史意义作
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了周密考证，而且把元代以后跟 《中原音韵》有关的众多曲韵派

韵书、小学派韵书都作了介绍，其中包含着赵氏对北音学史的刻

苦研究成果。书中对 《中原音韵》本身音类的分析有些地方并不

甚精审，然而它的功绩则不因此而减损多少。赵氏还撰文把数十

种从前被忽视或湮没无闻的北音著作标举于世，如 《重订司马温

公等韵图经》、《拙庵韵悟》、《三教经书文字根本》和 《谐声韵

学》等，使得世人知道有这么丰富的文献可以用作凭借，为北音

学的发展打开了门户。而罗常培的《中原音韵声类考》(1932)考

订出二十一个声母，在研究方法上为人们作出了示范。

    近代音的专题研究也很有成果。白涤洲 《北音人声演变考》

01931)从他当时所见到的几种韵书分析人声调的演变规律;龙果

夫《八思巴字和古官话》(1930)把碑刻八思巴字所对译的汉字音

运用到近代音研究中，丰富了研究内容，张询如 《北平音系十三

辙》为清初以来 “有目无书”的北曲用韵十三辙编出了韵书，虽

然以现代音为依据而归字不尽符合清代十三辙，但对人们了解大

致的分部也有帮助。

    4 等韵学的研究

    宋元等韵是旧时代等韵学的“正统”，但其中的规则、术语多

有含混难懂之处，几种韵图的作者和产生时代也扑朔迷离，这都

成了现代音韵学家的研究课题。罗常培、刘复、赵荫棠、顾实等

人在这方面有较多的研究。其中罗常培的《释重轻》(1932),《释

内外转》(1933),《通志七音略研究》(1935)是他的代表作。赵

荫棠的《切韵指掌图撰述年代考》(1934)对题为司马光所作而清

人已经提出怀疑的 《切韵指掌图》的作者、成书时间等问题作了

考证，又把一向被 “正统”学者所轻视的明清北音等韵图放到了

重要地位。其他还有些解释、考证等韵门法、术语的文章，对祛

除传统音韵学的迷痒、使音韵学走向科学化起了不小作用。


