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第 一 封 信

敬爱的先生

我要同您谈的是艺术。但是，在任何稍微精确的研究中，不管

它的对象是什么，一定要依据严格地下了定义的术语。因此，我们

首先应当说，我们究竟把什么样的概念同艺术这个名词联系在一

起呢？另一方面，毫无疑问，一个对象的稍微令人满意的定义，只

有在它的研究的结果中才能出现。所以，我们必须给我们还不能

够下定义的东西下个定义。怎样才能摆脱这个矛盾呢？我以为，

这样才能摆脱：我暂且使用一种临时的定义，随着问题由于研究而

得到阐明，再把它加以补充和改正。

我暂且使用什么样的定义呢？

列夫 托尔斯泰在其所著《什么是艺术？》一书中引用了很多

在他看来是互相矛盾的艺术定义，认为它们都是不能令人满意的。

事实上，他所引用的那些定义远不是那样互相悬殊，也远不是那样

错误，象他所认为的那样。但是，我们且假定它们的确都很糟糕，

我们且看一看，我们能不能采用他自己给艺术所下的定义呢。

他说：“艺术是人与人之间交往的手段之一。⋯⋯这种交往和

通过语言的交往有所不同，其特点在于：一个人使用语言向别人传

达自己的思想（着重号是我作的），而人们使用艺术互相传达自己

的感情”（着重号也是我作的）。

者注

校页。年版，第参见托尔斯泰：《艺术论》，人民文学出版社
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年版，第 页。

①《托尔斯泰伯爵著作集》，《最近几年的作品》，莫斯科，

见托尔斯泰：《艺术论》，人民文学出版社

者注

页（参见 述 中 译 本 ，第 页。同上书，第

者注

我这方面暂且只指出一点

。

现他们的思想。这是不对的

依据托尔斯泰伯爵的意见，艺术表现人们的感情，而语言表

。语言服务于人们，不仅是表现他们

的思想，而且也表现他们的感情。证据是：诗歌正是以语言作工

具的。

托尔斯泰伯爵自己说：

这就是艺术活动”

“在自己心里唤起曾经一度体验过的感情，并且在唤起这种感

情之后，用动作、线条、色彩、以及言词所表达的形象来传达出这种

感情，使别人也能体验到这同样的感情，

从这里已经可以看出：不能把语言看作与艺术不同的人与人的特

殊的交往手段。

。不，艺术说艺术只是表现人们的感情，这一点也是不对的

既表现人们的感情，也表现人们的思想，但是并非抽象地表现，而

是用生动的形象来表现。艺术的最主要的特点就在于此。依据托

尔斯泰伯爵的意见，“艺术起源于一个人为了要把自己体验过的感

的标志表达出来”

情传达给别人，于是在自己心里重新唤起这种感情，并用某种外在

。可是我认为，艺术开始于一个人在自己心里

重新唤起他在周围现实的影响下所体验过的感情和思想，并且给

予它们以一定的形象的表现。不用说，在极大多数场合下，一个人

这样作，目的是在于把他反复想起和反复感到的东西传达给别人。

艺术是一种社会现象。

作

作校者注）。

校者注）。

页（参年 ，第
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孔德仍旧坚决地保持着这个观点，虽然他们的观点在某些

页（参

我对于托尔斯泰伯爵给艺术所下的定义想要作的修改，暂时

就限于上述的一些。

，我请您还注意一下《战争与和平》的作者但是，敬爱的先生

的下面这个思想：

。

“在任何一个时代和任何一个人类社会里，总有这一个社会里

一切的人们所共有的关于什么是好和什么是坏的宗教意识，这一

宗教意识就决定了艺术所表达的感情的价值”

我们的研究应当表明这个思想究竟正确到什么程度；无论如

何，这个思想是值得给予最大的注意的，因为它使我们直接面对着

艺术在人类发展史中的作用问题。

现在，当我们有了艺术的某种初步的定义的时候，我就必须说

明我用来观察艺术的观点了

，就象对于一切社会现在这里我毫不含糊地说，我对于艺术

象一样，是从唯物史观的观点来观察的。

什么是唯物史观呢？

大家知道，在数学中有一种反证法。我在这里要使用一种可

以叫作反面说明法的方法。这就是说，我首先要说明什么是唯心

史观，然后表明与之相反的唯物史观跟它有什么不同。

唯心史观，就其纯粹形态来看，是在于这一信念：思想和知识

的发展是人类历史运动的最后而且最远的原因。这个观点在十八

世纪完全占了统治地位，并且流传到了十九世纪。圣西门和奥古

斯特

方面同前一世纪哲学家们的观点是恰恰相反的。例如，圣西门提

年，第

年版，第

①《托尔斯泰伯爵著作集》，《最近几年的作品》，莫斯科，

见托尔斯泰：《艺术论》，人民文学出版社 校者注）。 作页。

者注
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是古希腊马其顿境内的一座高山，据希腊传说为众神之

校者注

页。

希腊在圣西门的眼中是有特别的意义的，因为根据他的意见，

〔“正是在希腊人那里，人类思想开始认真地研究社会组织”〕。

者注

在此听政。

② 奥 林 普 斯

家，天帝宙斯（

③ 见 他 的

年版，第《圣西门选集》，上卷，商务印书馆

这一事业

者，百科全书

作者注学教程》，巴黎 年，第 卷，第 页〕。

⑤百科全书派是指十八世纪末围绕在出版《百科全书》

周围的一批法国启蒙运动哲学家，是法国资产阶级革命的思想上的先

校者注

派的主要代表人物有狄德罗、达兰伯尔、伏尔泰、爱尔维修、霍尔巴赫和卢梭。他们的哲

学观点不很相同，有唯物主义者，如狄德罗、爱尔维修、霍尔巴赫，也有自然神论者，如

卢梭、伏尔泰

他是这样回答这出这个问题：希腊人的社会组织是怎样产生的？

）在他们那里是政治制个问题的：“宗教制度（

度的基础⋯⋯后者是按照前者的样子而创造的”。为着证明这点，

是“共和的集会”，希腊他举出了下面的事实：希腊人的奥林普斯

共和的

一切民族的宪法不管彼此怎样不同，却有一个共同点，即它们都是

。然而这还不是一切。作为希腊人的政治制度的基础的

宗教制度，依据圣西门的意见，其本身是从他们的科学概念的总

和、从他们的科学世界体系产生出来的。因此，希腊人的科学概念

是他们的社会生活的最深远的基础，而这些概念的发展是这种生

活的历史发展的最主要的动力，是制约一个形态代替另一个形态

的历史转变的最主要的原因。

同样地，奥古斯特

定在意见上面。”

孔德以为：“整个社会机构归根到底是奠

这不过是重复百科全书派⑤的那个观点，即

（世界被意见所支配）。

还有唯心主义的另一个变种，它在黑格尔的绝对唯心主义中

校者注）。

《人类科学概论》〕（参见

作者注

实证哲

作
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找到了自己极端的表现。从黑格尔的观点看来人类历史的发展是

怎样说明的呢？我举一个例子来说明吧。黑格尔问自己：为什么

希腊灭亡了呢？他指出了这个现象的许多原因，然而其中最主要

的在他看来是这一情况：希腊仅仅表现了绝对理念发展的一个阶

段，当这个阶段过去之后，就非灭亡不可。

很明显，虽然黑格尔知道“拉舍特蒙①由于财产的不平等而灭

亡”，可是根据他的意见，社会关系和整个人类历史发展进程归根

到底是由逻辑的规律、思维的发展进程所决定的。

唯物史观是跟这个观点直接相反的。圣西门从唯心主义观点

来观察历史，以为希腊人的社会关系可以用他们的宗教观来说明，

而拥护唯物主义观点的我则要说：希腊人的共和的奥林普斯是他

们的社会制度的反映。圣西门对于希腊人的宗教观从何而来这个

问题，回答说它们是从他们的科学世界观产生的，而我则以为，希

腊人的科学世界观在自己的历史发展中本身是受希腊各个民族所

拥有的生产力的发展制约的

我的历史观一般讲来就是如此。这是正确的吗？这里还不便

于证明它的正确性。这里我请求您假定它是正确的，并且同我一

起把这个假定当作我们关于艺术的研究的出发点。不用说，这种

关于艺术的个别问题的研究，同时将是对一般历史观的检验。事

实上，如果这个一般的看法是错误的，那末我们拿它作为出发点，

对于艺术的演变就很少能阐明什么。如果我们深信借助于它较之

作者注那斯，虽然他的研究在许多细节上是错误的。

展的一种尝试。这是一种非常重要而且有意思的尝试，为此我们应当十分感谢艾斯比

技术学史》〕一书，它是想用古希腊人的生产力的发展来说明他们的世界观的发

艾斯比那斯所著的②几年以前，巴黎出版了阿

页 。 校者注

①即斯巴达。又，黑格尔这句话参见《历史哲学》，三联书店 年版，第
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。因为达尔文的物种发展观

借助于其他观点能更好地阐明这种演变，那末我们就会有一个有

利于它的新的强有力的论据了。

但是，我预料到这里会有一种反对意见。大家知道，达尔文在

其所著《人类原始及类择》一书中引证了许多事实，证明美感

）在动物的生活中起着十分重要的作用。人们会向我指

出这些事实，并且由此得出结论说，美感的起源应当由生物学来说

明。人们会向我说，把人们的这种感觉的进化仅仅归之于他们的社

会的经济，是不可以容许的（“狭隘的

无疑地是唯物主义的观点，所以人们也会向我说，生物学的唯物主

义提供了绝好的材料来批判片面的历史的（“经济的”）唯物主义。

我了解这个反对意见的全部重要性，所以要把它讨论一下。

这样作对于我是更有益的，因为我在回答它的时候，也就回答了可

以从动物的心理生活方面借用来的许许多多类似的反对意见。

首先我们要力求尽可能准确地确定我们根据达尔文所引证的

事实应当作出的结论。为了这个目的，我们要看看他自己从这些

事实作了什么样的推论。

在他的论述人类起源的著作的第一部第二章（俄译本）里，我

们读到：

这种感觉也曾经被宣称为人类专有的特点。但是，“美感

如果我们记得某些鸟类的雄鸟在雌鸟面前有意地展示自己的羽

毛，炫耀鲜艳的色彩，而其他没有美丽羽毛的鸟类就不这样卖弄风

情，那末，当然，我们就不会怀疑雌鸟是欣赏雄鸟的美丽了。其次，

因为世界各国的妇女都用这样的羽毛来装饰自己，所以，当然，谁

也不会否认这种装饰的华丽了。非常喜欢以色彩鲜艳的东西装饰

自己玩耍地方的集会鸟，以及以同样的方式装饰自己窝巢的某些

蜂鸟，都明显地证明它们是有美的概念的。关于鸟类的啼声，也可
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趣味一致的

以这样说。交尾期间雄鸟的优美的歌声，无疑地是雌鸟所喜欢的。

假如雌鸟不能够赏识雄鸟的鲜艳的色彩、美丽、以及悦耳的声音，

那末雄鸟使用这些特性来诱惑雌鸟的一切努力和劳碌就会消失，

而这显然是不可设想的。

以一定的方式配合起来的一定的颜色和一定的声音为什么能

引起愉快，正如这个或那个东西为什么对于嗅觉或味觉是好闻或

可口一样，是很少能得到解释的。但是，可以有把握地说，我们和

下等动物所喜欢的颜色和声音是同样的。”

由此可见，达尔文所引证的事实证明了：下等动物象人一样是

能够体验审美的快感的；我们的审美趣味有时候是跟下等动物的

。但是这些事实没有向我们说明上述趣味的起源。

如果生物学没有向我们说明我们的审美趣味的起源，那末它更不

能说明它们的历史的发展了。不过还是让达尔文自己说下去吧。

他继续道：“美的概念，至少就女性的美讲来，在人们的心里是

没有特定的性质的。事实上，我们在下面将看到，它在不同的人种

中间是十分不同的，甚至在一个人种的各个民族里也是不一样的。

从大多数野蛮人所欢喜的令人讨厌的装饰和同样令人讨厌的音乐

判断起来，可以说他们的美的概念较之某种下等动物，例如鸟类，

是更不发达的。”

既然美的概念在同一人种的各个民族那里是不同的，那末很

作者注注）。

校者页。页（参见上述中译本，第一部第一分册，第③同上书，第

作者注正确的，而您，敬爱的先生，会同意这个假定对于我是最为不利的。

让生物学家去决定华莱斯究竟正确到什么程度，而我则首先假定达尔文的思想是绝对

依据华莱斯的意见，达尔文大大地夸大了美感在动物雌雄淘汰方面的意义

作者注校者注）。页。部第一分册，第

年版，第一夫教授所编的俄译本）（参见达尔文：《人类原始及类择》，商务印书馆

米卷，第年，第 谢切诺页（伊①达尔文：《人类原始》，圣彼得堡，
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一句话，它是伊，米

明显，就无须在生物学中探寻这种不同的原因了。达尔文自己向

我们说，我们应当向别的方面去探寻。在他的著作英文本第二版

中，我们在我刚才引用的那段话中看到这样

就是：

谢切诺夫主编的从英文本第一版译出的俄译本所没有的。这句话

（即审美的）

灰熊的

它的意思是：“但是，对于文明人，这样的感觉是与复杂的观念

以及思想的进程密切联系在一起的。”这是一个非常重要的指点。

它使我们从生物学转到社会学，因为很明显，依据达尔文的意见，

正是社会原因制约着这个情况：在文明人那里，美的感觉是与许多

复杂的观念联系着的。但是，达尔文以为这样的联系只有在文明

人那里才会发生，他是否正确呢？不，不正确，而且这是很容易证

明的。我们举一个例子吧。大家知道，动物的皮、爪和牙齿在原始

民族的装饰中起着非常重要的作用。这种作用怎样解释呢？用这

些东西的色彩和线条的组合来解释吗？不，这里问题在于，譬如，

野蛮人在使用虎的皮、爪和牙齿或是野牛的皮和角来装饰自己的

时候，他是在暗示自己的灵巧和有力，因为谁战胜了灵巧的东西，

谁自己就是灵巧的人，谁战胜了力大的东西，谁自己就是有力的

人。此外，这里可能还掺杂着某种迷信。斯库尔克拉夫特报道说，

北美洲西部的红色人种非常喜爱用当地最凶暴的野兽

爪做装饰品。红种人的战士认为，灰熊的凶暴和大胆会传给用它

的爪作装饰品的人。由此可见，根据斯库尔克拉夫特的说法，这些

作者注页。 校者注）。书（参见上述中译本，第一部第一分册，第

第 页〕。这句话大概在达尔文的新版俄译本中可以看到，但是现在我手边没有这本

年，《人类原始》，伦敦
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。不，更可能得多的倒是相反的假设，即是，这些东西最初只是

〔斯库尔克拉夫特：《有关美国的印第安部落的历史、状况和前途的历史统

计报告》，第 卷，第 页〕。 作者注

巴黎 年，第

。爪部分地是作他的装饰品，部分地是作他的护身符

在这种场合下，当然不能认为，野兽的皮、爪和牙齿最初之为

红种人所喜欢，单单是由于这些东西所特有的色彩和线条的组

合

作为勇敢、灵巧和有力的标记而佩带的，只是到了后来，也正是由

于它们是勇敢、灵巧和有力的标记，所以开始引起审美的感觉，归

入装饰品的范围。由此可见，“在野蛮人那里”审美的感觉不仅同

复杂的观念“能够联系在一起”，而且有时候正是在这些观念的影

响下产生出来

。

还有另一个例子。大家知道，非洲许多部落的妇女在手上和

脚上戴着铁环。富人的妻子身上戴着的这种装饰品有时候几乎有

一普特重

当然，这是非常不方便的，可是不方便并不妨碍她们高兴地戴

上这些被施维弗尔特称作为奴隶的锁链的东西。为什么黑人妇女

乐意戴上这样的锁链呢？因为戴上这些东西，在她自己和别人看

来都显得是美的。可是为什么她显得是美的呢？这是由于观念的

十分复杂的联想的缘故。对这种装饰品的热情正好在这样的一些

部落那里发展着，按照施维弗尔特的说法，这些部落现在正经历着

作这类东西有单单由于色彩而被喜欢的情形，可是这留到以后再讲。

者注

《在非洲的

年，第

③施维弗尔特：

心脏地带》，巴黎， 页〕（按此书原名为卷，第

卷，，共 年出版。 校者注）。并见

夏育：《赤道非洲的游历和探险》，

页〕。

〔杜

作者注
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的东铁的世纪，换句话说，就是在他们那里铁是贵重的金属。贵

西显得是美的，因为同它一起联想起来的是 的观念。比方说，把

部落妇女，在自己和别人看来，较

重的铁环的时候，即较为贫穷的时候，显得更

二十磅的铁环戴在身上的丁卡

之仅仅戴着两磅

美。很明显，这里问题不在于环子的美，而在于同它一起联想起来

的富的观念。

那里，没第三个例子。在三比西河上游地区的巴托克部落

。在这里也是贵重的东西才是美的，审美

有拔掉上门牙的人被认为是丑的。这种奇特的美的概念从何而来

呢？它也是由于观念的十分复杂的联想而形成的。巴托克人拔掉

自己的上门牙，是竭力想模仿反刍动物。在我们看来，这种愿望有

点不可理解。但是巴托克人是一个游牧部落，他们把自己的母牛

和公牛几乎当神来崇拜

的概念是在完全不同的一种观念的基础上产生的。

部落的妇女在自己的上嘴唇上钻一个孔，孔里例子

最后，我们举出达尔文自己从里文斯顿的话里所引证的一个

。马可洛洛

穿上一个叫作呸来来的金属或竹的大环子。有人问这个部落的一

感到很惊讶”，回答道：“为了美呀

个首领，为什么妇女戴着这样的环子，他“看来对这样愚蠢的问题

这是女人唯一的装饰。男人有

一带居住。比西河上游带至下游特特 校者注

页注 ）人，大部分为贝专纳人（见本书第 年被里文斯顿从三）和波洛伊（

马可洛洛 部落是南非主要的黑种人班图 ）族的一个部落，

册，第 页。 校者注

年版，第三部第八分④达尔文的引证参见《人类原始及类择》，商务印书馆

页〕。〔前引书，第 作者注卷，第施维弗尔特：

校者注洲人称他们为莫司鼻克人（

相似，因此欧洲黑人原始部落之一，肤色黝黑，他们的语言与莫三鼻给

或巴托克 部落是居于南非三比西河两岸及各岛屿上的非

公尺。 校者注谓尼罗河黑人部落之一。肤色黑色，身高较长，平均约有

① 丁 卡 （ 部落是居于东非现在苏丹共和国境内的一个游牧民族，属于所
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。

胡子，女人没有。没有呸来来的女人还算个什么东西呢？”现在很

难肯定地说戴呸来来的风俗是从何而来的。但是很明显，它的起

源必须在观念的一种非常复杂的联想中去寻找，而不要在跟它显

然没有一点儿（直接的）关系的生物学规律中去寻找

从这些例子看来，我认为自己可以正当地断言：由物体的色彩

的一定组合或物体的样式所引起的感觉，甚至在原始民族那里也

是同十分复杂的观念一起联系起来的；至少这些样式和组合有很

多仅仅是由于这种联想才对于他们显得是美的。

这种联想是由于什么引起的呢？与我们看到物体而在心中引

起的感觉联系在一起的那些复杂的观念又是从何而来的呢？显而

易见，回答这些问题的不能是生物学家，而只能是社会学家。如果

唯物史观比任何其他历史观更有助于解决这些问题；如果我们确

信上述的联想和复杂观念归根到底是由一定社会的生产力状况和

它的经济所制约和创造的，那就应该承认，达尔文主义同我在上面

竭力说明的唯物史观是没有丝毫矛盾的。

关于达尔文主义和唯物史观的关系，我在这里不能说得太多。

可是对这个问题我还是要说上几句。

请注意下面的几段话吧：

“我认为必须一开始就声明，我远不是以为任何群居的动物，

如果它的智力发展到象人一样的活动和高度，就会具有同我们一

样的道德概念。

一切动物都具有美感，虽然它们赞美极不相同的东西；同样

地，它们都会有善恶的概念，虽然这种概念把它们引导到同我们完

全相反的行动上去。

①在下面的论述中，我将结合原始社会生产力的发展情况来试着解释它。

作者注

第 13 页



。

这里我故意举一个极端的例子，比方说，我们是在和蜂房的蜜

蜂完全同样的条件下被教养出来的，那末



性

页。

可以

。全部问题就正在这里。达尔文的学说在当时是作为生物科

学发展上的一个巨大的必然的进步而出现的，并且完全满足了这

一科学当时向它的工作者们所能提出的最严格的要求。关于唯物

史观可不可以这样说呢？可不可以断言它在当时是社会科学发展

上的一个巨大的必然的进步呢？它现在能不能够满足社会科学的

一切要求呢？对于这点我完全有信心地回答说：是的，

的！是的， 能够的！而且我希望就在这些信中部分地指出，这

样的信心不是没有根据的。

但是我们回到美学上来吧。从上面所引证的达尔文的话里可

以看出，他观察审美趣味的发展所依据的观点同他观察道德感的

这里我应当声明一下。依据我的意见，如果达尔文主义的生物学家为社会学

既然社会学研究社会组织和它的产物

的研究准备基础，那末这也只应当这样来理解：既然生物学研究有机形态的发展过程，

人类思想和感情的发展，所以生物学的成就

也就不能不有助于社会学的科学方法的改善。但是，我一点也不赞成象赫克尔这样一

些达尔文主义者的社会观点。在我们的著作中已经指出，达尔文主义的生物学家在自

己关于人类社会的论断中，根本没有运用达尔文的方法，而只是把这位伟大生物学家

问题上远不是

曾经当作研究对象的动物（主要是肉食动物）的本能提高到理想的地位。达尔文在社会

根底扎实的”〕；但是那些作为他的学说的结论的社会观

有益的”。这个观点是鼓吹一切人反对一切人的社会

点，却与大多数达尔文主义者从他的学说中作出来的结论很少相似。达尔文认为，社

会本能的发展“对于物种的兴旺

斗争的达尔文主义者所不赞成的。固然，达尔文说：“应当让一切人都有竞争的机会，

不论法律和习俗都不应当阻碍最有能力的人取得最大的成功和获得最多的子孙”

。 但是，那些主张一切人反对一切人的社

会战争的人们引证他的这些话，是徒劳无益的。让他们想想圣西门主义者吧。那些人

象达尔文一样也谈到竞争，可是他们以竟争的名义却要求赫克尔及其同道者也未必会

赞成的社会改革 。有这样的“

卡纳赖尔所说的有

年版，第人民文学出版社

页。

参见达尔文：《人类原始及类择》，商务印书馆

校者注

，正如斯〔竞争〕和那样的“

校者注）。

柴把儿跟柴把儿不同〕（见《莫里哀喜剧选》，中卷，

作者注

年版，第三部第九分册，第
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审美的”）快感的能力。但是究竟什么样的事物和现象给予

发展所依据的观点是一样的。人们以及许多动物，都具有美的感

觉，这就是说，他们都具有在一定事物或现象的影响下体验一种特

殊的

他们这样的快感，这就决定于他们在其影响下受教育、生活和行动

的那些条件。人的本性使他能够有审美的趣味和概念。他周围的

条件决定着这个可能性怎样转变为现实；这些条件说明了一定的

社会的人（即一定的社会、一定的民族、一定的阶级）正是有着这些

而非其他的审美的趣味和概念。

那末显然它的变

这就是从达尔文关于这个问题所讲的话里自然而然得出的最

后结论。自然，这个结论也没有一个拥护唯物史观的人会加以反

对。完全相反，他们每个人都把它看作是对唯物史观的新的确证。

其实他们谁也不曾想到要否认人的本性中的这个或那个众所周知

的社会特质，或者对它作一些任意的解释。他们只是说，如果这种

本性是不变的，那它就不能说明作为不断变化的现象的总和的历

史过程，如果它本身随着历史发展的进程而变

化有着某种外在的原因。因此，不论是这个或那个情况，历史学

家和社会学家的任务都远远地超出了关于人的本性的特质的议论

范围。

我们且把人的本性的这个特质看作是模仿的倾向。达耳德①

曾经对模仿的规律写了一篇很有意思的研究论文，他把模仿看作

是社会的灵魂。依据他的定义，任何社会集团都是部分地在当前

互相模仿着和部分地在以前曾经模仿过同一个模型的生物的总

①达耳德是法国社会学家和心理学家。他用模仿、对立和发明三者的辩证的关

系来说明一切社会现象。他不接受社会现象的唯物主义的基础，所以普列汉诺夫在下

面说他“把对模仿规律的研究摆在错误的基础上”。普列汉诺夫此处所指的可能是达耳

校者注德的 模仿的规律》）一书。
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。一句话，这里起作用的不是模仿，而是矛盾，它显然也

和。模仿在我们的观念、趣味、风尚和习俗的历史上起过很大的作

用，这是毫无疑问的。上一世纪①的唯物主义者早就指出了它的

巨大的意义：爱尔维修曾说过，人完全是由模仿而成的。但是，达

耳德把对模仿规律的研究摆在错误的基础上，这个情况同样是毫

无疑问的。

当斯图亚特王朝的复辟在英国暂时恢复了旧贵族的统治

这些贵族不仅没有表现出模仿革命小资产阶级的极端代表者清教

徒的丝毫倾向，而且显示了对那些与清教徒生活规则恰恰相反的

习惯和趣味的极强烈的爱好。清教徒的严格的道德让位给最难于

置信的腐化堕落了。喜爱和实行清教徒所禁止的事情，在当时成

了很好的风尚。清教徒是虔信宗教的；复辟时代的上流社会的人

们则炫耀自己的不信神。清教徒迫害戏剧和文学；他们的没落预

示了人们对戏剧和文学的新的强烈的迷醉。清教徒蓄的是短发，

责难华丽的服饰；复辟之后却盛行起长的假发和豪华的服装来了。

清教徒禁止玩纸牌；复辟之后纸牌成了大家非常喜欢的玩意，等

等，等等

是起源于人类本性的特质。但是为什么起源于人类本性的特质中

的矛盾在十七世纪的英国，在资产阶级和贵族的相互关系上竟表

作者注页〕及以下各页。

卷，第《英国文学史》，第

页〕。又参见泰纳：年，第扎姆：《十八世纪英国的公众和文学家》，巴黎，

别尔历山大

③ 参 见

校者注特王朝的后代和封建势力还进行过几次复辟活动，只是没有成功。

直到 年资产阶级和新贵族才发动政变，最后推翻了斯图亚特王朝。但此后斯图亚

年查理二世实行复辟，又恢复了君主专制制度。亚特王朝的查理一世被推翻后，

年。 年英国资产阶级革命时斯图斯图亚特王朝的复辟是在

校者注①指十八世纪。按普列汉诺夫此信写于十九世纪末
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