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前 言

编写这本书，是缘起于史学界和理论界的一些朋友对大型电

视历史剧《走向共和》的讨论。这部电视剧播出后，在广大观众

中引起了众多议论，赞誉与批评兼而有之，两种意见截然相反。

我们注意到，一部电视剧会引起广大观众如此热情的议论，反映

了他们对历史剧创作的关注，反映了大多数群众对历史的评价，

特别是对近代历史的评价，是有明确的是非标准的。这是一种十

分可喜的现象。我们还感到，在对这部历史剧的各种议论中，无

论是哪一种意见，都涉及到一个带根本性的问题，这就是：究竟

什么是近代中国的历史走向，近代中国又是怎样走向共和的？也

就是说，究竟什么是历史的真实，应当用什么样的历史观去认识

历史？这些本来是早已正确解决了的问题，但由于种种原因，近

些年来又被尖锐地提了出来，这就不能不对史学研究以及历史剧

的创作等产生严重的影响。因此，我们认为，从正确开展史学研

究和繁荣历史剧创作的角度来讲，都要按照党的“百花齐放、百

家争鸣”的正确方针，对上述问题进行深入的讨论和辨析，廓清

实际上存在的思想理论方面的混乱，是十分必要的、有益的。

应当说，《走向共和》播出后所以会引起众多议论，首先是

一个历史的真实性问题。这还主要不是指一些具体史实的失真。

按照剧作者的创作意图，就是把这部历史剧定位为是“一部带有

崇高悲剧意味的英雄史诗”，而他们着力表现的慈禧、李鸿章、

袁世凯以及孙中山等人，都是在为中国“找出路”，都是这部史

诗中的“悲剧英雄”。这就把近代中国历史上误国卖国的主要责
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任者同革命者一起，都看作是为中国找出路的崇高的探索者；对

晚清政府的统治集团为挽救其灭亡命运而进行的种种努力，则不

认为是走向共和的阻碍物，而实际上把它看作是走向共和的起

点。这就从根本上颠倒了历史，违背了历史的真实。与此同时，

该剧为了把慈禧等人塑造成所谓的“悲剧英雄”，就极力宣扬一

种要使人物“人性化”的历史观。诚然，过去对历史人物的评价

存在简单化的倾向，对人性问题采取粗暴的一概否定的态度，这

显然是不对的。但现在的问题是，把人性和阶级性截然对立起

来，用抽象的人性去描绘历史人物，编排历史的情节，这显然是

走到了错误的另一极端。这里所谓的人性，按他们的说法，就是

“坏蛋也有温柔宽厚的一面”，这正是该剧所着力表现的。事实

上，这同样是一种简单化的倾向，所不同的是，经过这一番“人

性化”，把好人说得坏一点，把坏人说得好一点，这样就把历史

上的反动人物打扮成“历史的推动者”。其实这并不是什么创新，

而是早就有的以“心之力”捏造历史的唯心史观的重现，是与我

们应当遵循的唯物史观相违背的。

上述相互关联的两个方面，即尊重历史事实和遵循唯物史观

的指导，这是史学研究和历史剧创作都必须坚持的两大原则问

题。诚然，历史剧作为一种艺术，有它自身的特殊规律，允许在

某些方面进行艺术的加工和创造，但就其基本方面来说，是不能

违背上述原则的。

“走向共和”是中国近代史上一大事件。今日的中国已经在

一个崭新的世纪线上起步，也已经在社会主义道路上走过了半个

多世纪的历程，尽管这样，深入认识近代中国是怎样走向共和及

其历史命运，仍然是一个值得研究的重大课题。这不仅关系到对

这一历史事件的正确评价问题，而且也有重要的现实意义。众所
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周知，我国必须坚持的社会主义发展方向是近代中国从旧民主主

义革命到新民主主义革命发展的客观要求；我们现在坚持的社会

主义制度，也正是中国革命的产物，近代中国历史的选择。如果

这种革命发展的历史被任意涂改和颠倒，那势必引起群众的思想

混乱，这就有可能影响一些人对现实社会制度的看法。因此，这

是一个十分严肃的问题，是必须认真对待的。

《走向共和》这部历史剧，对历史的歪曲是十分明显的。我

们知道，自１９世纪中叶以来，特别是中国在中日甲午战争遭到
惨败之后，帝国主义列强在中国掀起了瓜分势力范围的狂潮。当

时有识之士无不惊呼：国家已处于“强邻环列、虎视鹰瞵”，“蚕

食鲸吞，已效尤于接踵：瓜分豆剖，实堪虑于目前” （孙中山

语）。八国联军侵略中国之时，英、俄、德、日、法诸国，实际

上都做了瓜分中国的准备。这表明，这时中华民族危机严重到了

极点，中国进一步陷入了半殖民地半封建的深渊。令人悲愤的

是，在近代历史上，世界上的帝国主义，不论大小，几乎都曾经

欺负过中国；而近代中国的反侵略战争，也无一不是以中国失

败，被迫接受丧权辱国的条约为结局。这是为什么？毛泽东指

出：“其原因：一是社会制度的腐败，二是经济技术的落后。”正

是这两个原因，造成外侮纷至、国势日衰、被动挨打的悲剧局

面。

因此，争取民族独立和人民解放，实现中国的现代化，成为

近代中国面临的两大历史课题。但在当时的历史条件下，只有首

先改变帝国主义、封建主义联合统治的半殖民地半封建的腐败的

社会制度，争得民族独立和人民解放，才能为实现国家富强即现

代化创造必要的前提和条件。这正是孙中山领导的“走向共和”

的矛头所向。当时社会一切阶级、阶层、集团和个人，都必然在
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这个根本问题上表明自己的态度，接受“站队”的历史检验。而

作为革命对立面的清王朝统治集团，在它面临灭亡的时候也会进

行一些带有欺骗性的改革，诸如晚清政府搞洋务、新政一类的措

施，但是又怎么能够把这种捞取救命稻草式的举措看作是“在为

中国找出路”，而与革命者救国强国的探索相提并论呢？至于他

们对待列强侵略的态度，近代中国历史表明，反动统治者总是以

维护其反动统治与特权作为衡量利弊的标准，什么国家的利益、

民族的尊严和人民的生命财产，都可以作为同外国侵略者讨价还

价的砝码，以求得它们的庇护和垂青。在近代中国，资本帝国主

义强加给中国人民的近千个不平等条约，既是列强炮舰政策加恫

吓欺骗的产物，也是中国反动统治者软弱无能和寻求外国靠山的

结果。正如周恩来在新中国外交部成立大会上沉痛指出的：“中

国的反动分子在外交上一贯是神经衰弱怕帝国主义的。清朝的西

太后，北洋政府的袁世凯，国民党的蒋介石，哪一个不是跪在地

上办外交呢？中国一百年来的外交史是一部屈辱的外交史。”这

确是一针见血的揭露。令人费解的是，在《走向共和》这部历史

剧中，却把“量中华之物力，结与国之欢心”的西太后，一贯主

张“外须和戎”、取悦列强的李鸿章，都描绘成忍辱负重、徐图

自强的高大形象，这同近代中国历史的真实相去何远！

当然，我们既要充分肯定孙中山领导的走向共和斗争的伟大

功绩，同时又要看到它的历史局限，以便更好地从中总结历史经

验，深刻认识近代中国历史发展的规律。自鸦片战争失败以后，

中国的先进分子面对民族蒙羞、国人罹难的险恶情势，在爱国拯

民情怀的激励下，开始了对历史的思考和对出路的探索。一批代

表资产阶级倾向的知识分子，热心于传播西方的“新学”，企图

从西方的文明中汲取振兴中国的养料。应当说，在当时的历史条
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件下，资产阶级共和国方案还是惟一可供中国人选择的出路。无

数仁人志士曾为此奔走呼喊，流血牺牲，并取得推翻清王朝、结

束延续了２０００多年封建帝制的历史性成就。他们的爱国热忱和
奋斗精神，同样是感天地泣鬼神的。但是，时不予我，外国有

的，中国却不能有，辛亥革命的结局和尔后的局面，深刻表明近

代中国已经失去了通过发展资本主义求得富强的历史机遇。所以

如此，是由于外国资本主义侵略势力已控制了中国，它们不容许

中国因独立发展资本主义而成为其强大的竞争对手，它们需要保

持一个半殖民地半封建的衰弱的中国来无限制地扩大其在华的权

益，这是近代中国革命屡遭帝国主义绞杀的深刻原因；同时也由

于中国的资产阶级太软弱，失去了领导人民群众实现本阶级要求

的能力。近８０年旧式民主革命为我们提供的最主要的历史经验，
就是证明了资产阶级的思想理论不可能成为中国人民救国自强的

有效武器，资本主义的政治方案在中国是行不通的。１９１７年俄
国十月革命的胜利，振奋了中国进步的思想界，他们开始把目光

从西方转向了东方，从欧美转向了苏俄，从资产阶级民主主义转

向了无产阶级的社会主义。中国革命终于峰回路转，柳暗花明。

这反映了近代中国的历史走向，历史选择。

毫无疑义，“走向共和”是近代中国历史发展的一个重要阶

段，通过历史剧这一艺术形式，再现这一波澜壮阔的历史画面，

使广大观众在观赏中获得历史知识的教育，了解中国革命的历史

经验，这是一件十分有意义的工作。但是，《走向共和》这部历

史剧的创作意图及其所展示的内容，却是同这样的要求南辕北

辙，实际上它是在“走向共和”的名义下，极力打扮美化封建营

垒的代表人物，把他们说成也是“走向共和”这部史诗中的“悲

剧英雄”。这样做，究竟要告诉观众什么呢？这样做，恐怕连李

·５·

前 言

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



鸿章们也是始料未及的。

我们深深感到，在新的历史条件下，深入认识近代中国的历

史走向及其发展规律，旗帜鲜明地提倡唯物史观，反对唯心史

观，仍然是一个重要的课题。这正是我们编写这本书的初衷。

围绕上述问题，我们邀请一些学者撰写文章。特别是为了帮

助读者深入了解这个历史，我们还将中央文献研究室编辑的《孙

中山毛泽东邓小平论近代中国社会与革命》收入本书，以飨读

者。同时还收入了已故著名史学家刘大年先生等４篇已发表过的
文章。

本书由教育部高等学校社会科学发展研究中心组编。在编写

过程中，樊建新、曹智伟、郝清杰同志做了大量的组织工作，特

此致谢。

编 者

２００３年８月
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孙中山 毛泽东 邓小平

论近代中国社会与革命

原编者按：邓小平同志说：“了解自己的历史很重要。青年

人不了解这些历史，我们要用历史教育青年，教育人民。”“要懂

得些中国历史，这是中国发展的一个精神动力。”江泽民同志也

说：“我国的历史，浩淼博大，蕴含着丰富的治国安邦的历史经

验，也记载了先人们在追求社会进步中遭遇的种种曲折和苦痛。

对这个历史宝库，我们应该运用历史唯物主义的观点不断加以发

掘，在前人研究的基础上不断作出新的总结。”“党和国家的各级

领导干部要注重学习中国历史”，“这对于大家弄清楚我国历史的

基本脉络和中华民族的发展历程，增强民族自尊心、自信心和奋

发图强的精神，增强唯物史观，丰富治国经验，都是很有好处

的。”

现代的中国是从近代中国发展而来的。近代中国一些事件

和人物的这样那样的影响延续至今。正因为如此，有关近代中

国历史的不少问题，特别是关于近代中国革命和重要历史人物

评价的问题，一直受到人们的注意和讨论。进行学术讨论以至

争论，是很正常的事情。历史的经验表明，这种讨论和争论应

该也只有建立在尊重史实和科学研究的基础之上，才能有益于

分清是非、形成共识，有益于得到正确的结论和借鉴。

江泽民同志在十五大报告中指出：孙中山、毛泽东、邓小
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平，是２０世纪“三位站在时代前列的伟大人物”。同时，他们
又是这段历史的亲历者。为了有助于正确认识近代以来中国的

历史进程，特别是有关中国革命发生发展的原因及其历史意

义，特摘编《孙中山毛泽东邓小平论近代中国社会与革命》，

以飨读者。

孙中山的论述

列强对中国“蚕食鲸吞”、“瓜分豆剖”；

清王朝“已从根本上彻底地腐朽了”，

绝不可能“将国家加以改革”

方今强邻环列，虎视鹰瞵，久垂涎于中华五金之富、物产之

饶。蚕食鲸吞，已效尤于接踵；瓜分豆剖，实堪虑于目前。有心

人不禁大声疾呼，亟拯斯民于水火，切扶大厦之将倾。用特集会

众以兴中，协贤豪而共济，抒此时艰，奠我中夏。⋯⋯

⋯⋯是会①之设，专为振兴中华、维持国体起见。

《檀香山兴中会章程》（１８９４年１１月２４日），

《孙中山全集》第１卷，中华书局１９８１年版，第１９页

自与万国交通以来，不知外交，屡召战祸，丧师辱国，于弃

民割地之外，益以赔款。甲午之役②，赔款连息四万万；庚子之

·２·

近代中国是怎样走向共和的？



役③，赔款连息九万万。政府无力，则令各省摊赔。于是各省督

抚借此为名，举行杂捐，剥民自肥，自柴米油盐以至糖酒诸杂

项，皆科重税；居陆则有房捐，居水则有船捐。民不堪其苦，屡

屡激变；则辄调兵勇，肆意焚杀，洗村铲地，以为立威之计。思

之心伤，言之发指！

《中国同盟会革命方略》（１９０６年秋冬间），

《孙中山全集》第１卷，第３１６页

四海之内，人民流离失所，辗转沟壑；而深宫之内，穷奢极

欲，日甚一日。据最近调查，报自乙未④至庚子⑤，颐和园续修

工程每年三百余万，虏太后⑥万年吉地工程每年百余万两；戊

戌⑦秋间虏太后欲往天津阅操，令荣禄⑧兴修行宫，提昭信股票

银六百余万两；辛丑⑨回京费二千余万两；辛丑后兴修佛照楼五

百万两；虏太后七旬庆典一千二百余万两，另各省大员报效一千

三百万两。共计此数年之内，虏太后一人所用已盈九千余万两。

辛丑至今又阅数年，其费用可比例而知。

《中国同盟会革命方略》（１９０６年秋冬间），

《孙中山全集》第１卷，第３１７页

满清王朝可以比作一座即将倒塌的房屋，整个结构已从根本

上彻底地腐朽了，难道有人只要用几根小柱子斜撑住外墙就能够

使那座房屋免于倾倒吗？我们恐怕这种支撑行为的本身反要加速

其颠覆。历史表明，在中国，朝代的生命正像个人的生命一样，

有其诞生、长大、成熟、衰老和死亡；当前的满清统治自十九世
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纪初叶即已开始衰微，现在则正迅速地走向死亡。

《中国问题的真解决》（１９０４年８月３１日），

《孙中山全集》第１卷，第２５４页

许多人为满清政府偶尔发布的改革诏旨所迷惑，便相信那个

政府已开始看到时代的征兆，其本身已开始改革以使国家进步。

他们不知道，那些诏旨只不过是专门用以缓和民众骚动情绪的具

文而已。由满洲人来将国家加以改革，那是绝对不可能的，因为

改革意味着给他们以损害。实行改革，那他们就会被中国人民所

吞没，就会丧失他们现在所享受的各种特权。若把官僚们的愚昧

与腐化予以揭露出来，就会看到政府更为黑暗的一面。⋯⋯想由

这样的政府及其官吏厉行改革，会有什么希望呢？

《中国问题的真解决》（１９０４年８月３１日），

《孙中山全集》第１卷，第２５１—２５２页

上书请愿的和平改良之法“无可复施”；

李鸿章等人的仅仅输入铁路、电话等

“欧洲物质文明的应用品”的洋务之策，

并不意味着“中国的新生就会开始”，

而会“使得事情越来越坏”

中国睡梦之深，至于此极，以维新之机苟非发之自上，殆无

可望。此兴中会之所由设也。此兴中会之所以偏重于请愿上书等
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方法，冀九重之或一垂听，政府之或一奋起也。且近年以来，北

京当道诸人与各国外交团触接较近，其于外国宪政当必略有所

知。以是吾党党员本利国利民之诚意，会合全体，联名上书。时

则日本正以雄师进逼北京，在吾党固欲利用此时机；而在朝廷亦

恐以惩治新党，失全国之心，遂寝阁不报。顾中日战事⑩既息，

和议告成瑏瑡，而朝廷即悍然下诏，不特对于上书请愿之人加以谴

责，且谓此等陈请变法之条陈，以后概不得擅上云云。

吾党于是怃然长叹，知和平之法无可复施。然望治之心愈坚，

要求之念愈切，积渐而知和平之手段不得不稍易以强迫。且同志

之人所在而是，其上等社会多不满意于军界，盖海陆军人腐败贪

黩，养成积习，外患既逼，则一败涂地矣。因此人民怨望之心愈推

愈远，愈积愈深，多有慷慨自矢，徐图所以倾覆而变更之者。

《伦敦被难记》（１８９７年初），
《孙中山全集》第１卷，第５２页

不完全打倒目前极其腐败的统治而建立一个贤良政府，由道

地的中国人（一开始用欧洲人作顾问并在几年内取得欧洲人行政

上的援助）来建立起纯洁的政治，那么，实现任何改进就完全不

可能的。仅仅只是铁路，或是任何这类欧洲物质文明的应用品的

输入（就是这种输入如那些相信李鸿章瑏瑢的人所想象的那样可行

的话），就会使得事情越来越坏，因为这就为勒索、诈骗、盗用

公款开辟了新的方便的门路。

《中国的现在和未来》（１８９７年３月１日），
《孙中山全集》第１卷，第８８页
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凭着戈登瑏瑣将军和其他外国人的帮助，李鸿章从太平天国的

手中夺回了地盘。不久，他就被提升为总督。李曾经累积了怎样

大量的财富是远近皆知的，就用不着在这里多提了。正在中日战

争开始以前，我在天津，有很好的机会看到他发财致富的方法之

一，就是各级文武官员从整个国家各晨分成群而来请求任命，但

是就在他们的呈文到达李鸿章以前，他们必须支付大量的贿赂给

李的随员。

《中国的现在和未来》（１８９７年３月１日），

《孙中山全集》第１卷，第９９—１００页

在英国，有人以为只要能说服李鸿章等人，使他们相信铁

路、电话、欧洲陆军和海军组织等的效用，启发中国人民，并设

法把整套文明机器输入中国，那么中国的新生就会开始，这真是

和使吃人的野兽改用银制餐具，想藉此把它们改变成素食者是同

样的荒唐！

《中国的现在和未来》（１８９７年３月１日），

《孙中山全集》第１卷，第１０３—１０４页

革命与保皇“不能混淆”，必须

推倒清朝专制，“创建共和”

革命、保皇二事决分两途，如黑白之不能混淆，如东西之不

能易位。⋯⋯如弟与任公瑏瑤私交虽密，一谈政事，则俨然敌国。
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然士各有志，不能相强。总之，划清界限，不使混淆，吾人革

命，不说保皇，彼辈保皇，何必偏称革命？

《敬告同乡书》（１９０３年１２月），

《孙中山全集》第１卷，第２３２页

我们推倒满洲政府⋯⋯从颠覆君主政体那一面说是政治革命

⋯⋯照现在这样的政治论起来，就算汉人为君主，也不能不革

命。

《在东京〈民报〉创刊周年庆祝大会的演说》

（１９０６年１２月２日），《孙中山全集》第１卷，第３２５页

文瑏瑥奔走国事三十余年，毕生学力，尽萃于斯，精诚无间，

百折不回，满清之威力所不能屈，穷途之困苦所不能挠。吾志所

向，一往无前，愈挫愈奋，再接再厉，用能鼓动风潮，造成时

势。卒赖全国人心之倾向，仁人志士之赞襄，乃得推覆专制，创

建共和。

《建国方略》（１９１７至１９１９年），

《孙中山全集》第６卷，中华书局１９８５年版，第１５７页

袁世凯“背弃誓约”、“暴行帝制”，

当与国民共讨之

曩者苦满清虐政，国民共起革专制为共和。而民党笃信人道
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