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总　　序

随着２１世纪的来临，人类社会进入了信息社会与知识经济时
代。
在这个飞速发展的时代里，经济全球化与文化多元化已经成为

不可阻挡的历史潮流。随着新世纪的来临，在全球化语境下，大众传
播媒介发挥着越来越重要的作用。加拿大著名传播学家麦克鲁汉早
在２０世纪６０年代提出的关于“地球村”的概念，如今正在变成现实。
尤其是影视艺术作为当今世界影响最大的艺术创造和文化传播方式

之一，在跨文化传播中具有最广大的观众群和覆盖面。
影视艺术是科学技术与艺术创造的结晶。科学与艺术是人类文

明的两大支柱，它们在影视艺术中得到了完美的结合。影视艺术作
为现代科学技术的产物，从诞生到发展都与现代科学技术有着十分
密切的关系，甚至可以说，迄今为止，它们是惟一产生于现代科学基
础之上的姊妹艺术。特别是伴随着国际互联网、数字技术、虚拟现实
技术、多媒体视频技术、交互电视等一系列高新技术的运用，影视艺
术更是如虎添翼，大大增强了自己的艺术魅力和传播能力。与此同
时，影视艺术又是建立在现代科学技术基础之上的综合艺术，它不但
体现了现代科技与艺术的综合，而且广泛吸收了文学、戏剧、美术、音
乐等各门艺术千百年实践中积累起来的精华，综合了各门艺术的特
点，实现了时间艺术与空间艺术、视觉艺术与听觉艺术、再现艺术与
表现艺术、造型艺术与表演艺术的综合，从而具有了更加强烈的艺术
感染力，在我国及世界各国都拥有数量最大的观众群体，具有最广泛
的群众性和巨大的影响力。从这个意义上讲，影视艺术已经成为当
代人类社会生活中不可缺少的重要艺术种类，影视文化成为我们时
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代的重要文化现象之一。特别是随着计算机的普及与发展，影视文
化正在逐渐发展成为多媒体视像文化，电视、电脑、电信三者一体化
组成的信息高速公路，将影响到人类社会生活的方方面面。
正因为如此，世界发达国家高度重视影视教育。仅以美国为例，

２０世纪６０年代初，美国仅有几所大学设立了电影电视系，而到了８０
年代，美国开设电影电视课程的大学已经猛增到一千多所，近年来这
种势头更是有增无减。美国大学影视教育的目的并不仅仅是培养影
视制作者，而是将影视作为一门文化学科加入到大学文化教育的综
合体系之中，使大学生掌握新世纪视像文化多维的视听思维方式。
为了适应教育“三个面向”（面向现代化、面向世界、面向未来）的需
要，我国正在全面推行素质教育。素质教育包括多项内容，而美育
（含艺术教育）在其中占有十分重要的地位和作用，最受青少年欢迎
的影视艺术，自然不能例外。实际上，包括北京大学、清华大学、北京
师范大学、南京大学、上海大学、浙江大学、重庆大学等在内的数百所
普通高等院校，已经设立了影视专业或开设了影视课程，一方面培养
影视专门人才，另一方面更致力于培养和提高广大学生的影视鉴赏
水平。
为了适应普通高校影视艺术教学与研究的需要，我们在十年前

合作主编“北京大学艺术教育与研究丛书”的基础上（该丛书已出版

１４种图书，发行量达数十万册），再次合作主编这套“北京大学影视
艺术丛书”，并且邀请到北大、清华、北师大、北京电影学院、北京广播
学院、中国艺术研究院等单位的一批专家学者分别撰写。这批作者
长期以来一直从事影视艺术的教学与研究工作，在此次写作过程中，
他们将自己多年研究的学术成果与心得体会，结合国内外该领域的
最新研究动态一并融入书中，在此，谨向他们致以诚挚的感谢！与此
同时，也希望广大师生和读者给我们提出宝贵的意见，使此套丛书的
出版工作更加完善。

彭吉象　　张文定

２００１年８月于北大

２
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引言：建构中国影视批评学的初步尝试

一　影视批评学的学科构成

影视批评学是一门探讨电影、电视批评原理的基础性学科，它以
影视批评特性、影视批评功能、影视批评主体、影视批评模式以及影
视批评写作为主要研究内容。如果说，影视批评主要以影视创作者、
影视作品、影视运作过程、影视现象和影视思潮等为研究对象，那么，

影视批评学则是以影视批评本身为研究对象的一门学科。
影视批评学的建立，与１００多年来世界电影、５０多年来世界电

视以及５０多年来世界电影／电视互动发展的历史联系在一起。应该
说，世界电影／电视发展的历史，既是不可胜数的电影／电视作品相继
呈现的历史，也是汗牛充栋的电影／电视批评文本不断累积的历史。
一部世界电影／电视发展史，内在地包含着一部世界电影／电视批评
发展史。贯穿了世界电影／电视的每一个发展时期，并有其相对明晰
发展线索的世界电影／电视批评，必然呼唤着对自身特性、功能、主
体、模式与写作方法的理性观照，呼唤着影视批评学的建立；影视批
评学的提出，既是影视从业者的主体选择，又是世界电影／电视批评
发展的客观要求。①

作为一门基础性学科，影视批评学的建立还与批评理论、影视理
论以及影视批评的一般状况密不可分。批评理论、影视理论以及影
视批评的丰富遗产和生动现实，是影视批评学赖以存在的关键。没
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① 在《电影理论与电影史视野里的中国电影批评》（《北京电影学院学报》２０００年第

３期）一文里，笔者尝试着提出了建构电影批评学和电影批评史的主张。



有批评理论支持的影视批评学，不仅无法拓展自身的理论视野和学
术深度，甚至无法涵括日益走向复杂多元的影视批评实践；同样，没
有影视理论背景的影视批评学，也极易堕入简单、偏颇的误区不能自
拔，或者由于缺乏影视特性而蜕化为一般意义上的艺术批评学或文
化批评学。在整合批评理论与影视理论的基础上诞生的影视批评
学，不仅保有不可或缺的电影电视特性，而且使其体现出一种理论的
动态性、开放性和人文色彩。
作为影视理论形态与影视历史形态之间的影视批评学，有其独

特的学科规定性。一方面，在研究对象、研究内容和研究方法等领
域，影视批评学有别于影视理论。它是影视理论以观念的、系统的形
态介入电影／电视批评后诞生的一种新的电影／电视学科，是传统影
视学知识体系中没有也无法涵盖的一支；影视批评学离不开影视理
论的启迪，影视理论同样离不开影视批评学的滋养，尽管不可避免地
需要互相借鉴和渗透，但两者之间不可能也不应该互相取代。另一
方面，影视批评学更不同于影视历史。影视历史的历时性特征，是拥
有理论共时形态的影视批评学不可能具备的。① 正是鉴于这些原
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① 电影学领域，有关电影理论、电影批评与电影史之间关系的阐述不胜枚举。在
《电影理论史评》（徐建生译，中国电影出版社１９９４年版，第１８０—１８１页）中，美国电影理
论史家尼克·布朗表示：“为了说明电影理论，有必要把它放入电影文化之中———同批评、

同电影史，以及最终同社会构成的动力联系起来。然而，电影理论已经在两个方面与一般
电影文化脱离开来。理论始终被视为是一种基本上与它藉以解释影片、解释电影史的各
种决定因素和影响毫不相干的自主表述。据我所知，从未有过对理论与批评之关系的系
统分析，对理论与电影史本身的联系也绝少研究。”在《电影史：理论与实践》（李迅译，中国
电影出版社１９９７年版，第４—６页）中，罗伯特·Ｃ艾伦、道格拉斯·戈梅里也指出：“传
统观点把电影史看做是电影研究的三个主要分支之一；另外两支是电影理论和电影批评。

虽然三者的界限从来未能确定下来，但这三个术语毕竟还是描画出了研究重点的基本区
域，同时构成了许多大学中课程分科的依据。”“电影理论对电影进行共性研究，而电影批
评则从事于个别影片或若干组影片的特质研究。”“尽管电影理论家们和批评家们已经影
响到电影史，并且他们自己也卷入历史争辩中，但是电影理论和电影批评这两个电影研究
分支都没有把电影的时间向度作为自己的主要领域，也就是说，它们并不考虑电影作为艺
术、技术、社会势力或经济机构是怎样沿时发展或在过去的一个特定时刻发挥作用的。这
是电影史的领域。”



因，在影视学知识体系中通常被指认为缺乏“历史”向度同时也缺乏
“理论”整合能力的影视批评学，才能以其独特的内涵在影视理论与
影视历史的中间地带定位自身。

具体而言，影视批评特性论、影视批评功能论、影视批评主体论、

影视批评模式论与影视批评写作论及其在更高层次上的统合，是影
视批评学学科构成的主要元素。

影视批评特性论力图在影视特性和批评特性的基础上，凸显影
视批评特性。本书倾向于从四个方面即意识形态载体、审美感受方
式、影音技术体系和商业运作规范来阐释影视特性；同时，从史论中
介、价值趋奉和经验认同三个方面来理解批评特性；接着，将在遵循
影视特性和批评特性基础上产生的镜像探讨、文化分析和产业研究
等三种批评当影视批评的特性。影视批评特性论涉及影视批评本
体，是影视批评学探讨的核心内容。

影视批评功能论是对影视批评功能的一种理论探究。本书强调
了影视批评与创作对话、影视批评与观众互动、影视批评与自我交流
的三大功能，在影视创作者、影视接受者与影视批评主体及其三者之
间的关系中阐释影视批评功能，是为了防止步入影视批评中将影视
批评功能随意泛化的误区，①也是为了始终坚持影视批评的影视特
性和批评特性，并充分显示出影视批评以人为本的特点。

如果说，影视批评特性论与影视批评功能论是对影视批评客体
的理论分析，那么，影视批评主体论则是对影视批评主体即影视批评
写作主体和接受主体的具体阐释。影视批评的写作主体指从事影视
批评写作的一般影视工作者，必须既具备相对广泛而又深入的文学、

历史和哲学修养，又必须拥有较为专业的影视理论、影视历史甚至影
视创作素质；影视批评的接受主体则指一定语境之下的影视从业者
和普通观众群。对于影视从业者而言，接受影视批评的一般心态及
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① 影视批评中将影视批评功能随意泛化的误区，主要体现在以庸俗社会学的观点，

将影视批评功能与扶正伦理道德、参与社会政治、引导创作实践等内容机械地联系起来的
一般举措。２０世纪８０年代中期以前，这种倾向在中国影视批评中屡见不鲜。此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



其在影视批评的影响下实施的调整策略，是影视批评主体论关注的
主要内容；至于普通观众群，其关注影视批评的程度及其对影视批评
的信任指数，也是影视批评主体论不能忽视的重要领域。从写作主
体和接受主体的层面洞观影视批评主体，是将影视批评实践当作写
作和接受之间双向交流活动的结果，符合２０世纪６０年代以来现代
文学批评理论以及现代影视批评理论的发展趋势。
同样，影视批评模式论也是通过对批评目的、批评标准和批评方

法的检讨，在对无数的电影／电视批评文本进行高度抽象的基础上形
成起来的、有关影视批评基本模式的理论。总的来看，有三种影视批
评模式不可忽略。第一种是社会批评模式，它以强调影视的社会历
史蕴涵为批评目的，以真实性、倾向性和社会效果为批评标准，采用
主题探讨和形象论评相结合的批评方法；第二种影视批评模式是本
体批评模式，它以张扬影视的创造运作个性为批评目的，以影视特
性、人文深度和创新意识为批评标准，采用文本读解和工业分析相结
合的批评方法；第三种影视批评模式是文化批评模式，它以阐发影视
的民族文化特征为批评目的，以多元化形态的影视生存格局为批评
标准，采用综合观照和整体研究相结合的批评方法。以历史的眼光
来考察，从社会批评模式过渡到本体批评模式，再从本体批评模式过
渡到文化批评模式，大致经历了一个较为明确的从单一走向多元、从
封闭走向开放的历史轨迹；但以共时的眼光来分析，社会批评模式、
本体批评模式和文化批评模式往往同时存在于某一时期、某一地域
的影视批评语境之中，共同构成一个时期和一个地域影视批评模式
的独特景观，也从一个侧面表明建立影视批评良性生态之所需。
除了影视批评特性论、影视批评功能论、影视批评主体论和影视

批评模式论以外，有关影视批评操作层面和技巧层面的理论即影视
批评写作论，也是影视批评学学科构成的主要元素之一。影视批评
写作论从影视批评的写作步骤、写作手段和写作成果三个方面出发，
描述了影视批评写作的一般特征和基本规律。从资料的收集、整理
到意向的分析、确定，从镜像探讨、文化分析到产业研究的分立与整
合，从影视批评文本的可信性预测到开放性评估，影视批评写作都要
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将影视特性和批评特性置放在关键位置，以免有意无意地以一般的
文学批评方法取代影视批评，或者以普泛的文化批评手段消泯影视
批评的个性色彩。

二　影视批评学的观念变革

从影视学科建设的角度看，影视批评学的建立，是在影视理论、
影视批评和影视史三者互动关系模式的基础上，充分吸纳影视理论
与影视史的研究成果，或者直接将影视批评纳入影视理论和影视史
的研究领域，建构影视批评理论形态的一种锐进姿态。
建构影视批评学，首先面临着批评观念和影视观念的双重变革。

批评观念的变革体现在：不仅应该将批评理解为创作与欣赏之间的
中介性环节以及理论与历史之间的互动，将批评学理解为实践与理
论之间的媒介性学科，而且更重要的是，要将批评理解为一种“在”的
姿态，即不同于有些研究所标榜的“中立”、“客观”和“求实”，从存在
哲学的规定上就是“参与”与“投入”的那样一种姿态。只有禀赋这样
一种姿态，批评才能摆脱许多反人性或非学术的阴影，成为人类精神
建构和文化建设的重要一翼。①

相较批评观念的变革，对于影视批评学而言，电影／电视观念的
变革显得更加重要。就电影而论，“电影是什么？”不仅是安德烈·巴
赞个人为电影提出的设问，而且是每一个电影批评者必然遭遇的根
本性命题；同时，电影作为艺术，不同于其他艺术的特性；电影作为商
品，有其独特的运作机制；电影作为文化载体，体现在国家形象塑造、
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① 在文学批评领域，为了赋予批评最大限度的独立性、自主性，日内瓦学派代表人
物之一乔治·布莱甚至在《批评意识》（郭宏安译，百花洲文艺出版社１９９３年版，第３３页）

一书中提出：“批评就是表达。”“批评是一种思想行为的模仿性重复，它不依赖于一种心血
来潮的冲动。在自我的内心深处重新开始一位作家或哲学家的‘我思’，就是重新发现他
的感觉和思维的方式，看一看这种方式如何产生，如何形成，碰到何种障碍；就是重新发现
一个人从自我意识开始组织起来的生命所具有的意义。”２０世纪６０年代以后，随着解构主
义等批评思潮的兴起，“批评”以及“对批评的批评”甚至成为大批思想家、文艺理论家包括
电影／电视理论批评家表述自我的一种主导性策略。



民族精神凝聚、大众文化传播和意识形态重构等方面的特点等等，都
是电影批评者应该关注的重要课题。更重要的是，如何将电影是什
么，即电影与现实之间的关系命题，跟电影作为艺术、商品和文化载
体的特性结合起来，并在此基础上达成一种相对明确、相对开放也相
对深刻的电影观念，是电影批评与电影批评学得以立足的关键。就
电视而论，如何与千家万户的日常生活交织在一起？以何种手段使
本应成为民主的非凡工具的电视不至于蜕变为象征的压迫工具？晚

期资本主义与电视的紧密关系的实质到底是什么？资本与电视的关

系将采取哪一种形式？这些问题，不仅是皮埃尔·布尔迪厄、弗雷德
里克·詹姆逊、恩斯特·曼德尔、约翰·费斯克等文化理论家和电视
批评家关注的主要内容，更是走向新的电视观念与电视批评学的必
要途径。① 在变革电影观念和电视观念的过程中，将电影批评学和
电视批评学整合起来构成一门新的影视批评学，对于影视工作者来
说，无疑是一个更大的挑战。
为了建构影视批评学，电影／电视研究者们（主要在欧美电影／电

视学术界）从各个不同的层面作出了努力。
首先，从２０世纪７０年代以来，能够反映电影／电视理论与批评水

准的电影／电视理论批评文选以及影视理论批评概述相继问世。仅在
英、美电影／电视学术界，在电影／电视理论批评文选方面，比尔·尼柯
尔斯等主编的《电影与方法》（伯克利与洛杉矶，加利福尼亚大学出版
社，１９７６）、杰拉尔德·马斯特和马歇尔·柯恩主编的《电影理论与批
评》第三版（纽约，牛津大学出版社，１９８５）、大卫·鲍德韦尔和诺埃尔·
卡罗尔主编的《后理论：重建电影研究》（麦迪逊，威斯康星大学出版
社，１９９６）以及约翰·费斯克和约翰·哈特里主编的《阅读电视》（伦敦，
梅休恩，１９７８）、Ｅ安·卡普兰主编的《关于电视———批评方法论文精
选》（马里兰，弗雷德里克，美国大学出版社，１９８３）、罗伯特·Ｃ艾伦
（ＲｏｂｅｒｔＣ．Ａｌｌｅｎ）主编的《重组话语频道》（教堂山，北卡罗莱纳大学出
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① 主要参考：１〔法〕皮埃尔·布尔迪厄《关于电视》（许钧译，辽宁教育出版社２０００
年版）；２王逢振等编译《电视与权力》（天津社会科学院出版社２０００年版）。



版社，１９９２）等，就在电影／电视理论与批评界引起了不小的反响；同
时，在电影／电视理论批评概述方面，Ｊ达德利·安德鲁的《主要电影
理论》（纽约，牛津大学出版社，１９７６）和《电影理论的概念》（纽约，牛津
大学出版社，１９８４）、大卫·鲍德韦尔和克里斯琴·汤姆逊合著的《电
影艺术导论》（雷丁，马萨诸塞州，艾迪森·威斯利，１９７９）以及雷蒙·威
廉斯的《电视：技术与文化形式》（纽约，史库肯，１９７４）、约翰·艾里斯的
《可见的虚构：电影，电视，录像》（伦敦与波士顿，路特勒支与柯根保
罗，１９８２）、艾伦·塞特等编《遥控：电视、观众和文化权力》（伦敦，劳特
利奇，１９８９）等等，都是相当优秀的、以电影／电视理论批评为对象的批
评著述。另外，电影／电视批评理论中特定层面和独有领域的研究也
时有出现。例如斯图尔特·Ｍ卡明斯基的《美国电影类型：对通俗电
影批评理论的探讨》（俄亥俄州代顿，普夫劳姆出版社，１９７４）、比尔·尼
柯尔斯的《意识形态和影像》（布卢明顿，印第安纳大学出版社，１９８１）、

Ａ．库恩的《女性的画像：女性主义与电影》（伦敦，洛特律治，１９８２）、Ｊ．
施泰格的《电影诠释：美国电影接受之研究》（普林斯顿，普林斯顿大学
出版社，１９９２）以及理查德·Ｐ阿德勒主编的《理解电视：论电视作为
一种社会和文化的力量》（纽约，帕拉杰，１９８１）、大卫·马克的《人口统
计学的回顾：美国文化中的电视》（费城，宾夕法尼亚大学出版社，

１９８４）、劳拉·蒙福德的《午后的爱情与意识形态：肥皂剧、女性及电视
剧种》（布卢明顿，印第安纳大学出版社，１９９５）等等，分别对电影类型理
论、意识形态电影理论、女性主义电影理论、电影接受理论以及电视社
会学、电视文化学、电视意识形态理论等，进行了深入细致的分析与研
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究。① 与此相应，在不断变革影视批评学观念的过程中，欧美电影／电
视学术界也取得了有目共睹的实绩。在电影批评学领域，大致经历了
从经典电影批评到电影文化批评再到更具本色的电影基础问题研究

三大阶段的嬗变。以爱森斯坦的蒙太奇美学和巴赞的摄影影像本体
论为代表的经典电影批评，体现出力图回答电影媒介本质特征以及电
影与现实之间根本关系的远大抱负；而以克里斯蒂安·麦茨的电影符
号学为肇始的所谓“当代电影理论”，通过与精神分析学、意识形态理
论、女性主义和后殖民主义等文化思潮的遇合嫁接，形成了２０世纪７０
年代以来电影文化批评的壮阔景观；②当然，总的来看，按美国电影理
论家大卫·鲍德韦尔和诺埃尔·卡罗尔的观点，无论经典电影理论还
是电影文化批评，都没有超越思考电影与现实之间关系的本体论基
础，因而都是一种有关电影研究的“宏大理论”（ＧｒａｎｄＴｈｅｏｒｙ）；但进入

２０世纪８０年代以后，一种电影的“中间范围”（ａｍｉｄｄｌｅｒａｎｇｅ）的研讨
开始挑战以虚无缥缈的思辨为特点的“宏大理论”。这种“中间范围”

的研讨，是一种更具本色的电影基础问题研究，它力图把问题限定在
电影的领域之内并通过逻辑反思与经验主义的研究方法去解决问题。

这样，移情与电影虚构故事、恐怖电影的女性主义架构、精神分析电影
音乐理论、运动画面与非虚构电影的修辞、电影受众反应与电影大公
司的形成等，都成为电影理论与批评的重要议题。③ 从此，电影理论与
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①

②

③

电影理论批评部分书目，主要参考：１ＧｅｒａｌｄＭａｓｔ＆ ＭａｒｓｈａｌｌＣｏｈｅｎ，ＦｉｌｍＴｈｅｏｒｙ
ａｎｄＣｒｉｔｉｃｉｓｍ，ＮｅｗＹｏｒｋ，ＯｘｆｏｒｄＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙＰｒｅｓｓ，１９８５．２ＲｏｂｅｒｔＣ．Ａｌｌｅｎ＆ＤｏｕｇｌａｓＧｏｍ
ｅｒｙ．ＦｉｌｍＨｉｓｔｏｒｙ：ＴｈｅｏｒｙａｎｄＰｒａｃｔｉｃｅ，ＭｃＧｒａｗＨｉｌｌ，Ｉｎｃ．，１９８５．３ＤａｖｉｄＢｏｒｄｗｅｌｌ＆Ｎｏě
１Ｃａｒｒｏｌｌ，ＰｏｓｔＴｈｅｏｒｙＲｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔＦｉｌｍＳｔｕｄｙ．ＴｈｅＢｏａｒｄｏｆＲｅｇｅｎｔｓｏｆｔｈｅＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆＷｉｓ

ｃｏｎｓｉｎＳｙｓｔｅｍ，１９９６．提供的论著目录；电视理论批评部分书目，主要参考：１ＡｎｄｒｅｗＧｏｏｄ
ｗｉｎ＆ＧａｒｒｙＷｈａｎｎｅｌ，ＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇＴｅｌｅｖｉｓｉｏｎ，ＲｏｕｔｌｅｄｇｅＰｒｅｓｓ，１９９０．２ＲｏｂｅｒｔＣ．Ａｌｌｅｎ，

ＣｈａｎｎｅｌｓｏｆＤｉｓｃｏｕｒｓｅ，Ｒｅａｓｓｅｍｂｌｅｄ：ＴｅｌｅｖｉｓｉｏｎａｎｄＣｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙＣｒｉｔｉｃｉｓｍ，ｔｈｅＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆ
ＮｏｒｔｈＣａｒｏｌｉｎａＰｒｅｓｓ．１９９２两部著作。

主要参考：１〔意〕基多·阿里斯泰戈《电影理论史》（李正伦译，中国电影出版社

１９９２年版）；２〔美〕尼克·布朗《电影理论史评》（徐建生译，中国电影出版社１９９４年版）。

参见〔美〕大卫·鲍德韦尔、诺埃尔·卡罗尔主编《后理论：重建电影研究》一书“前
言”部分，麦永雄、柏敬泽等译，中国社会科学出版社２０００年版。



批评从单数的大写的“理论”（Ｔｈｅｏｒｙ），演变为复数的小写的“理论”
（Ｔｈｅｏｒｉｅｓ），电影批评学也第一次从其本体论的层峦叠嶂中显露出鲜
活、灵动而又不失厚重的丰姿。
在电视批评学领域，情况又有所不同。从发展主流来看，自２０

世纪４０年代电视作为一种影像文化和大众传播媒介诞生以来，随着
电视形态的变化与批评方法的革新，电视批评已经越过了向传统文
学批评和大众传媒研究索取概念和方法的阶段，进入电视文本和电
视文化研究的新时期。电视文本和电视文化研究即所谓电视的“当
代批评”，不再从文学和美学的角度出发，强调电视艺术家的中心地
位以及电视作品的自律特性；也不再从社会学和心理学的角度出发，
力图对电视效果进行定量分析，从而对电视受众的态度进行价值评
判；而是着重于研究电视文化制品的创造语境，在文本与社会历史进
程之间、文本与文本之间，以及文本与叙事理论、类型研究、文化批评
之间，架起一座通向当代电视批评的桥梁。诚然，由于电视文本的复
杂性和电视文化的矛盾性，当代电视批评也显露出异常错综复杂的
走向。按美国电视理论家詹姆斯·海的描述，除了文本分析和文化
研究之外，２０世纪９０年代以来，电视批评所面临的一个挑战，就是
如何在后现代文化理论所昭示的“新时代”中，对政治学的意义与形
貌加以研讨，并反思隶属关系和联盟是如何通过将电视建构成文化
形式的复杂多元的过程而形成的；同时，电视批评还需要理解：电视
如何努力地去适应和同化新出现的媒体技术和消费者，以及这两者
之间的联系如何逐渐改变了日常生活中电视的意义与地位。① 显
然，与电影批评学相比，电视批评学更加具有实践性、综合性与开放
性的特征。
除了电影批评学和电视批评学以外，在整合电影批评学与电视

批评学基础上发展起来的影视批评学，也在２０世纪中期以后的欧美
学术界得到了深入的研究和探讨。正如前文所述，１００多年来世界
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① 参见〔美〕罗伯特·Ｃ．艾伦编《重组话语频道：电视与当代批评》，第３６０—３９５页，

麦永雄、柏敬泽等译，中国社会科学出版社２０００年版。



电影、５０多年来世界电视以及５０多年来世界电影／电视互动发展的
历史，是影视批评学得以建构的基本前提。电影／电视在技术体系、

经济实体、社会机构和艺术形式等领域互动关系的确立，不仅有利于
开拓电影批评学与电视批评学的研究视野，而且有利于从整体上发
展、丰富和完善影视批评学。美国学者道格拉斯·戈梅里的《电视、

好莱坞和电视影片的发展》、威廉·米勒的《笑·舞·禅———关于电
影、电视与后现代的思考》等文章，以及提西·Ｒ怀特的专著《好莱
坞企图占领电视阵地：派拉蒙电影制片厂案件真相》、梯挪·巴里奥
主编的论文集《电视时代的好莱坞》等，①大都秉持平和、乐观的心
态，从历时性和共时性及其相互交织的角度，较为深入地探讨了美国
电影／电视互动发展的历史进程及基本特征。然而，鉴于本国的特殊
状况及与美国电影／电视互动发展水平的差异，欧洲电影／电视学术
界对影视互动关系的理解，则更多地站在较为审慎和略显悲观的立
场上。２０世纪９０年代初期，苏联学者奥·尼基奇的呼吁以及法国
《电影杂志》编委安托万·拉科夫斯基的担忧便颇有代表性。针对苏
联电影、电视部门之间长期的不合作态度，奥·尼基奇指出：“电影和
电视的坚固联盟应当取代过去两个部门间毫无意义的敌对关系。随
着迅速发展着的‘小弟弟’———电影影片录像带加入到电影和电视
业，应当建立起统一的屏幕形式的综合文化，使它们接近的不仅是工
艺学上的亲属关系，不仅是表现手法相似和屏幕语言的一致，把它们
联结在一起的是生产、普及和出售产品、培养干部、科学信息的保证
等等相互利益的交叉，而主要的是协调、综合发展的必要性。”②同
时，安托万·拉科夫斯基也表达了偏向理智的观点：“电影和电视之
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①

②

分别参见：１Ｅ．Ａ．Ｋａｐｌａｎ（ＥＤ．），ＲｅｇａｒｄｉｎｇＴｅｌｅｖｉｓｉｏｎ，Ｆｒｅｄｅｒｉｃｋ，ＭＤ：Ｕｎｉ
ｖｅｒｓｉｔｙＰｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｏｆＡｍｅｒｉｃ．１９８３；２中国艺术研究院影视所编《当代外国影视艺术》

１９９５年第１、２期合刊，文化艺术出版社１９９５年版；３Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，ＥｎｗｉｎｈａｉｍａｎＰｒｅｓｓ，

１９９０；４Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，ＥｎｗｉｎｈａｉｍａｎＰｒｅｓｓ，１９９０。
〔苏〕奥·尼基奇：《电影和电视：“谁战胜谁”还是“谁同谁合作”？》，１９９１年６月

２７日《苏联文化报》副刊“银幕和舞台”。参见中国艺术研究院影视所编《当代外国影视艺
术》１９９５年第１、２期合刊（文化艺术出版社１９９５年版）。



间的关系既涉及经济，又涉及美学，因而从来都是捉摸不定的。它们
之间有时是爱，有时是恨。恨实际上掩盖着两种传播媒介的爱与魅
力。一方嫉妒另一方拥有数不胜数的观众，一方嫉妒另一方具有过
剩的文化正统性而自己却没有。这种矛盾心理是基于利害关系联姻
的典型。我们看不出这个联姻何时才告完成。”①

其实，综观电影批评学与电视批评学的各个发展阶段，无论是向
文艺美学和大众传播学寻求理论模型，还是向文本研究和文化批评
借鉴概念与方法，电影批评学和电视批评学总能于经意与不经意之
间遭遇在一起。电影／电视批评家们力图在审美趣味、媒介特质以及
通俗文化等领域，在符号学和结构主义、叙事理论、意识形态理论、精
神分析学、女性主义批评、后现代主义理论以及类型研究等方面，将
电影批评学与电视批评学整合起来，构建一种新型的、带有学科交叉
特点的影视批评学。美国学者帕特里斯·彼得罗与简·费尔分别在
《通俗文化和女子气：电视在电影研究中的“地位”》和《类型研究与电
视》两篇文章中的努力，便为影视批评学提供了值得重视的范例。②

在《通俗文化和女子气：电视在电影研究中的“地位”》一文里，帕特里
斯·彼得罗从通俗文化的特性出发，分别回顾了电影、电视研究与通
俗文化批评之间的内在联系，得出了电视批评与电影学术在社会功
能、观众接受等研究领域的“趋同性”；简·费尔的《类型研究与电视》
一文，则在类型研究的基础上，认真辨析了文学类型研究、电影类型
研究与电视类型研究三者之间的异同，对“情境喜剧”这一最基本的
电视节目类型进行了深入探讨，并就影视类型批评得出了“类型理论
作为一个整体也许更适用于电影而不是电视”、“电视似乎更倾向于
打破类型界线进行重新组合”、“在试图了解传播媒介的过程中使用
类型研究的方法是有其局限性的”等颇有启发性的结论。———在整
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①

②

〔法〕安托万·拉科夫斯基、科拉利·贝利翁：《电影与电视———战争还是和平？》，

法国《电影杂志》总第４７８期，１９９２年１月。参见中国艺术研究院影视所编《当代外国影视
艺术》１９９５年第１、２期合刊（文化艺术出版社１９９５年版）。

分别载：１美国《电影杂志》１９８６年春季号；２〔美〕罗伯特·艾伦主编《话语频
道：电视与当代批评》，麦永雄、柏敬泽等译，中国社会科学出版社２０００年版。



合电影批评学与电视批评学基础上发展起来的影视批评学，正在日
益显示出令人兴奋的学术前景。

三　建构中国影视批评学的初步尝试

在中国影视批评界，对中国电影／电视批评的理论形态进行深入
反思并对中国影视批评学进行初步尝试，是在２０世纪８０年代中期
以后，电影／电视文化批评日渐兴盛、西方各种新潮批评话语竞相登
场的时刻展开的。
先看中国电影批评。１９８６年９月，针对电影批评界主要从文化

批评的视角对“谢晋电影模式缺陷”所作的尖锐批判，①资深电影批
评家钟惦棐便提请批评界注意谢晋所处的历史和“时代”以及电影必
须面向“观众”的特点，重申文艺批评暨电影批评的科学性：“文艺评
论作为艺术科学，看来是应当考虑自己的文风和学风的时刻了。”②

不管钟惦棐对“谢晋电影模式”批判所作的批评有多大的合理性，但
其将电影批评当作“艺术科学”的严肃姿态，无疑是对准了当时中国
电影文化批评忽视电影的历史与特性的症结。这样，从１９８７年开
始，对中国电影理论批评本身的评价和反思，逐渐演变为一场热烈的
争鸣。在此期间，倪震发表了《电影理论多元化的进程》一文，③从中
国电影理论批评发展史的高度，对电影社会学的“更新和重构”、电影
本体论的“确立和完善”及电影文化学的“初创和开拓”，给予了较高
的评价及认真的审视；除此之外，该文还在“电影文化／工业体系”的
框架里，较早地提出了 “电影经济学”的命题。④ 该命题的提出，既是
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①

②

③

④

朱大可的《谢晋电影模式的缺陷》（《文汇报》１９８６年７月１８日）一文可为代表。

按作者的说法，该文是“突破电影的视界、以文化的观点在更大空间里”对谢晋电影进行考
察的一次尝试。

钟惦棐：《谢晋电影十思》，《文汇报》１９８６年９月１３日。

倪震：《电影理论多元化的进程》，《文艺报》１９８８年４月１６、２３、３０日，５月７日。

在１９８９年第２期的《文艺界通讯》上，李少白发表了《重视电影市场学研究》一
文；１９８９年１１月，在《对电影学科体系的构想》一文里，接着提出了“应当设立电影经济学、

电影市场学、电影制片学和电影经营学”的观点。



针对“电影艺术理论”和“电影经济理论”发展“不平衡”，不能 “适应
迅速改变的市场消费形式和体制改革需要”的中国电影理论批评现
状，更是针对中国电影理论批评始终没有将电影作为艺术形式、社会
机构、技术体系和经济实体的整合，而进行“综合性研究”的顽症。也
正因为如此，作者相信，“电影经济学”的提出，既是中国电影理论批
评“多元化的进程”的必然结果，又预示着中国电影理论批评的“重
构”。
这样，在“电影文化／工业体系”的框架里反思和“重构”中国电影

理论批评，成为２０世纪９０年代以来中国电影理论批评的主导趋向。
其中，倪震主编的《改革与中国电影》一书，便明确采用“文化分析和
工业分析相结合”的方法，就中国电影的“历史沿革和切近的现状”，
作一种“交叉性、综合性的观照”；①中国电影家协会电影史研究部编
辑的《电影创作与社会主义市场经济———第四届中国金鸡百花电影
节学术研讨会文集》，②也对市场经济体制下，中国电影存在的诸多
问题进行了多层次、多角度的研究探讨；中国电影家协会主编的《改
革开放二十年的中国电影———第七届中国金鸡百花电影节学术研讨
会论文集》，③无疑综合了世纪之交中国电影理论批评界关注的一些
重要课题：二十年来中国电影总体回顾、中国现实主义电影的发展状
况与电影文学、电影表演美学、电影技术、电影行业机制、电影教育以
及电影理论发展主潮、中国电影史研究、外国电影理论研究与改革开
放后的中国电影等等，尽管在讨论的深度上有待于进一步提高，但讨
论本身显示出：经过电影理论和电影批评工作者将近１０年的共同努
力，中国电影理论批评已经初步具备了综合性、多元性和开放性的良
好素质。
再看中国电视批评。与电影批评不同，中国电视批评起点较低、
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①

②

③

倪震：《改革与中国电影》，中国电影出版社１９９４年版。

中国电影家协会电影史研究部编：《电影创作与社会主义市场经济———第四届中
国金鸡百花电影节学术研讨会文集》，中国电影出版社１９９９年版。

中国电影家协会主编：《改革开放二十年的中国电影———第七届中国金鸡百花电
影节学术研讨会论文集》，中国电影出版社１９９７年版。


