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自J 言

    散文是文化的主要载体，要了解与研究我国悠久而丰厚的传
统文化，就不能不了解与研究我国的古代散文。

    我国古代散文产生很早，它随着比较成熟的文字— 甲骨文

的产生而产生。在这绵长的三千余年中，古代散文随着文化的演

进与时代的发展，也经历了漫长的演进发展的过程。在此过程中，
产生了大t的作家与作品，取得了无比丰硕的成果，有着极其辉煌

的成就。且不说春秋战国诸子散文、两汉史传散文和唐宋的韩、

柳、欧、苏古文这些古代散文史上的诸高峰，只就一般认为新意不

多的明代三袁“公安派.和过于注重形式的清代“桐城派”而言，其

特色、其文理，也架然可观。
    第三届中国古代散文国际学术研讨会，于1999年8月在安徽

大学召开，与会专家学者就中国古代散文的一系列向题，如散文

史、断代散文、作家作品、散文流派、散文文体、研究方法与思路等

展开了广泛而热烈的讨论，提出了不少新的见解。

    我们受古代散文学会领导诸公的委托，编辑了这次研讨会的

学术论文集(中国古代散文研究)，以适应海内外中国古代散文研

究热湘这一发展趋势，以展示我们学会的研究成果，以建立广泛的

国内国际合作关系。

    这本论文集的出版得到安徽大学0ui”工程“中国传统文化与西

方哲学”项目经费的资助，谨此表示衷心的谢意1限于水平与条件，编

辑不周之处，广大读者、专家惠予指正，匡其不逮，是所企盼。
                                  孙以昭  陶新民

                                            woo年8月20日
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    峭者技  娜预衡先生以十数叔之心力，禅特用虑，寿成(中国

歌文史》三巨母。上券常架，即获丈坛青眯;全书问世 学林月旦佳

甚，因从中兵见先生治史之忍扭、为学之特色，与夫产谨之学风。
然先生耽不自惬，于下券(后记》中云:“天下之书，实未遥读;习见

之书，也未尽读。虽未取‘妄下单黄，，也不免信口雌黄。”今又作是

文，以一人名沿用史传旧称未作派究自咎。夫书之难尽读，史事之
难胜考也，乃先生谦抑知此.从产青己，足征先生之学品人品，诚大
家之风范、李者之楷模也。于商品经济发达、文人邓士不甚泣宜过
德、文风之今日尤为难能可贵，弥足称过。因赞数言，用志萦仰。

读书不多，以讹传讹

卑预衡

    当拙若(中国散文史)下卷付印之际，我写了一筑(后记)。写

这筋(后记》的动机，主要是例行表示对于出版社编辑先生的感激，
同时也说到自己写完这三巷书，井非“踌绪满志”，应读之书尚未尽

读，虽读也未尽住，如此等等。

    有的朋友着了之后，说我过于谁虚。徽虚固好，过于谦虚，就
不大好。

    当我正在不知如何是好之时，孙以昭先生给我打来电话，他正

在编辑上届散文学会的论文集，要我也写一筑文宇，而且提到那筋

(后记)。我于是受到启发，觉得这倒是个机会:此刻虽然写不出论
文.却可借此补写一点自己读书不多、并非禅虚的实例。



    在(中国散文史》下卷论述明初几个作者时，我列举了一个“王
伟”。此人与宋派同时，甚有时誉。因为死于使事，(明史》将他列

人(忠义传)里。(忠义传)之外.《明史)的(文苑传》、(艺文志》以及
《元史)所附李善长(进元史表》和宋谏(目录后记)中，都有“王伟”
的名字。

    但这个名字是错的。‘，伟”当作“柿”，从“衣”，不从“示”。这是

一位青年朋友徐君水明看了我的失误之后写信给我纠正的。他正

在撰写(王柿年谱》，其详干谱主的生平事迹，自然非我所能企及。
他根据宋谏的一篇(送王子充字序》，指出“伟”当作“柿，。宋派与

王伟为同门之友，这篇文章专门讲王柿取名的意义，这是最可信据

的。

    宋谏的文章，我读过不少，但没有尽读。有的文章只读几行，

不见精彩，便一掠而过。(送王子充字序》就是觉得没有多大意思
而未细读的一篇。却不料正是这篇文章可以纠正曰王伟，，之名以讹

传讹的失误。

    评述一个作者，连名字都写错读错，以讹传讹，除了自恨读书

不多，更复何说!
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先秦文体分类与古代
    文章分类学

赵过夫

    先秦傲文历来为学者们所重视，对后代文章形响甚大。从研
究方面说，把专从哲学、政治、历史等社会科学方面研究的论著抛

开不说，只解读、评析方面的论著也是汗牛充栋。可以说历来有关

先秦诸子、先秦史传方面的论著都是有关先秦傲文的。但先秦傲

文的研究还有待拓宽侧城和进一步深化。我认为应从五个方面人
手:其一，文献学方面的研究(包括地下出土先秦文献及由之引起

的对先秦傲文的真伪、创作时代的重新审视，摘章的分合，作者的
归属，文献学的处理等)‘其二，断代的研究(如对互、商、西周、春
秋、战国傲文的状况分别加以研究);其三，文体学研究;其四，地城

特征的研究(如中原、齐.、南趋、秦地等地文章的文风特征等);其

五，兹派研究(先秦清子的文风表现出各自独特的风格，故.、道、
里、法等不仅是思想的流派，也是徽文的流派)。其他问胭替且不

谈，这里悦说先秦时代的文体分类与当时人们对文体的认识，顺便
谈谈我国古代的文章分类学。

    一个民族的各种文章(包括应用文和文学作品)，不仅其内容

反映了该民族的历史、文化，其形式也带有民族的特征。文体是随

杜会的发艘面发艘的，反映若一个社会的文化状况。但每一个时

代的文体娜是由过去的文体发晨演变面来的，有变革，也有维承。
建立科学的文体学，提出能反映我国文体实际、又具有现代科学性
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的文体分类办法，既要对当前的文体发展情况有全面、深人的了

解，也要对国外文章分类方面的研究有比较全面的了解，同时还得

弄清我国古代文章分类的发展过程和有关理论。这些工作不走在

前面，就很难有实质性的突破与建树。

    关于古代文体分类，近十多年已有研究的论著问世，如褚斌杰
先生的(中国古代文体概论>o

    文章不同形式、不同体裁的形成，是很早的。文字产生以前已

有祭祀，有氏族、部落的会议，氏族、部落的首领常常发布命令，或

就某些事情作训告，于是祷辞和训告、命令等语言形式便产生了。

与此同时，神话故事、传说、歌谣，作为早期自然科学知识结晶和社

会礼俗成规的谚语也都产生了。这些言辞vi为使用场合与使用对
象的不同，从形式到语言风格上都会有所不同，这便形成了不同的

“文体”，只是，因为它们不是用文字固定下来的，还不能算是文章。
其形式也只能说是约定俗成的表述方式，还不能说是“文体“。它

们除歌、诏、谚以及韵文形式的祭祷之辞(如传为伊看氏的(蜡
辞))，可能由长期的口耳相传，至文字产生之后被著之竹帛，其他

的便湮没或慢慢变形，甚至加进了后代的东西(属于后一种情况的

如(尚书·尧典》)。虽然由口头语言到最早的书面语，其间被删除
的必然很多，但后来的所谓.文章”便是从这里产生的。随着人们
创造的文字数目的增多、文字对语言的记录功能的增强，各种文章

便产生了，各种文体也随之产生了

    我国古代关于文体的认识也是很早的。《尚书)中不少文章的

篇名，实际上是在文体名前面加了作者的名号(也有的只以作者名

号为题 个别的取篇中几字为题，乃后人所拟)。这同《尚书)这部
书取名的情形是一致的。(尚书》中的文体名称有“典”、“澳，’.

“誓.‘、“浩”、“训”、“命}m。又(国语·鲁语}云:“昔正考父校商之名
‘颂’十二篇于周太师，以(那》为首。，，“颂.，是相对于民歌(“风”)和
贵族、文人的一般抒情、讽刺之作(“雅，’)而言的，不仅在内容上，而

    4



且在形式上也有其特征。由《国语)中这一段话可以看出，在商代
已将这些休裁相同的作品集结起来并名之为“烦”。《逸周书》、《左

氏春秋)、(国语)、(战国策)等书中，也存有不少先秦时不同体裁的

文章，宋代陈疾的(文则》总结《左氏春秋》中的文体有八种:
        考诸(左氏》，摘其英华，别为八体，各系本文:一曰

    “命”，姚而当((尚书》有命十入篇)。二曰“餐”，谨而产

    ((尚书)有誉八篇)。三曰“里”，的而信。四曰.祷”，切而
    恋((尚书·武成}有式王伐时祷辞，自“帷有连甘孙周王
    尤.里“无作神羞”，是其文也)。五日谏，和而1n六日
    “让”，拼而正。七日“书”，达而法。八日“时”，美而敬。

下面又一一举出见于《左氏春秋)的例子，实际上还可以补出一些。
诗、歌、谣、诵这些文学体裁不算，任防c4451)一，】8)(文章缘起·序)
中指出的奋哀公《孔子诀)(哀公十六年)，属于前人常常说到、(文
心眼龙》中专篇论述的徕体;《度人旅)(襄公四年)和见子昭公七年

的正考父《.铭)属于.康铭体，汉文心赚龙·橄移)指出，管仲之对

趁人(傅公四年)、目相的绝秦书(成公十三年)属徽移体。再如子

鱼论战(倍公二十二年)、妥子之论和同(昭公二十年)、子产之论尹
何为邑(班公三十一年)，属于论辩体;王子朝告诸侯(昭公二十六

年)，襄于诏令体，则见于《左氏春秋)者至少有十多种文体。明人
吴钠(文章拼体)在论及.谕告.、“论谏气“书，、“序.、“铭，、朋道”各

文体时，愉娜，(文休明拼)在论述.命仇、.盟，、“书记”、“论”、.序气

“文”、“杂若“、“筑”、“铭”、“祝文’时，也多录有先秦文章为例。清
人摘绷幼《古文辞类挤》，按服他自已作文的“义法”，先奉欲文中

.赛议类.斌战国策)‘筑、李斯文2筑，“书说类’选《战国策)38

篇，.诏令类，选秦始皇1公，“碑传类.选李斯刘石文6筑，“辞斌
类’除皿凉之作外，并录人《战国策》中的(楚人以弋说顷襄王》、

《庄辛说襄王)，只是不及《尚书》、《左氏春秋)、《国语)和诸子之书。
与上面所说到的诸书合而观之，可大略看出先秦时代文休发展的

                                                                          5



情况

    我国古代关于文体的认识和归纳概括，也是比较早的。(周

礼·春官·大祝)中说:

        作六辞以通上下、亲属、远近，一日祠，二曰命，三曰

    语，四曰会，五曰祷，六曰休。

这“六辞”的作用是为了“通上下、亲属、远近”，故显然只包括应用

文，其他文体如诗歌、春秋(史书)、卜辞等则不在其内。按照东汉

郑玄的解释，“六辞皆为生人作辞，无为死者之事.气 也就是说，
大祝所掌此“六辞”，都是用于现实政治生活中上下远近的诸多关

系之间，至于祭神鬼、人袄的文字，则在“六祈”的范围。(大祝)篇

在上引文字前云:“掌六祝之辞以事鬼神示”，“拿六祈以同鬼神

示 。《周丰L)原文对“六祝“、“六祈’的具体名目也有说明。(文心

雕龙·祝盟》云:

        及周之大祝，掌六祝之辞，是以“庶物咸生”，陈于天

    地之郊厂旁作穆穆”，唱于(迎日》之拜;“夙兴夜处”，言于

    衬庙之祝;“多福无任”，布于少牢之债;宜社奥福，莫不有
      又o

则刘娜是以臼六祝匆为六种文体。三代以前，事鬼神，重祭祀，故有

关祭礼的仪式、文体分得很细。我们将此.六祝.、“六祈”各归并为

一，都只看作一种文体，则(周礼·大祝)也应是归纳出了八种文体。

这八种文体为大祝所掌，只是周代朝廷应用文的一部分。应该说，
这种概括还是比较全面的。

    (左氏春秋·襄公十九年)载，鲁国将同齐国作战所获兵器铸为

无射之钟.上面刻了铭文.减武仲(减给)因此有一段论“铭”的文
字，可以说是对“铭”这种文体的最早的专论:

        夫铭，天于令德，诸侯言时计功，大夫称伐。今称伐，

    ml下等也;计功二借人也;言时.则材民多矣，何it为铭?

    且夫大伐小，取其所得以作弄器，铭其功烈，以示子孙，昭
    6
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    明法而悠无礼也。

这里对铭的内容、功用作了阔迷。认为铭在天子只能是“令他，

(“令.为动词，意即表彰)，在诸侯只能是“言时计功，，不能将不义
的行为、事件也作为铭的内容。自然，减武仲这段论述休现了一定

的阶级立场，但也提出了文章内容的弃实性和社会教育作用的问
题。

    如果说城武仲这段文字尚橄简略，那么，(礼记·祭统)中有一

大段论铭的文字，则不仅论及内容的问题，也还论及形式方面的问

题:

        铭者，自名也。自名以称扬其先祖之美而昭若于后

    普者也 ·铭者论撰共先粗之有掩善、功双、助劳、庆x.

    声名列于天下，而的之奈吕，自成共名母，以祀其先祖者
    也 二分比岛.硕也。.示后世，教毛。失铭者，贵称而
    上下甘得母耳央。是故君子屁于铭也，既美其所称，又美
    其所为。为之奢，明足以见之，仁足以与之，可翎赞央。
    赞而勿伐，可娜落央。

其交后又录了奋欣时卫国孔但的《.铭》全文，并加以评论。文中
所说.铭着，自名也.几句，那奴翻在《女心胜龙，序志》所提出论述
文休的四原月中的.释名以草义、举出孔但的<姗铭》，即刘妞提出
的四原则中的.挂文以定幼气范文之前、之后的议论下即“盘理以举
统.。刘翻坯握出一个.原始以表末，，这里役有体砚，因为这段文

字本来枕已是论铭这种文体内容、休例的早期文雌。后人论铭，则

当翻宇此，翻于孔但(姗铭》娜早期作品。文中所说的.身比汤.，谓
“自若名于下叹郑玄注)，即周于格式方面的内容。

    以上所引述还不是完全从文体的角度来看问妞的，它们只能

说是文体学的渡.。润滑之流，千折百合，至东仅蔡胜《独断)，将
天子下子解臣之文分为四类:策书、制书、诏书、戒书。将群巨上于

天子者也分为四类:章、奏、表、驳议。共八种朝廷应用文体(另有
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“宗庙乐歌”一类，此处未计在内)。还有他的(铭论)，可以说是我
国最早的文体论。曹巫《典论·论文)、桓范(世要论)、陆机(文赋)、

挚虞《文章流别论)、李充(翰林论)，又各有所发展。至任防(文章

缘起)、刘鹉(文心雕龙》，则对以前文体学研究进行了全面的总结
与新的推进。。萧统的(文选)则是当时文体分类理论的一种实
践

    上面主要是说.在我国古代很早就形成了一些文体，古人对文

体特征的认识与概括也比较早，而且在魏晋时代已形成文体学专

著 到南北朝时代已在文体研究方面产生了很有理论水平的著作，

并且提出了论述文体划分的规范。

    但是，一个时代的文体，同该时代的政治、社会生活有密切的

关系。不仅同一文体在不同时代 其形式、语言风格上会有所不

同，而且各种文体所占的主次地位也有变化，甚至于有的文体慢慢

会没有人使用 而又产生出新的文体。但消失了的文体，也不是完

全消失了，它的某些特征也可能体现在新文体之中;新生的文体，

也非完全是新的，大多是吸收了旧有文体的部分特征，其因革流变

的关系十分复杂。由于一些作者写作中的创造性，也有用此法写

彼、以彼法写此，以彼为此、以此为彼的情况。可以说，文体时时处

于变化之中各种文体间的关系也是时时处于变化之中。

    由于这些原因，对文章的分类总是见仁见智，看法不一。文章

学的发展也十分缓慢，而且分类一直繁杂琐细，缺乏比较科学的归

纳。如萧统(文选)分文体为39种，而宋元之际陈仁子编(文选补

遗)则为37种，南宋王霆展(古文集成前集》分为20种(此将河图
洛书、八封、图为一类计)，但显然有遗漏，比如其中下对上之文体

有书、表、割、封事、硫、状、议等，上对下的策诏之类却一种也未列。

明初庆王朱拐编集的(文章类选》四十卷，按文体分为58类(不收
诗而收赋、骚、辞、曲操、乐章，并各为一类)。到明中叶的吴访撰

(文章辨体)，虽仍分为58种，但包括各体诗.其他也稍有归并、增

    8



损。稍后徐师曾的(文体明辨》则增为120种，贺复徽(文章辨体汇

选)七百八十卷，更分文体为132种。明人对文体之条分级析，此
其极矣。

    我国古代在很长时间里对文体划分中文章的用途、使用场合、

使用对象考虑较多，即孔软达所谓创致言有本，名随其事’。而对文
体本身的特征考虑较少，块乏对文体特征的概括性认识口

    将古今所有的文体一一列出，是不可曲的。文体具有时代性，
已死的和现存的并列一起，也不利于对文体发展的认识，而且古今

文体之间还有同体异名、同名异体等等复杂的情况。

    那么，有没有一个办法将古今文体一并加以划分，以显示其类
别的特征，而又可以遵免策琪与棍乱的情况?

    这里自然就提出一个问皿:把文体类别划分得大一些成不成?

但另一方而又得考虑:如将古今的文体归为几个大类，这大类是不

是还可以粉作文体分类，它能不曲说明一种文体的特征及其流变。
    从上面两个方面考虑，对文休作分级刘分，似乎是一种可取的

办法。

    事实上在古代一焦学者的论著中，已经无意识地表现出这样
的一种认识。如， 在咤典论·论文》中说:

        夫丈本同而未异。二奏议宜推，书论宝理，铭体南

    实，仲从狱万。此四科不网.故能之者偏也。谁通才能备
    共体. _二

举出八种文体.面每两体联称，归为四科，各用一个字来概括其文
体方面的特征。此似可以粉作二分法的渔脸(前两科四体为无韵

之文，后两科四体为有韵之文，似其中也.含有文笔之辨)。如果

将它同箱后帕猫OL拟文斌)结合起来粉.鱿更清楚了。《文斌》说:
      叶雄情而绮力，从体抽而训亮;碑彼丈以相质.体拉

    峥而委枪;铭博约而滋润。找饭拉而清壮;硕优游以彬特，
    论精徽而舰格;奏平彻以闲推.说炜坪而调狂。

                                                                      9



分别论述了十种文体的特征，也是两句为一组，成“诗赋’、“碑诛”、

“铭9",颂论”、“奏说”，与曹不所说有所不同，但同样朦胧地体现
出对文体相近者加以归类的思想。

    在作品编集中采用二分法的，如果追本溯源，最早应是(诗经》

一书。(诗经》将所有作品按“风”(民歌，也包括一些上层人士的欧

词);“雅”〔用雅言所写，基本上为严整的四言诗极少有重章叠句
的情况);“颂叹宗庙乐歌，因其配合歌舞，故一般比较短，有一些不

太讲究句式的整伤)分类。但“风”之中又按地域不同(唱的声调自

然也不同)分为十五国风;“堆”又分为“小雅”厂大雅“;“颂”又分为

“周颂”、“鲁颂”、“商颂”。其较细的一级划分不完全是从形式上来

考虑，而主要是以作品产生的地域、朝代，或收集的先后为原则划

分的④。所以，这还不能说是文体上的二分法。不过，如果我们将
“诗”同赋”、“浩”等文体并列起来看，“诗”已经是一种独立的文
体，也就是说，它已经经过分类了。那么，它下面的“风“、“雅”、
“颂”则应看作二级分类。乐府(民歌)、四言诗、颂，这在南北朝以

后也一直被作为文体看待，而这里都归人“诗“一类，反映了编(诗
经)者在这一点上比后来很多文体专家还高明一些。只是由于《诗
经》是独立的一部书，人们忽略了它在文体分类上的启示意义。

    萦统(文选》在编排上采用了二级分类的办法，但它在各文体

之下是按内容、题材来划分的。北宋姚兹(968一1020)编的《唐文

粹》也采取这种办法，但其中“表奏书疏类”分表、书奏、疏、状四目，
则是文体二分法。该书分文体为23类，其中22类是(文选)的老

办法，惟“表奏书疏类，大概因为按内容题材不好再细分，故如此处

理，没想到歪打正着，倒显示了文体分类上的一种新的方向。

    真正在文体分类上采取了二分法，而且傲得比较好的是南宋
时代的真德秀(1178一1235)。他的《文章正宗)将文体分为“辞

命”、“议论”、“叙事口、“诗斌”四目，每一目下再分体。其自序云:
        正宗云者，以后世文词之多交，欲学者识其滋流之正
    10



    也。自昔集录丈章者众奥，若杜报、攀度诗家，拄往澡没
    牟传。今行于世者，帷架《昭明丈选》、姚仕《丈件)而已。
    由今砚之，二书所录果得派流之正手二 故今所样，以明

    义理、切世用为主。其体本乎古，而指近手经者，然后取

    后。否别，件多工亦不录。其目凡四:曰辞伞，曰议论，日
    叙事，曰诗斌。

这是我国文体分类上的一个很大的进步具有开创的意义。他立
为四目，也可能受到曹王《典论·论文)的启发，但主要应是他个人
创造性思维的结果，因为像“议论”、“叙事.这样的完全从形式和反

映生活的方式上高度概括的划分此前确实还没有过。当然真德
秀的道学思想太宜，他认为后世文章有脱离正统的惰况，才要标举

“正宗.。但我们不论其选文标准 只从文体学方面说，这确是一个

贡献。比真德秀稍迟的严羽在其<沧浪诗话·诗体)中对诗吸各体
按不同标准，从各个方面进行分类。诗吸分类一从理论上说对散文

的分类也有借鉴作用。但该书有的地方在同一类中的划分不够严
密，有任意罗列的毛病。明代冯班(严氏科谬》说:“沧浪一生学问

最得盆处，是分请体制。观其《诗体》一匆，于请家体翻浑然不知。”
批评是很厉容的。由此也可以看出，古人对文章体制向题很重视。

比较而盲，弃德秀在文体分类学上的贡献是突出的。

    由于文体的翅分标准不是单一的，所以，在真德秀之后，又有
人从另外的角度进行分类的尝试。

    清代偏欣的(店宋十大家类选》分文章为6大类:奏疏类、论著
类、书状类、序记类、传志类、词章类。每类又分为若干目。比较起

来，这种分类法对以前的文体分类考虑较多，是在传统文钵分类苍
础上的进一步概括。

    此后姚瀚的(古文辞类基)分文章为13类:论娜类、序跋类、奏
议类、书说类、角序类、诏令类、传状类、碑志类、杂记类、成铭类、颐

赞类、辞斌类、衰条类，比偏欣分得稍细一点，但比起明代《文章类
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选)、(文章辨体》、(文体明辨》、(文章辨体汇选》等的分类要概括得
多。虽然仍是在传统分类基础上的归并，却反映出了一级分类在

一些学者的二级分类的影响下向二级分类类别靠拢的情况。清末

吴曾棋编(涵芬楼古今文钞》，便采取了姚湘的十三类分法，却在每
一类下面又分为若干体。

    对二级分类进行探索而走出了新路的，是作为桐城派支脉与

后翼的李兆洛、曾国藩。阳湖派作家李兆洛的(骄体文钞》，就拼文
而言分为三大类、32种:

    其一，庙堂之制、进奏之篇(包括铭刻、颂等19种);

    其二，指示述意之作(包括书、论、序等8种);

    其三，缘情托兴之作(包括设辞、七、连珠等5种)。

    曾国藩的(经史百家杂钞)也分为三大类，称作“门”，每一门中

再分类:

    一、著述门，包括3类:

    1论著类(论著之无韵者);

    2词斌类(著作之有韵者);

    3.序跋类(他人之著作，序述其意者)。

    二、告语门，包括4类

    I诏令类(上告下者);

    2奏议类(下告上者);
    3书犊类(同辈相告者);

    4.哀祭类(人告于鬼神者)。

    三、记载门，包括4类

    1传志(所以记人者);
    2叙记(所以记事者);

    3典志(所以记政典者);

    4杂记(所以记杂事者)。
    这个划分比以前各种分类方法都清楚，逻辑上也比较严密。

    】2
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