
后 现 代 理 论

!!!批判性的质疑

"美# 斯蒂文$贝斯特
道格拉斯$凯尔纳

著

张志斌 译

中央编译出版社



%后现代理论&导读

王治河

%后现代理论&一书’是我所读过的研究(评
介后现代理论的著作中立场比较客观的优秀之

作’是一部非常值得一读甚至再读的学术专著)
该书给我最突出的印象有两个’其一是严

谨的态度’其二是信息量大)
所谓严谨的态度’一如书的副标题*批判性

的质疑+所昭示的那样’就是一种*分析批判的
态度+)这一点说起来平淡无奇’做起来却并不
容易)
众所周知’对待后现代主义这一,-世纪末

具有广泛影响的世界性文化思潮’历来有两种
截然相反的态度)一种是盲目地全身心拥护’
不加分析.一种是专断地嗤之以鼻’拿起来就
骂)这两种貌似截然对立的态度实则为一’都



是一种思想懒汉的态度)%后现代理论&一书的作者则舍弃了这
条便利异常的路’而踏上了一条远为艰难的路’一条思想之路)
在书的第一章结尾处’作者明确指出/*我们的目标是去阐述和
理解后现代理论’把它看作是对现代理论与现代政治的一种挑
战’既包含着很有希望的新观点’同时也有值得怀疑的向度)+又
说/*我们既不当后现代话语的辩护士和颂扬者’也不会对之仅
抱以轻蔑和鄙夷’相反地’我们将敞开胸怀’既接受它的挑战与
批判’同时对它的某些夸大和表达方式提出质疑)+
正是本着这样一种分析批判的态度’作者不同意仅仅将后

现代主义等同于一种*时尚+’而是花了相当的篇幅探讨了后现
代主义得以产生和风行的现实依据)作者的考察表明’后现代
主义在政治上是对西方0-年代激进政治运动失败的反应)此
外’一个有目共睹的事实是’与,-年前相比’今天的世界已发生
了巨大的变化)面对这一日益复杂的世界’传统的一套认识模
式与范畴越来越显出了它的局限性)人们呼唤着新的理论(新
的价值观的产生)后现代理论便是应这个*运+而生的)如果说
在后现代主义刚刚兴起的六七十年代’*后现代+一词还是*离经
叛道+的代名词的话’那么今天’诚如作者所言’许多社会(文化
领域都已发生了*重要变化+’这客观上就为*后现代+一词在理
论(艺术(社会以及政治等领域的运用提供了*正当性+1参见本
书第23页4)其结果就是*后现代不仅已经介入我们所能设想
的从人类学到企业管理到政治到科学的每一个领域+’而且已经
渗透到了*后现代总统制+(*后现代爱情+(*后现代心灵+(*后现
代神学+(*后现代电视节目+等一系列当代大众文化的各种不同
主题之中1参见本书第50页4)
面对这样一股扑面而来的思想大潮’作者表现出异乎寻常
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的学者的冷静与激情)
他们提醒人们/不要只注意*后+178946 这个字样所包含的

表示某种旧事物终结的否定性的含义’同时也应该对它所包含
的另一种启示录式的含义!!!新东西的诞生!!!引起注意)
受惠于马克思主义的辩证法’作者在书中始终拒绝偏执与

独断’尊重多元与差异)
也正因如此’作者对德勒兹和加塔利对资本主义的批判深

表赞同)针对资本主义对人的麻醉化(机械化’德勒兹和加塔利
强调人的创造性’强调与那些要求僵硬的中心性(权威(稳定性
以及顺从性的1偏执狂4人格类型进行对抗的重要性’因为这种
主体1人4不能忍受他人的差异并且很容易走向法西斯主义)
同样’对于尼采的对现象采取多种视角要比*单眼式+主义

视角更能提供丰富的进路的视角主义的多元论思想’作者也是
首肯的)运用这种多视角看问题的方法’作者一开始便注意到
后现代主义内部的差异’注意到后现代理论本身的歧义性和多
样性.既区分了后现代主义的两翼!!!激进的后现代主义和重
建的后现代主义’也注意到某些激进后现代主义理论家所具有
的建设性的思想’甚至对同一个后现代理论家早期(中期(晚期
之间的差异也一一加以甄别’分析各自的利弊得失.既注意它们
的理论缺陷’也留心它们所蕴涵的带有原创性的有价值的观点’
从不做笼统之论’更不发无根据的片面之言)对博德里拉的分
析便是突出的一例)
我们知道’博德里拉的后现代理论是后现代思潮中最激进

的一翼)其中最引人注目的是对意义的消解)据说后现代世界
里没有意义’它是一个虚无的世界/理论在虚空中飘荡’无法定
泊于任何安稳的港湾’*凡生于意义者’已死于意义+)博德里拉
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宣称/在后现代世界里’理论已穷尽了自身’世界已摧毁了自身’
剩下的只有碎片)而*玩弄碎片’就是后现代+)一些人也就据
此对整个后现代主义大加讨伐’似乎后现代主义带给人们的除
了*玩世不恭+就是*绝望+)殊不知’博德里拉的后现代主义仅
仅是后现代主义众多形式中的一种’而且是最为极端的一种)
即使博德里拉这位最极端的后现代主义者也仍期望着能有更具

独创性的解决方式1见本书第四章4)其实’博德里拉没有说清
楚的是’后现代讲的*意义的消失+主要指的是旧的意义的消失)
这种旧的意义是与*不变的本质+(*隐藏的深度+(*永恒的基
础+(*绝对的真理+密切联系在一起的)现在这些*本质+(*深
度+(*基础+(*真理+瓦解了’依附在它们身上的*意义+自然也就
不复存在了)然而’旧的意义不存在了并不意味着新的意义永
不再来’更不意味着意义本身不存在了)
事实上’绝对真理的*烤松鸡+从来都是不存在的’那只是资

产阶级思想家的一个虚构)这一点马克思在%3:25年给卢格的
信&中早已讲得很明白)相应地’永恒的(固定不变的*意义+也
是不存在的)存在的只有变化中的意义)当然像博德里拉进而
断定的那样1在后现代社会里一切都是无聊的(外显的(透明的4
也是不符合事实的)在一个多元化的后现代社会里’有人*无
聊+’就一定有人在踏踏实实做着*有意义+的事情)这一点应该
是没有什么疑问的)博德里拉的问题’也可以说博德里拉的*忧
郁+或*绝望+来自他的思路的片面性’用通俗的话说’来自他的
形而上学)具体地说’来自他割裂了后现代与现代之间的内在
联系1他主张要与过去彻底决裂’与现代性之间进行*剧变式+的
断裂4’来自他将自己洞察到的某种局部的社会现象1计算机高
科技领域信息符号的爆炸4不适当地外推为一种普世化的社会
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文化模式)
换一个角度看’博德里拉又是功不可没的’因为作为一个

*第一个吃螃蟹的人+’作为一个率先研究高科技社会的理论家’
在举世为计算机的每一次更新换代额手相庆的时候’他却看到
了计算机已带来和将带来的负面社会效应并及时为我们发出了

预警)仅此一点他已担当起思想家*为人类操心+的天职’因此
理应赢得我们的尊敬)对此%后现代理论&的作者也是首肯的)
尽管作者对博德里拉多有不满’对他的许多思想和说法进行了
不留情面的尖锐批评’但仍能客观地厘清他早期(中期(后期思
想的不同’特别肯定了他大部分早(中期研究的价值’认为他所
建立的符号政治经济学有助于说明当前科技资本主义社会的一

些发展)即使对他后期的思想’作者也没一棍子打死’而是坦诚
地提供了许多具有启发性的方向’有助于发展出一种包容广泛
的(处理历史新纪元的后现代理论1参见第四章第5节4)
该书的另一大优点是内容丰富’信息量大)
该书将焦点集中在福柯(德里达(利奥塔(德勒兹(加塔利(

博德里拉(杰姆逊(拉克劳以及墨菲等在当代西方具有重大影响
的后现代思想家的理论上’特别是对他们的具有代表性的后现
代历史理论(社会理论(文化理论与政治理论进行了较为系统的
介绍与分析)
尤为可贵的是’该书辟出了相当的篇幅探讨了后现代主义

与女性主义的关系’后现代主义与批判理论的关系’后现代主义
与马克思主义的关系’后现代与现代性的复杂关系’初步揭示了
它们之间既对立又亲合的关系)这一切在为各种思想流派与后
现代主义对话提供了广阔的对话场域的同时’也为有志于后现
代主义研究的学者标出了某种进路)
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关于书中所论及的这些后现代理论家的后现代理论的具体

内容’志斌已花大力气一一为我们翻了出来’这里就不赘述了)
唯一想提请读者注意的是作者视角的局限)尽管作者一再推崇
多视角(多向度看问题’但作者对政治理论的偏重1这或许与他
们的专业和政治倾向有关4’使他们更关心的是后现代的政治理
论’特别是后现代主义对激进政治运动的影响’而对于后现代主
义在思维方式和生活方式上所带来的重大影响’则所论不多)
虽然不能苛求作者’但这不能不说是该书的一个缺憾)此外’对
于也同样活跃在当今西方思想界的格里芬的*建设性后现代主
义+(斯普瑞特奈克的*生态后现代主义+(詹克斯和福洛克等人
的*重构的后现代主义+’该书也鲜有论及)这可看作是该书另
一个缺憾)相信该书再版时作者一定会考虑后现代主义的这些
新发展的)因为他们是真正的学者’而虚怀若谷是学者的美德)
总而言之’这是一部真正的高水准的学术著作)这次受志

斌之托重读此书’更增进了我对作者们的敬意)尽管作者将自
己归类于无法认同*后现代+的旧时代’但学者毕竟是学者’真正
的学者永远是受尊敬的’不管是古代的(现代的’还是后现代的

3<<:

)

年元月于北师大励耘楼
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英文版前言

一切皆支离破碎’所有的一致性均已不复
存在

!!!
)

约翰$多恩

无物常存’无论是在我之外’还是在我之
内’所有的只是永不停息的变化)我无从知道
任何存在’甚至包括我自己)世间无物存在)
我自己什么也不知道且什么也不是)世间唯有
想像/它们是唯一的存在’它们以想像的方式认
识自己==我本人也只是这些想像中的一种

!!!
)

费希特

不难看出’我们所处的这一时代乃是一个
行将分娩的时代’一个向新纪元转变的时代



==搅扰着既定秩序的无聊与烦躁’关于某种尚未知晓的
事物的朦昧征兆’所有这一切都是变化即将来临的前奏

!!!
)

黑格尔

国家与教会(法律与习俗’如今都已被分离.娱乐同劳
作分离’手段同目的分离’努力与报偿分离)人被永久地系
绑在社会整体的某个独立而微小的片断之上’他自己也变
得不过是个片断.日复一日地操弄着机器的齿轮’耳畔充斥
着震耳欲聋的噪音

!!!
)

席 勒

在社会的脚下没有什么坚实的基础)不再有固定不变
的事物==由此’人们在某种政体中看到了属于混沌现象
的持续变迁性和不稳定性)我们从中获得存在的这个社
会’乃是一个支离破碎(步履蹒跚(精疲力竭的社会’随时都
有可能被一场不期而至的风暴所摧毁

!!!
)
埃$涂尔干

对于那些习惯于既有生活方式和思维模式的人来说’社会
与文化的剧烈变化不啻是一场强烈的危机)曾一度稳固的社会
秩序和思维模式的瓦解’常常会引发广泛的社会不协调感(破碎
感(混乱和无序感)由此引发的反应常常表现为绝望的(悲观
的(惊慌而且夸张的话语’并拼命地去寻找解决眼前危机的办
法)
上面引用的多恩(费希特(黑格尔(席勒和涂尔干等人的话

语表明’传统社会向现代社会的过渡曾被体验为一场危机’需要
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用新的观点和新的办法来解决那些已被人们认识到的社会和政

治问题)就此而言’理论话语可以解读为对历史危机所作出的
反应’对动荡的经济和技术发展的反应’以及对由先前稳定或熟
悉的生活和思维模式的解体而引发的社会和知识骚乱的反应)
新理论和新观念阐述了新的社会经验’因而’新兴话语的激增意
味着社会和文化正在发生着重要的转变

0-
)

年代遍及西方的社会政治运动(新思潮和文化反叛’把
斗争的矛头指向了战后那种众口一词地歌颂*富裕社会

1?@@ABCD987EFC9
+

G4的令人窒息的文化氛围’使人感觉到严密的(
压迫性的现代社会正在遭到普遍的反叛)0-年代的激进主义
对现代社会结构(社会实践(文化及思维模式提出了怀疑)尽管
这个时代的激进的政治运动最终烟消云散’未能如许多人当初
所设想的那样’在3<0:年的骚乱事件之后继续掀起革命的巨
澜’但是’发生于H-年代和:-年代的一系列社会经济变迁和文
化变迁却表明’与先前社会的决裂确实已经发生)媒体(电脑及
新技术的爆炸(资本主义的重新调整(政治的激烈变动(新的文
化形式以及新的时空经验形式等等’让人们感觉到文化和社会
已经发生了剧烈的变化)因而’当前的后现代争论可以被部分
地解释为是由*现代+社会组织模式的瓦解’以及新的(尽管尚不
能清晰描绘的*后现代+世界的降临所引发的一系列持续且强烈
的危机所引致的)从这一点看’IJ福柯(KJ德勒兹和LJ加塔
利’MJ拉克劳(NJ墨菲及其他一些人的著作乃是在表述某种新
的观点’借以描绘他们所谓的崭新的后现代社会文化状况’并发
展新的理论模式(写作模式(主体性模式及政治模式)在本书
中’我们将梳理并评估这些自诩为最新的理论和政治前卫(比激
进更激进(比新更新(超激进的和超新的观点的贡献与局限)
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尽管我们本书讨论的作者们各自发展着完全不同的方案’
但是他们都批判了影响着现代社会理论(历史理论(政治理论及
个人理论的(占主导地位的目标和假设并与之决裂’转而拥抱各
种新的原则和新的侧重点’就此而言’他们可以被视为*后现代
理论+的代表人物)尽管*后现代理论+这种提法本身就很成问
题’因为后现代批判直接与*理论+概念本身相抵触!!!理论这
个词暗示了一个系统地发展起来的(以事实为根据的概念结构

!!!但是’被我们划归到后现代标题之下的这些作者还是就各
种不同的主题发展出了他们自己的理论立场)我们将通过*批
判性的质疑+这种办法来评估这些立场对发展关于当前时代的
批判社会理论和激进政治的贡献’并指出它们的不足)我们意
欲建立的批判理论和激进政治同这些后现代理论家提出的批判

理论和激进政治有许多不同之处’这一方案将以我们早期的著
作1见参考书目4为基础’并将在本书的质疑过程中逐步展开)
我们怀着由衷的心情感谢麦克米伦1I?EPFAA?D4的一位不

知名姓的读者以及斯蒂芬$布鲁纳(哈里$克利弗(查克$艾普

QJ
(

费尔兹(RJ甘斯曼(SJ格劳斯伯格(TJ霍塞尼(UJ拉马哈(IJ
QJ曼德(VJ麦克唐维尔(SJ尼科尔逊(MJ诺耶(RJ罗帕罗(QJ施
路德(NJ斯蒂威尔(WJ维斯(MJ维斯特科等人对本书观点的讨
论及对初稿的批评’感谢德克萨斯州大学3<:<年春秋季后现代
理论研究组及研究班的成员对本书的构思及初稿写作的帮助)
感谢XJ海Y柔协助处理庞杂的电脑事务)感谢ZJ伯恩纳斯

[J
(

登顿及得克萨斯州大学3<<-年秋季后结构主义和女性主义
研究班的成员在编辑方面提供的帮助)感谢VJ肯尼迪和WJ琼
斯两位编辑为本书的出版付出的劳动’以及XJ波维提供的编辑
服务)我们要特别感谢RJ安东尼奥先生给我们的支持和友谊’
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他阅读和评论了全部手稿’并和我们一同讨论了写作计划)
谨以此书献给下一代激进知识分子和行动主义者’愿他们

能利用后现代理论及别的批判话语所提供的洞见’发展出新的
理论和政治’以迎接当前十年及下一个世纪的挑战)

斯蒂文$贝斯特
道格拉斯$凯尔纳
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第一章 后现代理论探源

过去,-年来’后现代争论占据了全世界众
多学科中的文化和知识活动领域)在美学和文
化理论方面’围绕艺术中的现代主义是否已经
终结以及何种后现代艺术将取而代之的问题’
产生了争论)在哲学方面’在关于现代哲学传
统是否已经终结的问题上爆发了争论)同时’
许多人已开始向一种与尼采(海德格尔(德里
达(罗蒂(利奥塔等人相联系的新的后现代哲学
欢呼了)其结果是’这种后现代冲击不仅产生
了新的社会理论和政治理论’而且也产生了对
后现代现象本身的多面性加以界定的理论意

图)3̂_

后现代转向的倡导者们对传统文化(理论
和政治进行了尖锐的批判)面对这个新的挑战



者’现代传统的维护者们所作出的反应要么是置之不理或起而
反击’要么是试图对其作出妥协’并吸纳他们的新话语

1‘F8E7Ba8C84和新观点)后现代转向的批评者们认为’这一转向
既是一种片刻狂热1L7’3<:0bH.KB?99?aF’3<:04’一种寻求文化
资源新话语和新源泉时知识分子的华而不实的虚构1QaF997D’
3<::4’也是企图贬损解放性的现代理论与价值的又一种保守主
义意识形态1c?dCaP?8’3<:3?D‘3<:H?4)然而’新兴的后现代
话语和辩论毕竟提出了种种问题’这些问题绝不能被简单地加
以抛弃或轻而易举地将它们纳入到既定范式当中)
鉴于后现代争论非常广泛’我们打算详细说明并梳理出几

种最主要的后现代理论形式之间的差异’弄清它们的核心立场(
观点以及局限)不过’正如我们下面将要看到的那样’并不存在
什么统一的后现代理论’甚至各种立场之间连基本的一致性也
没有)相反’通常被笼统地归并到一起的各种*后现代+理论与
后现代立场!!!它们彼此之间经常是冲突的!!!之间的差异’
足以使人震惊)在那些接受了*后现代+或被归属为*后现代+的
理论中’对*后现代+概念的纷乱使用以及理论上的薄弱’也同样
使人震惊)为了澄清后现代概念库中的一些关键词’有必要先
来分 辨 一 下 现 代 话 语 和 后 现 代 话 语 之 间 的 区 别1参 见

LC?9eCa897DC’3<::4)
首先’我们也许应当在*现代性+1P7‘CaDF9G4和*后现代性+

1789P7‘CaDF96 G4之间作出区分’前者用于描述现代时期’而后
者则用于描述据说紧随现代性之后的一个新的历史时期)关于
现代性的话语很多’今后讨论后现代性的话语亦将同样地多)
现代性一词指涉各种经济的(政治的(社会的以及文化的转型)
正如马克思(韦伯及其他思想家所阐释的那样’现代性是一个历
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史断代术语’指涉紧随*中世纪+或封建主义时代而来的那个时
代)在一些人看来’现代性与传统社会相对立’它具有革新(新
奇和不断变动的特点1QCaP?D’3<:,4)从笛卡儿起’贯穿着整
个启蒙运动及其后继者’所有关于现代性的理论话语都推崇理
性’把它视为知识与社会进步的源泉’视为真理之所在和系统性
知识之基础)人们深信理性有能力发现适当的理论与实践规
范’依据这些规范’思想体系和行动体系就会建立’社会就会得
到重建)这种启蒙运动的设计也在美国(法国以及其他一些国
家的民主革命中发挥了作用’这些革命旨在推翻封建社会’建立
一种体现理性和社会进步的(公正平等的社会秩序1[7BAPFD’
3<<-4)
美学中的现代性出现在新前卫现代主义运动和波西米亚文

化中’它们反对工业化与理性化的异化向度’试图改造文化’在
艺术中寻求创造性的自我实现)通过现代艺术(消费社会的产
品(新技术以及新的交通运输和通信方式的传播’现代性进入到
了人们的日常生活当中)现代性借以产生一个新的工业与殖民
世界的动态过程’可以描述为*现代化+!!!一个标示了个体化(
世俗化(工业化(文化分化(商品化(城市化(科层化和理性化等
过程的词汇’所有这些过程共同构成了现代世界)
不过’现代性的建构也给许多人带来了难以计数的苦难和

不幸’这些受害者包括受资本主义工业化压迫的农民(无产者和
工匠’被排斥在公共生活圈之外的妇女’以及在帝国主义的殖民
过程中被灭绝了的那些种族)现代性还生产了一整套规戒性制
度(实践和话语’从而使它的统治和控制模式合法化1参见我们
在第二章中对福柯的讨论4)*启蒙的辩证法+1c7afeCFPCa?D‘
T‘7aD7’3<H,4所描述的正是这种理性向其对立面转化’以及现
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代性的解放允诺掩盖其压迫与统治形式的过程)不过’现代性
的捍卫者1c?dCaP?8’3<:3’3<:H?和3<:Hd4却声称现代性有着

*未充分实现的潜能+’拥有克服其自身局限和破坏性后果的资
源)
然而’后现代理论家们却宣称/在当代高科技媒体1eFg

9CEePC‘F?4
e

社会中’新近出现的变化和转型过程正在产生一个
新的后现代社会)新社会的倡导者们声称’后现代性时代构成
了一个新奇的历史阶段和一种崭新的社会文化形式’需要用新
的概念和理论去阐述)后现代性的理论家如博德里拉

1Q?B‘aFAA?a‘4(利奥塔1S79?a‘4(G 哈维1c?ahCG4等声称’诸如计
算机和媒体技术(新的知识形式以及社会经济制度的变化等’正
在产生着一种后现代社会形式)博德里拉和利奥塔把这些发展
解释为信息(知识和技术的崭新类型’而杰姆逊1Z?PC87D4和哈
维等新马克思主义理论家则把后现代说成是资本主义在更高阶

段上的发展’其特征是资本在全球范围更深层次上的渗透和均
质化1e7P7CDFi?9F7D4)g 这些过程同时也产生了更进一步的文

化碎裂1@a?PCD9?9F7D4(g 时空经验的改变以及经验(主体性和文
化的新形式)这些条件为后现代理论提供了社会经济基础和文
化基础’对这些状况的分析则提供了这样一些观点’凭借这些观
点’后现代理论可以声称它处于当代理论发展的最前沿)
除了社会理论领域内这种现代性和后现代性的差别外’在

美学和文化理论领域内’后现代话语也扮演着重要角色)在这
里’争论围绕着艺术中的现代主义和后现代主义之间的差别而
展开),̂_在这些话语中’*现代主义+被用来描述现代时期的艺术
运动1如印象主义(为艺术而艺术(表现主义(超现实主义及其他
前卫运动4’*后现代主义+则被用来描述那些出现于现代主义之
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后并与之决裂的各种美学形式和美学实践)这些形式包括罗伯
特$温图瑞1R7dCa9jCD9BaF4和菲力浦$约翰逊1UeFAF Z7eD87D46
的建筑(约翰$凯奇1Z7eDN?C4g 的音乐体验(瓦侯1k?ae7A4和
劳申伯1R?B8EeCDdCag4的艺术(品钦1UDEe7D4G 和巴拉德

1Q?AA?a‘4的小说以及诸如%快刀手&1QA?‘CRBDDCa4和%蓝丝绒

1QABCjCAhC94
&

之类的电影)争论的核心是/现代主义和后现代
主义之间是否存在尖锐的实质性的区别’以及这些运动的相应
成就和局限是什么)
后现代话语还出现在理论领域内’其重心集中在对现代理

论的批判和对理论上的后现代决裂的论证)现代理论!!!从笛
卡儿的哲学设计’经由启蒙运动’一直到孔德(马克思(韦伯及其
他人的社会理论 5̂_!!!因为试图找出知识的基础’因为它对普
遍化和总体化的追求’因为它傲慢地宣称能够提供绝对真理’以
及因为它的被认为是虚妄骗人的理性主义’而受到了批评)与
此相反’现代理论的捍卫者们则对后现代理论的相对主义(非理
性主义和虚无主义进行了攻击)
更具体地讲’后现代理论提出了对再现理论和那种认为理

论只是对现实的镜像反映的现代信念的批判’转而采取了*视角
主义的+1Ca8CE9FhF894(*6 6 相对主义的+观点’认为理论充其量只
是提供了关于对象的局部性观点’并且所有关于世界的认知性
再现都受到历史和语言的中介)一些后现代理论因而拒斥那种
为现代理论所钟爱的关于社会和历史的总体化的宏观观点

1P?Ea7Ca8CE9FhC84’6 6 赞成微观理论1PFEa79eC7aG4和微观政治

1PFEa77AF9FE841S79?a‘’3<:2?4)6 G 后现代理论还拒斥现代理论

所预设的社会一致性观念及因果观念’赞成多样性(多元性(片
断性和不确定性)此外’后现代理论放弃了大多数现代理论所
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