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一　　小说续书的研究现状

小说名著的续衍是中国文学史上比较常见的现

象。从明代的“四大奇书”到清代的《红楼梦》，

从晚清的《三侠五义》到民国时期的《七剑十三

侠》，凡是取得较大社会影响的小说名著几乎都有

续书附骥，有的还不止一部（如 水浒传》、《红楼

梦》），有的则一续再续（如《三侠五义》、《施公

案》）。从总体上说，小说名著的续书无论在思想深

度还是艺术技巧方面都没有达到原著的水准，因

此，在本不重视通俗小说的封建时代极少有人关注

续书现象，更谈不上专门研究了。续书作品也因此

常常被称作“蛇足”、“续貂”；续书行为则被讥讽

。其实，文学史上为“邯郸学步”或“东施效

如此复杂的续衍现象是值得我们深入研究和挖掘

的，姑不论有不少续书在某些方面达到甚至超过了

原著的水准，取得了相对的思想或艺术成就，即使

抛开这方面来说，研究小说续书也有着不可忽视的

意义：首先，小说续书具有双重性质，从接续原著

引　　言　　续书的含义及其历史评价
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角度来说，它是对原著的延伸和继续，从续作者角度来说，它同

时也是相对独立、完整的新作品，所以续书在小说发展史上往往

具有承前启后的过渡作用；其次，续书现象主要是名著本身的影

响所致，研究文学史上的续书问题，实际也是对名著影响研究的

延伸；再次，续书作者在续写原著故事情节时大都自觉或不自觉

地对原著提出了鉴赏或批评性见解，至少许多续书都客观地流露

出作家对原著的独特理解或个人感受，所以，续书一般都具有对

原著的鉴赏或批评价值；最后，研究小说续书的创作心理、分析

续书作品的艺术得失还可以总结文学创作的经验和教训，对当前

的文学创作也有借鉴意义。另外，如果跳出文学史研究的范围去

观照续书，可以发现续书还具有文学以外的其他价值，如社会

学、语言学、民俗学等等，诚如林辰在评价《红楼梦》续书时所

说：“红楼续书又不仅仅是个小说艺术问题，它们在研究社会思

想史方面的价值，似乎超过了它们的艺术价值。”

如果说小说在古代是受轻视的，那么小说续书则更是评论者

所贬低的对象了。明末清初是小说续书创作的第一个高峰时期，

清初的小说批评家刘廷玑敏锐地注意到当时盛行的续书现象，并

在《在园杂志》中对这种创作现象提出了批评。但是，自刘廷玑

以后，专门评价小说续书的批评者一直是寥若晨星，即使有些人

偶尔论及到小说续书也几乎都持贬斥的态度。历代的文学史、小

说史著作也大都只是零星地介绍或评价几部相对好一些的续书作

品（如《西游补》、《水浒后传》），对续书创作的现象则无暇顾

及。

真正从文学史的角度对续书 世纪现象进行研究是从

年代才开始的，《光明日报》先是发表了吴晓铃、林辰二人评价

①林辰《红楼续书之我见》，载《光明 月年日报》 日第三版。
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《后水浒传》和《后西游记》的单篇文章；黄岩柏、刘景亮也分

别发表了关于刘廷玑对续书的评价、关于续书的价值等问题的短

文，不久，林辰又发表了对《红楼梦》续书现象的评价文章，李

时人对小说史上仿作和续书现象、张弘对续书和仿作问题的补充

等文章也相继 世纪 年代末，林辰在《明末清初小说发表。

述录》中的《论续书》一文专门探讨了有关小说续书的诸多问

题，之后，学术界关注小说续书的人渐渐增多，至 年代初始

有李忠昌的《古代小说续书漫话》出版，该书是安平秋等主编的

“古代小说评介丛书”之一，它可以看作研究小说续书的第一部

专著，材料丰富，论述平实。然受该“丛书”的性质、体例和篇

幅的限制，《古代小说续书漫话》只是作为中学生的课外读物出

现的，所以对于许多有关续书研究的学术性问题的讨论并没有深

入和展开。 年代末又有青年学者赵建忠的《红楼梦续书研究》

出版，该书在大量占有原始资料的基础上较为详细地讨论了有关

《红楼梦》历代续书的创作情况，但因只是讨论一部名著的续书

而相对限制了不少有关续书现象问题的进一步展开和深入。鉴于

以上两部小说续书研究专著的局限，笔者认为有必要对我国古代

的小说续书现象做更进一步地探讨和研究，以期对小说续书现象

有一个更为全面、完整、客观的认识和评价。

二　　续书的含义及本书研究设想

关于小说续书的概念问题，林辰在《红楼续书之我见》一文

中对“续书”进行了限定，之后他在《论续书》中进一步明确了

续书概念“广义”和“狭义”的区分。所谓“广义续书说”认

为：

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



第 4 页

续书是对前书（包括前期短帙作品及传说）的增删、加

工、改写和补撰，从而使得前书或前作得以提高、扩展、充

实和完美。

论者以冯梦龙在余邵鱼《列国志传》基础上创作了《新列国

志》，蔡元放又在《新列国志》基础上重新补订改写成《东周列

国志》为例，认为广义的续书有两层意思：“一是重写前书，使

之提高；一是学步名著，摹拟仿作”。而“狭义续书观”则指如

下两种类型：

一种类型是就前书中的有悬念的人物或情节，进行引申

或演义。如陈忱的《水浒后传》，⋯⋯另一种类型则是对前

书立意之反动（全部的或局部的），意不在续，而在于抒发

与前书相反的观点。如《后西游记》。

这种把续书区分为广义和狭义的设想，其优点是有利于研究

者“从广泛的文学现象去考虑”问题，然而，“广义续书说”的

缺陷也显而易见，那就是容易造成续书跟“改编”、“仿作”的混

淆，不易深入挖掘和研究小说史上续书现象的独特文化意义。

笔者不反对以开放的观念研究文学史上的续书现象，也提倡

研究者开阔研究视野、拓宽研究领域，但是在具体讨论续书的含

义时，笔者认为关键还须从“续”字上入手。论者以从《列国志

传》到《新列国志》、再到《东周列国志》的发展变化过程为例，

阐释广义续书的含义。实际上，从《列国志传》到《东周列国

志》的发展过程，虽然经过作者的加工使小说内容更加充实，但

①林辰《明末清初小说述录》，春风文艺出版社 年版，第 页。
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后者的主要故事情节仍以前者的基本内容为主，并没有大的改

动，也没有作出新的补充，更多的只是创作技巧上的润色而已，

因此并不具有“接续”的性质。另外，笔者不赞同把“仿作”也

看作小说续书，因为续书的创作目的不在于“摹”和“仿”，而

是对原著的故事情节进行参与，是对原著情节或人物的补充和发

展。“仿作”却不是从原著的情节或人物出发的继续，而是在创

作技术上临摹前书，编一个类似于原著的“新小说”。关于续书

年代就有论和仿作的关系， 者指出：

续书是接续原著的人物、情节继续加以发展而成的作

品，仿作则仿效原著的题材类型、结构方式乃至表现手法，

范围更为宽泛。但在沿袭和借用读者已经接受的现成素材和

文学类型方面二者是一致的。

正由于续书和仿作“在沿袭和借用读者已经接受的现成素材

和文学类型方面”是一致的，所以，把二者联系起来考察也未尝

不可。问题在于，如果把“改编”和“仿作”也看成是续书现

象，无疑扩大了续书的外延，那将会造成“续书”概念的含混不

清，不易考察小说史上续书现象的独特文化意义。无论广义续书

说还是狭义续书说，我们主要是看作品是否与原著的人物具有某

种联系，故事情节是否对原著有所发展和补充，这是衡量一个作

品是否为原著续书的根本标准。

另外，这里还需要说明的是，即使有的小说在名称上有

“后”或“续”字，实质上并不具有续书的性质。这种情形多出

①张弘 月年《中国古代小说续书和仿作问题补说》，载《光明日报》

日第三版。



第 6 页

现在一些文言小说和白话短篇小说的仿作上，前者如《后搜神

记》、《续夷坚志》、《后聊斋志异》等，它们只是在体例上摹拟原

著；后者如《续今古奇观》、 《西湖二集》、《二刻醒世恒言》等，

它们都是在形式上摹拟原书，其故事情节、人物形象与原书并无

关涉。有的小说标明“续”或“新”，但其实际内容并非是接续

原著而写，而是另起炉灶，与原著毫不相干，这当然也不能算是

续书。例如，清代以《三国演义》续书名目出现的小说有三种，

它们是酉阳野史的《续编三国志后传》、梅溪遇安氏的《后三国

石珠演义》和无名氏的《后三国演义》，其实，它们之中与《三

国演义》在故事情节、人物方面相衔接的只有《续编三国志后

传》，其他两种小说的内容则人非前人、事非前事，与《三国演

义》毫无关涉，只是借重原著之名的冒牌续书而已。

最后，还需要说明的是，小说名著续书作为一种文化现象，

从纵向来说，不仅古代有之，直至今天有些名著续书仍然有它的

市场。以《红楼梦》续书为例，作于 世纪 年代的《红楼真

梦》，其距《红楼梦》原著已经一百五十年了，但就在《红楼真

梦》问世的四十年之后，又有张之的《红楼梦新 、萧补》

赛的《红楼外传》 、周玉清的《红楼梦新续》 等

相继问世，直至 年代还有刘心武的《秦可卿之死》出版，而

且，恐怕将来还会有《红楼梦》的续书出现。这些毕竟还是古代

小说的“新续”，还有为现当代小说创作续书的，鲁迅先生的

《阿 正传》就有 《阿续书 的子孙们》；赵树理的《小二

①赵建忠《红楼梦续书研究》认为署名“酉阳野史”的《三国志后传》也不是

续书。笔者认为《三国志后传》把历史上的“五胡乱华”事件附会于《三国演义》

的 页，后代们，写三国英雄后代复仇的故事，这应是符合续书定义的。参见该书第

天津古籍出版社 年版。
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黑结婚》也有《老二黑结婚》问世。从横向来说，续书现象并非

我国所特有，外国的名著也常有续作产生，如《荷马史诗》、

《飘》、《蝴蝶梦》、《查太莱夫人的情人》等都有续书出现，有的

也不止一种。本书只讨论与中国古代的小说续书现象有关的诸多

问题，对古代小说“新续”、现当代小说的续书及外国小说续书

则不予涉及。

本书从以下几个方面，力图对古代小说的续书现象作全面的

探讨和研究：首先，按照历史发展的顺序对明清时期的小说续书

创作情况做一鸟瞰，简要介绍主要小说续书产生的时代背景及其

内容。其次，按照续书对原著故事情节的接续方式，对明清时期

的小说续书进行分类，进而分析主要小说续书的艺术成就、局限

性及其原因。再次，从原著的影响、续作者动机和读者接受心理

等三个方面对小说续书产生的原因进行全面地探讨，以期挖掘出

名著续书产生的历史文化根源。再其次，通过对明清小说续书作

品及序跋、评论中关于续书创作内容的梳理和归纳，总结出明清

时期小说续书的创作批评理论。最后，以明清时期主要小说续书

为个案研究对象，探讨续书对原著在鉴赏和批评方面的重要价值

和意义。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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第一节　　明清小说续书的渊源

一般来说，研究一个问题，首先要弄清研究对

象的基本情况。研究明清小说续书就要清楚小说续

书的渊源所在。由于论者对续书含义的理解不同，

对续书产生渊源的认识也有很大差别，有人把唐代

皇甫氏《原化记》中的“吴堪”算作是最早的小说

续书， 有人把续书的渊源追溯到先秦时代《诗

前经》中的“笙诗”。 者所说《原化记》是晚唐

五代时的一部文言小说专集，其书久已亡佚，“吴

堪”条见于《太平广记》卷八十三，其前半篇的情

节与《搜神后记》卷五中的“白水素女”故事相

似，但这种借原著的题材而改写的故事并不具有

“续作”的意义，前后两篇小说的主人公姓名、身

份都不一样，且“吴堪”在小说的叙述中丝毫没有

提及接续哪篇作品；后者则只是对《诗经》中有目

第一章　　明清小说续书发展概况

李忠昌《古代小说续书漫话》，辽 年版，第 页。宁教育出版社

赵 页。建忠《红楼梦续书研究》，天津古籍出版社 年版，第
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无篇的所谓“笙诗”内容的“填补”，更不具有续写的性质，何

况其体裁本身也没有什么情节可言。

本书认为，小说续书的涵义是相对于原著来说在故事情节上

的接续或原著人物活动的延续，它的产生不宜追溯到情节和人物

都极其简单的唐代以前的小说，小说续书的产生只能在具有较为

复杂的故事情节的白话小说问世以后。我们知道，古代通俗小说

源于民间的“说话”传统，这是为学术界所公认的。说书技艺讲

求故事情节的传奇性和连贯性，为了吸引更多的听众，说书人总

在不断扩大、充实讲说故事的容量。只有在不断扩大、充实说书

内容的基础上，艺人们才可能连续不断地讲说下去，小说与说书

本来就相互影响、交替产生，于是随着说书容量的不断增大，小

说内容也不断扩大，便相应出现了小说“续书”。因此，小说续

书同其他的通俗小说一样，也是从这种“说话”技艺发展而来

的。

唐代的“说话”技艺处于初级阶段，现存文献中，有关唐代

“说话”记载十分稀少。宋代以后，随着市民阶层规模的不断扩

大，他们在文化生活方面的需求也不断提高，这就极大地促进了

瓦肆伎艺的发展，“说话”艺术才真正地发展壮大起来，而且有

了诸如讲史、说经和小说的分工。其中“讲史”和“小说”最为

兴盛，但“小说”与讲说争战兴废大事的“讲史”相比显得简短

精练，篇幅也比“讲史”短得多。“小说之体，在说一故事而立

知结局”， 所以，只有“讲史”与我们讨论的小说续书有较为

密切的关系，“讲史”类不但是宋代市人小说中最早发达起来的

一个门类，而且也是最早刻印成书的一支。“讲史”在后代也有

称作“评话”或“平话”的，当时的“讲史”常常连续讲说历代

鲁迅《中国小说史略》第十二篇“宋之话本”。
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兴亡的故事，因为叙述的是历史故事，所以篇幅比起其他门类的

市人小说一般要长得多。在现存的讲史话本《武王伐纣平话》的

开头有一首诗，从“三皇五帝夏商周”说到“隋唐五代宋金收”。

一部历史从古说到今，至少要十几种话本才能说完，说话艺人在

讲说时不可能一次、两次或一天两天就能够讲得完的，于是就需

要分段、立目，这无疑是后来成为书面文学后要分卷、分回的起

源，但许多情节并非是在讲说之前就定型的，而是随着说书艺人

讲说的需要而内容不断地扩充、续写的，于是，又有“卷”或

“集”的分别，这种既相对独立又前后衔接的“集”与我们要讲

的小说续书很相近，可以看成小说续书的雏形。为了进一步说明

这个问题，我们不妨对现存的几部“讲史”话本做一考察。

现存的《新编五代史平话》无疑是经过元代人增益刊印的

“讲史”平话，它讲说历史上五代时期兴废争战的故事，内容包

括“梁史平话”“、唐史平话”“、晋史平话”“、汉史平话”“、周史

平话”等五种，这五种名称都是原来就有的题目。五个连续的朝

代故事是不可能在一、两天之内就讲完的，必然要分日分回地说

讲，五个部分在时间上前后相连，这种联系类似小说续书。当

然，所谓“梁、唐、晋、汉、周”五朝只是时代的先后更迭而

已，还不能说它们之间具有续书创作的性质。比《五代史平话》

稍晚的元刻本《全相平话五种》也是一套连续的讲史话本丛书，

一般认为它也是从宋元讲史说话艺人的口头流传而由元代人整理

刊行的。从这套丛书的名目上看，绝对不会只有这五种，因为既

然有《七国春秋后集》、《续前汉书平话》，则必有《七国春秋前

集》与《前汉书平话》与其对应，这两部平话与我们所说的小说

续书就更为接近了。

先看《七国春秋后集》，此书全称《新刊全相平话乐毅图齐

七国春秋后集》，分上、中、下三卷，讲史平话一般在开头都有
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一段“引子”，而此书开门见山就说：

夫《后七国春秋》者，说着魏国遣庞涓为帅，将兵伐

韩、赵二国，韩、赵二国不能当敌，即遣使请救于齐。齐遣

孙子、田忌为帅，领兵救韩、赵二国，遂合韩、赵兵战魏，

败其将庞涓于马陵山下。有胡曾《咏史诗》为证。⋯⋯其

夜，孙子用计，捉了庞涓，就魏国合六国君主，斩了庞涓，

报了刖足之仇。

此下即接入正文 足。但正文对这段话中“斩了庞涓，报了月

之仇”的具体情节并没有叙述，这段话的内容显然是“前集”的

故事情节，根据这里对“前集”内容的简要追述，我们可以推断

出前集主要讲述的必是“孙庞斗智”的故事。可惜《七国春秋前

集》已经失传了，但现存明代人编的《孙庞演义》里的孙操、王

敖、鬼谷子等人物，都在《七国春秋后集》里再度出现，两书的

故事情节前后衔接，只是《孙庞演义》的文字经后人修改过罢

了。胡士莹还进一步推测出“前集”的题名可能是《全相平话孙

庞斗智七国春秋前集》。另一部《续前汉书平话》情况与此类似，

其全称《新刊全相平话前汉书续集》，书名曰“续集”，当另有

“前集”在先，所以开头也没有一般平话常见的“引子”，小说劈

头即说：

时大汉五年十一月八日，项羽自刎而死，年三十一岁。

开篇如此突兀而起，说明此书的前面一定有过一本“正集”

存在，这里显然是承续项羽和刘邦楚汉相争的故事而写的。郑振

铎在《插图本文学史》还推测出那部久佚的“正集”情况：

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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其叙事当止于：项羽被围于九里山前，四面楚歌，虞姬

自杀；羽奋勇突围而出。走至乌江，终于自刎而亡。所以这

部《续集》单刀直入的便从时大汉五年十一月八日，项羽自

刎而死，年三十一岁叙起。

胡士莹《话本小说概论》则推测出正集的书名可能为《楚汉

春秋前汉书正集》。因此，我们可以推断《前汉书平话》很可能

就是以“楚汉相争”为主要内容的，而此书后面所讲东汉故事的

部分，甚至还可能有《后汉书平话》的遗响。

于此，可以看出《七国春秋前集》和《七国春秋后集》、《前

汉书平话》和《续前汉书平话》之间在故事情节上的密切联系，

它们不仅在时间上前后相承，而且故事情节也前后相连，从人物

的活动上也可以看出前后发展的趋势。也就是说，这两组“讲

史”话本的关系，基本是前书和续书的关系，所以后书称作“续

集”。

总之，小说续书产生的土壤也与其他通俗小说一样，是在民

间“说书”技艺的基础上发展起来的。我们还可以从现存的有关

说唱文学的史料进行论证。与上述《全相平话五种》类似的还有

年代出土的世纪 明成化说唱词话丛刊》，这套说唱词话

一般认为是现在所见最早的弹词刻本，很可能是据元刊本翻刻

的。其中讲述“花关索故事”的有四种，即叙述汉代末年关羽少

子关索一生的事迹，这四种讲唱话本分别叫做《新编全相说唱足

本花关索出身传》前集、《新编全相说唱足本花关索认父传》后

郑振铎《插图本中国文学史》第四十 年八章第五节，人民文学出版社
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集、《新编足本花关索下西川传》续集、《新编全相说唱足本花关

索贬云南传》别集。这里所谓“前集、后集、续集、别集”等名

称均为原本所固有，并非后人所加。从内容上看，这四集之间的

情节既相对独立，又前后衔接，有的还在情节关键处突然煞尾，

这显然是有意造成悬念，以吸引听众的兴趣。例如：“前集”结

尾写鲍王曾与廉康爷爷许亲，答应把自己的女儿鲍三娘嫁给廉康

为妻，但后来鲍三娘却瞒着廉康与关索成亲了，廉康不明真相，

还派人前来询问亲事的情况。鲍王正不知如何答复来人的关键时

刻，“前集”内容戛然而止，在“后集”《花关索认父传》的开篇

就笼罩着剑拔弩张的紧张气氛，然后写关索杀掉了廉康。这种在

小说结尾有意制造悬念的手法，在清代中叶以后的小说续书中是

很常见的，《词话》其他几集之间的联系也大体如此，可见当时

的编写者很注意“前集”与“后集”之间的联系。这种前、后集

之间的联系，既不同于后来通俗小说的“章回”段落，也有别于

后来的小说续书。但我们从讲唱文学分为“前集”“、后集”“、续

、“别集”等形式上的特点，可以看出作品与作品之间的前

后承续关系，这与明清小说续书和原著之间的连贯性是一致

的。

综上所述，我们不妨把《七国春秋》前后集、《花关索全传》

前后集等看作小说续书的雏形。真正的出于为原著或前书的接续

目的创作的小说续书是在那些影响较大的名著问世以后才产生

的，也就是在《三国演义》、《水浒传》等相继刊刻行世，并产生

了强烈的社会反响之后，才引起效颦者的纷纷学步，他们或续或

仿，才使得为名著写续书形成了风气并不断扩大规模、蔚为大

观。
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第二节　　明末清初的小说续书

明朝是我国通俗小说的大丰收时期，此时各种题材的通俗小

说都得到了空前的发展，特别是“四大奇书”的出现，大大推动

了通俗小说的创作进程：《三国演义》带来系列历史演义小说的

兴盛，《水浒传》带来英雄传奇小说的繁荣，《西游记》引发各种

神魔小说的创作高潮，《金瓶梅》引来艳情小说及才子佳人小说

的泛滥。通俗小说创作繁荣的表现之一就是名著续书的大量产

生。明末清初是小说续书发展史上的第一个高峰，这一时期“四

大奇书”都有续书产生，以《三国演义》续书为名的有三部，

《水浒传》的续书有两部，《西游记》的续书有三部，《金瓶梅》

成书较晚，但其续书也有两部。此外，《英烈传》、《精忠传》、

《禅真逸史》等也有续书问世。

一　　明末历 《三国志后传》和《续英烈史演义小说续书

传》

学术界一般认为较早的小说续书是《玉娇李》，此书现已

失传。自明朝万历初年起，《金瓶梅》便以抄本的形式在一些

文士之间流传 ）才刊刻面世。然而，，至万历四十五年（

它的续书《玉娇李》在《金瓶梅》以抄本流传时便已问世，根

据史料的记载，我们可知其内容大概。据沈德符《万历野获编》

载：

中郎又云：“尚有名《玉娇李》者，亦出此名士手，与

前书各设报应因果。武大后世化为淫夫，上烝下报；潘金莲

亦作河间妇，终以极刑；西门庆则呆憨男子，坐视妻妾外
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遇，以见轮回不爽。”

据此，可以推测此书内容是写《金瓶梅》中人物转世后的因

果报应之事。差不多与沈德符同时的谢肇淛在《金瓶梅跋》中也

说：“仿此者，有《玉娇李》。”因此，我们可以把《玉娇李》看

作《金瓶梅》的续书，它产生在《金瓶梅》传抄时的隆庆、万历

年间，可惜已佚。作为《金瓶梅》最早的一部续书，《玉娇李》

对后来的小说续书是有一定影响的。

现存最早的小说续书为明万历年间问世的《三国志后传》。

于嘉《三国演义》 靖元年（ ）刊印以来，对历史演义小说的

创作起到了 郭勋撰《皇明推波助澜的作用，嘉靖十六年（

开运英武传》，之后即有《大宋演义中兴英烈传》、《南北宋志传》

等演义小说相继产生。万历三十年以后，讲史演义小说创作进入

了较为繁 ）的 三盛的时期，其中，问世于万历三十七年（

国志后传》是《三 小说题署“西蜀酉阳国演义》唯一的续书，

野史编次”。内容接续百回本《三国演义》的结尾，续写蜀国后

主刘禅降魏后，其侄刘璩、孙刘耀与张飞之孙张宾、王平之子王

弥、赵云之孙赵勒等先后逃往北方匈奴地区。后来刘璩改名刘

渊，在羌胡部积蓄力量，刘渊称“汉王”，以诸葛亮之孙诸葛宣

于、张飞之孙张宾为军师，刘耀、王弥和赵勒（后改名石勒）等

［明］沈德符《万历野获编》卷二十五。

清初以前《三国演义》有过许多书名，如《三国志通俗演义》、《三国志演

义》、《三国志传》等，本书为叙述方便，统称为《三国演义》。

③清代以《三国演义》续书命名的通俗小说还有两部，一部是无名氏的《后三

国志演义》（又名《三国演义续编》《续三国志 ，内容实即《东西晋演义》；另一部

，
是题“梅溪遇安士著”的《后三国石珠演义）（又名《后三国演义》《三国后传

其人物、情节与《三国演义》毫无关涉。二书均不属《三国演义》的续书。
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为大将，又得关羽之孙关防、关谨，姜维之子姜发等人相助，经

过长期与西晋军队的交战，终于灭掉了西晋。小说主要根据晋代

的史实敷衍而成，续作者自称“以《晋书》史事，略撰数首续

之”， 但他把历史上十六国时期由匈奴人建立的“汉”（又称前

赵）的一些主要历史人物，均说成是蜀汉君臣的子孙后代，他们

灭晋的主要目的便是为洗刷当年“蜀汉”灭亡之耻，以此为他们

的祖辈们报仇雪恨。这种让刘、关、张后人消灭仇人而建功立业

的情节内容，颇能满足《三国演义》的普通读者在心理上的缺

憾，使他们发泄了心中的不平之气。续作者认 三国为读者看到

演义》的最后结局，大都为蜀汉的衰微“愤叹扼腕”，他说：

观《三国演义》至末卷见汉刘衰弱，曹魏僭移，往往皆

掩卷不怿者众矣。又见关张葛赵诸忠良反居一隅，不能恢复

汉业，愤叹扼腕，何止一人？及观刘后主复为司马氏所并，

而诸忠良之后杳灭无闻，诚为千载之遗恨。

正是为了发泄广大读者同情蜀汉“忠良之后杳灭无闻”的“千载

之遗恨”，《三国志后传》的作者才不惜改动了历史事实，创作出

“泄愤一时，取快千载”的续书。我们只要把《三国志后传》与

《晋书》所载史实简单地对照，便不难发现《三国志后传》违

背史实的地方比比皆是，它也因此遭到了历代论者的严厉批

评。

继《三国志后传》之后，《英烈传》的续书也问世了。明太

［明 无名氏《续编三国志序》。

［明］无名氏《续编三国志引》。

参见拙文《三国志后传君臣形象论》，载《明清小说研究》 年第 期。
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祖朱元璋从放牛娃到和尚，再到起义军的统帅，最后登上皇帝宝

座的经历本身就颇具传奇色彩，关于他的故事在民间广为流传。

嘉 郭勋编撰的靖十六年（ 英烈传》是明代第一部以本朝

史实为题材的演义小说，它的主要内容便是描写朱元璋建国的传

奇故事，结尾到朱元璋分封诸王为止。随后的万历时期先后出现

了一批专门演述本朝故事的小说，明朝开国功勋的传闻更加盛

行。其中《承运传》的内容写明成祖朱棣登基前后的故事，开首

一篇《古风短篇》有“南部开基 《英烈书》，北甸中兴《承运

传》”的话，据此可知其成书于《英烈传》之后，并以《英烈传》

的续书自居。它以燕王朱棣为中心，描写他与将士们齐心协力

“清君侧”，迫使建文帝逊位，最后定都北京的事迹。小说竭力颂

扬燕王的功绩，把他写成一代中兴之主。同样是写明成祖朱棣靖

难的事，题署“空谷老人编次”的《续英烈传》则以褒扬建文帝

为主，小说创作主旨与《承运传》正好相反。作者自述其创作此

书目的说：

顾吾思明代运会之隆，未有如太祖龙兴时也；其事变之

奇而幻，则未有如靖难时也。比而观之，始知相传仅数十

年，其间一治一乱，较然悬觉，虽曰人事，岂非天命乎？

作者认为《英烈传》和《续英烈传》的内容在时间上“相传仅数

十年”，但却正好“一治一乱”，于是他“综建文、永乐故实，汇

为续传”。他希望阅读《续英烈传》的读者以此了解“盛衰顺逆

之故”。续书接续《英烈传》结尾写起，写至建文帝寿终而止，

为现存《英烈传》的唯一续书。此外，尚有一部《真英烈传》，

①［明］秦淮墨客《续英烈传叙》。
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