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律师自序

一切都会过去，过去的，将成为历史，历史，常常能带

给人许多思考和启迪，而这些启迪与思考，对于所有新的

进步都必不可少。

三菱事件会过去。案件也总会有个终结。

人们为了新的进步总是极力从各式各样的历史事件

中寻索那些启迪和思考。于是，大众熟知事件中所有鲜

为人知的细小环节，便很容易引起人们关注的兴趣。这

不是猎奇。

将这些鲜为人知的细小环节如实记录下来，这是经

历者的权利，也是他的义务。只要稍稍回过头来看一看，

义务会大于权利。我履行了这一义务。

矛盾重重的社会，利益冲突不可避免，但尤为重要的

是，要相互尊重和理解，不论你是律师还是当事人，不论

你是生产商或是消费者，也不论你是胜诉还是败者，不论

你是同祖还是异国。因为，大家本来就应该一律平等，那

是一切游戏最基本的规则，也是人类进步的标座。尽管

现在，实际上还很难做到平等一律。

三菱曾经是傲慢的强者，曾经，我们柔弱地遭受鄙

视。但严肃的法律告诉世界：大家应该同等地遵守规则。

员



人非圣贤，孰能无过，过与不过，也还在发展；人如

此，被人类不断发展进步的智慧造出来的东西也应如此，

再完美不过的产品也很难保证没有一点儿缺陷。然而，

当这些过错和缺陷已经成为现实甚至历史的时候，关键

是，要看你能不能正视这些现实和历史。

任何人都不能敷衍和逃避现实，篡改历史则更属不

该。

没有人会因为别人的这点过错或者缺陷，死揪着不

放。在激烈的竞争中，虽能解一时之气，但最终只会导致

比别人拥有越来越多的过错或者缺陷。别人的过错或者

缺陷注定会在一片指责声中悄无声息地更正，但是，在你

的指责还没结束时，人家已经经历了进步。更何况现在，

我们是追逐者，他们则是被追逐的目标。

人类生活的地球，没有永远的胜和败，每一次胜败之

交的经历都应该成为暂时胜者的经验和偶尔受挫者的教

训。尔后，两者间将会减少敌意，继续合作。

日本人如此，中国人也同样。

世界因此而发展，社会因此而进步。

三菱曾经让我激愤，曾经，我让三菱承受了败诉，但

现在，更多的是冷静与思考。

李万华摇摇
圆园园员年怨月员日
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上摇部

一、大胆的想法

天气不错，路上也不怎么堵，在三环路上开着车，飞舞的杨絮

迎面而来，又从周边迅速抚过。就这样连续不断。

车子在稳稳地行进着，我的思绪也一直没有停下。看来，遇到

困难的老百姓在一如既往地期望舆论支持的同时，已经越来越多

地想到了法律。最近几天，中央电视台《今日说法》的好些观众来

信干脆直接写给我收，他们让我有了一种作为普通律师的强烈的

社会责任感。想着想着，我拿起手机给熊易拨了个电话。

一听对方的声音，就问：“国飞吗？”

“哦，万华呀？”

“对，熊易在吗？”

“在，稍等。熊易，电话。”

“万华，怎么着？”是熊易的声音。

“那几个观众的来信我已经写好回信了，待会儿我到你那儿，

你给他们寄过去。你不出去吧？”

“不出去，你过来吧，这儿还有来信，你正好来看看，帮我们参

谋参谋。”

“好，我马上就到，再见。”

·员·此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



“再见。”

到了《今日说法》办公地，锁好车，我直奔中心组，推门就进。

一看，大家都在，我与他们简单打了个招呼，便将包里的几封回信

递给了熊易。这时，国飞拿了一封特快专递走了过来，里面装得鼓

鼓的。

“李律师，你看看这个材料。”说着，就将材料放在我面前的茶

几上，然后又回到他自己的办公桌。我坐在沙发上，将包放下，很

自然地打开信看了起来。

这是一封福建莆田观众的来信，这位观众叫陈梅金，她在来信

中介绍了这样一起事故———

员怨怨远年怨月员猿日清晨，她的丈夫林志圻乘坐单位的一辆日
本三菱吉普车去福州参加别人的追悼会，途中遇事故身亡。当时，

车由单位司机刘文彬驾驶，林志圻坐在副驾驶位置，他二哥林志仁

坐在后座，当汽车于苑时左右行至福州市仓山区福厦公路的“福
峡加油站”附近时，前风挡玻璃突然无缘无故爆破，林志圻当即

“哎唷”一声便昏过去了，司机急忙停车和林志仁一起拦车将他送

往福建省武警医院，后经医院抢救无效死亡。

陈梅金在来信中说，她丈夫是个退伍军人，从来没有心脏病，

身体很好，出事时，身体没受到任何外伤，也没出血，因此死后也就

没做法医解剖。她随信还寄来了死亡证明、交警通知和一些照片。

（注：这个死亡证明书、交警通知书和照片后来均在法院正式

公开开庭审理时被公开出示和质证并提交）

在这份《居民死亡医学证明书》后面还附加了医生关于抢救

过程的一份病程记录。根据病程记录的记载，林志圻是于员怨怨怨年
怨月员猿日苑时左右“在乘车途中因挡风玻璃突然爆炸致昏迷”的，
出事圆园分钟之后被“急送门诊”，医生检查发现当时他人已是“面
色苍白、四肢冰凉”且“胸前见有碎玻璃”和“青紫斑”，随即医生给

他做了心脏按摩、人工呼吸和输氧等抢救措施，但已是无济于事。

·圆·
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愿时左右，林志圻的呼吸和心跳都已停止，医生正式宣布他死亡。
由于医生诊断为“爆震伤、猝死”，最后这个省级医院于当天出具

的死亡证明书这样介绍：林志圻，男，汉族，福建省莆田市交通局干

部，已婚，文化程度不详，出生日期为员怨缘猿年怨月猿日，死亡日期
为员怨怨远年怨月员猿日，死亡地点为该医院急诊室，可以联系的家属
系莆田市某单位的陈梅金，直接导致死者死亡的疾病或情况是呼

吸和心跳骤停，引起的具体原因则是爆震伤。

奇怪？人竟然活活地给震死了！我还从来没有听说过，以前

只是听说打仗的时候炮弹爆炸有将人耳朵给震聋的，强行震死人

的好像除了是在特别大的炸弹爆炸点的附近外，恐怕也只有原子

弹爆炸时才会震死人。可是，这份证明书和记录明明写着是“爆

震伤”致“猝死”！不仅清楚地注明是“在乘车途中因挡风玻璃突

然爆炸”所致，而且还说除了胸口有碎玻璃外，死者没有其他“身

体上伤痕”。天下之大无奇不有，真是太少见了！要是真的仅从

这个方面来说，那他坐的这辆车肯定应该有质量问题，一个乘车人

坐在里面好好的就这么无缘无故被前面挡风玻璃给爆炸震死了，

那人死得也太不值啦。想想看，每时每刻坐车的又有多少？要是

这样的话，那还了得？咳！那辆汽车的生产商肯定逃脱不了责任。

我没再继续往下想，赶紧看看交警通知书。这份通知书是给

林志圻生前所在单位莆田市交通局的，看上去不太正规，正文全部

是用手写的，下面注明的通知单位为“福州交警仓山大队事故

股”，并盖上了该股的“交通事故处理专用章”，最后落款的日期是

员怨怨远年怨月员苑日。通知书在简要介绍事件时称“前挡风玻璃爆
裂而造成车上乘员林志圻同志爆震伤经医院抢救无效死亡”，然

后这样写道：经查，该起事故不属于道路交通事故，现根据《道路

交通事故处理程序》第十三条规定，特通知你单位及当事人。

实质上整个通知书最关键的地方就是认定这起死亡事故不属

于交通事故，如果确定不属于交通事故，那么，在这起事故当中的

·猿·
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各方当事人就没有任何法律上的责任了。陈梅金来信说交警在事

故发生后两个小时到了现场，这辆三菱帕杰罗吉普车就在现场放

着，交警当时并没有马上作出结论，而是在第四天才发了这个通

知，看来，交警下的这个结论肯定是经过仔细检查的。如果没有当

事各方的责任的话，又会是谁的责任呢？我想不是汽车的毛病就

是死者自认倒霉了，不外乎这两者，难道说还会有天上来物不成？

因为信中还说事故现场四周，没有建筑也没有人，说这么早车走得

又快，即便路边有行人，也排除了人扔石头等东西的可能性，因为

玻璃爆破处没有其他物品撞击痕迹。

除此之外，她还介绍说：事发后，林志圻的单位莆田交通局与

日本三菱汽车工业株式会社北京事务所进行了联系，三菱北京事

务所也派人到了福建；后来三菱公司将爆破玻璃运往日本玻璃生

产厂家进行鉴定，由于她和交通局的反对，三菱公司又将玻璃运回

北京进行了检测。这三份鉴定报告她也随信寄来了。

（注：这三份鉴定报告后来均在法院正式公开开庭审理时被

公开出示和质证并提交）

实际上，第一份鉴定报告一共有六七页之多，它们被附在一份

函件的后面，而这份函件是由日本三菱汽车工业株式会社于员怨怨苑
年员月远日发给福建省莆田市交通局的。函件的开头是两句客套
话，紧接着是“关于贵局使用的三菱越野车在行驶中发生风挡玻

璃破碎事故的问题，敝方经慎重调查分析及委托该产品生产厂家

对现生产品进行品质确认，其结果参见本函附件⋯⋯”所谓的附

件也就是玻璃生产厂家对和爆破玻璃相同的正在生产的其他玻璃

进行试验调查和检验的结果，根据这个结果，三菱公司告诉林志圻

生前所在单位这样一个结论：本次发生风挡玻璃破碎的原因并非

玻璃本身质量问题，而确属外部因素造成。在告诉这一结论的同

时，日本三菱汽车工业株式会社在函件的最后非常客气地说：敝方

谨再次对贵局人员的不幸遇难深表哀悼，并请代向遇难者家属转

·源·
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达衷心慰问！三菱汽车公司将一如继往，尽最大努力不断提高产

品性能及品质，争取得到每一位用户最大的信任！

在这次的鉴定报告中，鉴定者拿现在正生产的玻璃做了三个

实验。第一个是耐贯穿性试验，就是将重达圆圆远园克、直径愿圆皂皂
的铜球自源米的高度下落到玻璃上，结果在冲击后缘秒内没有贯
穿玻璃，据此认定结果为合格；第二次是模拟头部模型试验（试验

产品），方法是将重为员园公斤的模型从源米的高处往下落，结果依
然是不发生贯穿，认定为产品合格；第三次也是模拟头部模型试

验，不过不同于上一个试验，它是为了检验在行驶时速达圆园公里辕
小时的车辆骤然停车时车内乘员的头部和风挡玻璃相撞的结果，

他们采用的方法是将质量为员园公斤的模拟模型从圆米缘的高度
让它往下落，看看撞击玻璃内侧的结果如何，报告称此次结果依然

是合格。下面就是这份日方所做的试验调查报告书的具体内容：

员郾目的：
应三菱品质保证部门 孕匝砸原远园圆造品质情报报告书关于风挡

玻璃品质调查辕确认要求，兹报告结果如下：
圆郾根据事故车照片确认结果及见解：
圆原员摇最初破损部位：
方向：自车辆前方左侧稍偏下（源点钟方向）方向受力。

圆原圆摇根据照片表明的破损状况以及破损部位的大小判断，
系由 %猿园园皂皂以上物体由正面贯穿所致。

·缘·
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摇摇圆原猿摇车身：未见破损。
圆原源摇玻璃碎片：玻璃碎片呈膜状悬垂于破损处，飞溅到座席
处的仅是其中一小部分。

耐贯通性试验

方式：质量圆郯圆远园早，直径愿圆郾园皂皂的铜球自高度源皂落下。
判定：冲击后缘秒内不得贯通。
结果：合格

说明：

!以铜球与玻璃最初接触部位为中心，以描绘同心圆形式变
为白色。

在粤图中，因铜球已贯通玻璃，所以中间膜产生破裂。
圆原缘摇见解：
击碎风挡玻璃的飞来物体如未贯通全车，必定遗留于车

·远·
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内，如确实未于车内发现，根据推定，则有可能由于：“与装载

钢材、原木等物品的车辆发生追尾，该车辆已离开现场”等原

因造成。玻璃具有与沙、石等物相同的特性，当受到急剧的温

度变化时虽有可能发生裂损，但夹层玻璃的中间膜绝对不致

因之破裂。

猿郾风挡玻璃的品质：
本公司制造的产品完全满足允陨杂、耘悦耘、粤晕杂陨等的规定。
并且，进行着完善的耐贯通性及模拟头部模型试验（请参见

附件说明）。

源郾结论：
本次贵方提出的风挡玻璃破碎非属玻璃本身问题造成，根据

照片所示的破损状况判断，确属由车外强力撞击所致。

忆怨远郾员员郾员圆

实际上，这些试验是三菱公司自己单独委托玻璃生产厂家所

做的，他们根据三次试验（注：报告中每次试验都在后面附上了试

验的图片）的情况，作出了公司内部报告，该报告首先是关于事故

车辆的情况：“阅匀晕灾猿圆园杂允园源苑猿怨摇员怨怨源年愿月员怨日生产摇员怨怨远
年怨月员猿日发生事故当时行驶里程是愿猿苑园怨公里”，紧接着说明
实验原因，是因该车“行驶中（时速愿园!怨园公里）风挡玻璃突然破
碎，助手席乘坐人员死亡”，为此，“希望确认风挡玻璃是否有质量

问题”，然后，报告分别将根据调查照片确认的结果以及根据现生

产品品质确认的结果一一作个简单介绍，最后报告的见解是：一、

根据事故车照片确认结果，判断为受外力导致破损，故请就玻璃破

碎时具体状况加以确认；二、由于据悉现场未发现导致玻璃破损的

物体，不排除与装载钢材、原木等的车辆追尾的可能。

看着这次的鉴定试验结果，我心里在纳闷，他们为什么就能推

断出事故车挡风玻璃突然爆炸的原因，是“与装载钢材、原木等物

·苑·
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品的车辆发生追尾”，而且还说该被追尾的“车辆己离开现场”？

这纯粹是猜测，我想这也只能是为了推卸责任无理的猜测，因为当

时车子正在行驶，猛然间怎么只撞破了玻璃，而没有直接撞着人

呢？人身上却是好好的啊？再者，人家两个大活人在车上难道连

追尾都不知道吗？其中一个还是死者的亲哥哥。否则的话，就是

开车司机的责任了，但警察怎么说不属于交通事故呢？显然这样

的推测难以令人相信，但是又究竟是什么原因导致玻璃爆破的呢？

看来，这件事的关键就在于此了。

陈梅金寄来的日方所做的第二份鉴定报告，也是附在一份函

件（注：函件的具体内容在后面的双方交涉经过中将详细介绍）的

后面。由于上一次的试验结果遭到福建莆田交通局和陈梅金的反

对，他们认为这是日方单方面所做的试验，而且认为用于试验鉴定

的玻璃不是事故车上的原车玻璃，因此不承认日方的这一结论和

做法。陈梅金信中介绍说，由于他们的反对，三菱公司竟私自将双

方共同封存的原事故车的爆破玻璃运至日本，继续单方委托玻璃

生产厂家旭硝子（株）对其进行了试验。后来，三菱公司将其“实

验结论”随函件一同发给了莆田市交通局。他们得出的结论是：

关于本件实验结果，风挡玻璃本身不存在品质不良现象，破损系由

外部原因造成。他们还一并告之，此次实验进行的实物解析的结

果为夹层安全玻璃本身未见异常，爆破玻璃破坏原因考察分析的

情况是：来自车辆外部，导致夹层安全玻璃中间膜发生破裂程度的

异常冲击力施加于车辆右侧风挡玻璃表面，致使玻璃破碎，同时关

于玻璃受力方向，从中间膜破口的方向性分析，可以断定该冲击力

系由玻璃外侧向内侧传递。最后，玻璃生产厂家有关此次实验的

“中国市场破碎索赔返却品调查报告”的详细报告情况被附在了

后面：
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孕粤允耘砸韵宰辕杂匀陨耘蕴阅中国市场
破碎索赔返却品调查报告

旭硝子（株）爱知工厂加工硝子员部品质保证课致三菱自动车工
业株式会社海外服务部及名古屋自动车制作所品质管理部

关于题名事宜，实物已妥收，谨报告调查结果如下：

员郾中间膜破裂状况（车外视）

圆郾实物解析：
&玻璃标记生产日期：员怨怨源年愿月摇旭硝子（爱知丰田工厂）
’玻板构成：酝原翼：酝原猿缘源
内板（白）⋯圆郾员怨皂皂
外板（蓝）⋯圆郾圆员皂皂摇摇板厚：缘郾员园皂皂
中间膜厚⋯园郾园苑皂皂摇摇（基准值：缘郾猿依园郾源皂皂）
(中间膜含水分值：

园援苑源豫"
"标准值：园援猿!园援远豫摇测定值高于标准值的原因系玻璃发

生破碎后，由破裂处吸湿所致。

)破裂方向的确认：
于中间膜破口周边各处可见向内面侧呈角形剥离。
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此现象说明：风挡玻璃前表面玻璃承受外部施加的负荷，从而

引起玻璃破碎，进而导致中间膜破裂。（参见照片圆）

返却品中间膜破裂状态

猿郾考察：
&根据对实物的调查结果，夹层安全玻璃未见异常。
’该风挡玻璃系受来自外部的异常冲击导致损坏。
参考：附件资料

&风挡玻璃返却器的状态：照片员
’返却品中间膜破裂状态：照片圆
(落球高度及破坏状态：照片圆

以上
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摇摇

摇摇允陨杂郾砸猿圆员圆耐贯通性试验（圆圆远园早铜球辕源皂落下）驭落球高度
及破坏现态（三菱目工（株）名自品管，海サ、品保、担当者三名监

督执行）照片(
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