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容斋随笔卷六

建武中元

成都有汉蜀郡太守何君造尊楗阁碑，其末云：“建武中

元二年六月。”按范史本纪，建武止三十一年，次年改为中

元，直书为中元元年。观此所刻，乃是虽别为中元，犹冠以

建武，如文，景帝中元、后元之类也。又《祭祀志》载封

禅后赦天下诏，明言云：“以建武三十二年为建武中元元

年。”《东夷倭国传》云：“建武中元二年，来奉贡。”援据

甚明。而宋莒公作《纪年通谱》乃云：“纪、志所载不同，

必传写脱误。”学者失于精审，以意删去，殆亦不深考耳。

韩庄敏家一铜斗，铭云：“新始建国，天凤上戊六年。”又

绍兴中郭金州得一钲，铭云：“新始建国，地皇上戊二年。”

按王莽始建国之后改天凤，又改地皇，兹二器各冠以始元

者，自莽之制如此，变犹其改易郡名不常，每下诏犹系其故

名之类耳，不可用中元为比也。

【译文】

成都有汉代的《蜀郡太守何群造尊楗阁碑》，碑文最后

说：“建武中元二年六月。”经查阅范晔的《后汉书》本纪，

汉光武帝的年号“建武”止于三十一年，第二年改年号为

中元，直接写为“中元元年”。看这里所刻，乃是虽另作

“中元”，仍在上面加上“建武”，就象汉文帝、汉景帝的

“中元”、“后元”之类。再看《祭祀志》所载的封禅以后

大赦天下的诏书，上面明明白白地写着：“以建武三十二年

为建武中元元年。”《东夷倭国传》说：“建武中元二年，来
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奉职朝贡。”碑文写为“建武中元”的根据是十分清楚的。

可是宋莒公作的《纪年通谱》却说：“《本纪》与《祭祀

志》所记载的不同，必定是传写中的脱漏错误。”学者们欠

认真研究，按自己的想法把“建武”二字删去，这恐怕也

是没有认真考证罢了。韩庄敏（韩慎）家有一铜斗，上边

的铭文是：“新始建国，天凤上戊六年。”还有宋高宗绍兴

年间有个叫郭金州的人得到一个钲（古乐器名），上边的铭

文写着：“新始建国、地皇上戊二年。”按王莽称帝后的第

一个年号为“始建国”，后改为“天凤”，又改为“地皇”。

这两件器物上都把第一个年号“始建国”写在前面，是王

莽的制度就是如此，也就像王莽改换郡名时间不久，每次下

诏书还把原来的郡名写在上面的作法相类似，不可以用

“中元”就是为了这个原因。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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带职人转官

绍兴中，王浚明以右奉直大夫直秘阁，乞磨勘，吏部拟

朝议大夫。时相以为既带职，则朝议、奉直为一等，遂超转

中奉。其后曾慥踵之。绍兴未，向伯奋亦用此，继而续觱

然。后省有言，不应蓦三级，自是但得朝议。予按故事，官

制未行时，前行郎中迁少卿，有出身得太常；无出身，司

农；继转光禄，即今奉直、朝议也。自少卿迁大卿、监，有

出身，得光禄卿；无出身，历司农卿、少府监、卫尉卿，然

后至光禄。若带职，则自少农以上径得光禄，不涉余级，至

有超五资者。然则浚明等不为过，盖昔日职名不轻与人，故

恩典亦异。又自承务郎至奉议词人，但三转，而带职者乃与

余人同作六阶不小异，乃有司之失也。

【译文】

宋高宗绍兴年间，王浚明以右奉直大夫的身份任直秘

阁。请求考核他的政绩，予以升迁。吏部打算升为朝议大

夫。当时的宰相认为他既然是带职，那么朝议和奉直属于同

一级别，于是就超升为中奉。其后曾慥跟着他按此办法升了

职。绍兴末年，向伯奋也按这一办法升了职。了官，接着续

觱又这样。后来中书省有人说，不应该跳越三级，从此只能

得到朝议大夫之职。

我考察旧例了解到，官制没实行时，前行郎中升为少

卿，有出身的，得太常；没有出身的，得司农，然后再转为

光禄，就是现在的奉直和朝议。从少卿升为大卿和监，有出

身的得光禄卿；没有出身的，经过司农卿、少府监、卫尉

卿，然后到光禄卿。如果是带职，那么自少农以上可以直接
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得任光禄卿，不必经过别的级别，甚至有超越五级的。既然

这样，那么王浚明等人的越级并不过分。这是因为从前职名

不轻易给人，因而恩典也不同。有人从承务郎升到奉议词

人，只经三次转升，而带职的却与别人一样作六阶，这是有

关官员的过失。
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上下四方

上下四方不可穷竟，正杂藏庄、列、释氏之寓言，曼衍

不能说也。《列子》：“商汤问于夏革曰：‘上下八方有极尽

乎？’革曰：‘不知也。’汤固问，革曰：‘无则无极，有则

有尽，朕何以知之？然无极之外，复无无极；无尽之中，复

无无尽。无极复无无极，无尽复无无尽，朕是以知其无极无

尽也，而不知其有极有尽也，焉知天地之表，不有大天地者

乎？’”《大集经》：“‘风住何处？’曰：‘风住虚空。’又问：

‘虚空为何所住？’答言：‘虚空住于至处’。又问：‘至处处

何所住？’答曰：‘至处何所住者，不可宣说。何以故？远

离一切诸处所故，一切处所所不摄故，非数非称不可量故，

是故至处无有住处。’”二家之说，如是而已。

【译文】

上下四方不可穷尽，这个问题正夹杂包藏了庄子、列

子、佛教的寓言，变化多端无法说明。

《列子》中说：“商汤问夏革说：‘上下八方有极尽吗？’

夏革说：‘不知道。’商汤坚持问，夏革说：‘认为无就无

极，认为有就有尽，我怎么能知道？不过，在无极以外，还

有无无极；在无尽之内，还有无无尽。无极又无无极，无尽

又无无尽，我因此知道无极无尽，而不知道有极有尽。怎么

知道在天地之外，没有更大的天地呢？’”

佛教的《大集经》说：“‘风住在什么地方？’答：‘风

住在虚空那里。’又问：‘虚空住在哪里？’回答说：“虚空

住在所到之处。’又问：‘所到之处住在哪里？’回答说：

‘所到之处住的地方，是无法说的。为什么呢？是因为是远
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离所有的地方的缘故，是因为一切地方都包括不了它的缘

故，是用数字用算法不能测量的缘故。所以所到之处没有住

的地方。’”

两家的说法，不过就是这样。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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魏相萧望之

赵广汉之死由魏相，韩延寿之死由萧望之。魏、萧贤公

卿也，忍以其私陷二材臣于死地乎？杨恽语词言怨望，而廷

尉当以为大逆不道。以其时考之，乃于定国也。史称定国为

廷尉，民自为不冤，岂其然乎？宣帝治尚严，而三人者，又

从而辅翼之，为可恨也！

【译文】

赵广汉的死与魏相有关，韩延寿的死与萧望之有关。魏

相、萧望之都是贤明的公卿，怎么会忍心以个人的恩怨把二

位有才能的臣子置于死地呢？

杨恽因为言辞怨恨而获罪，廷尉认为应判他为大逆不

道。按时间来考察，这个廷尉正是于定国。史书说于定国为

廷尉，老百姓有了罪自认为不冤枉难道是如此吗？宣帝统治

崇尚严厉，而魏相、萧望之、于定国三人又顺从他而加以辅

佐，这是值得遗憾的。
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姓氏不可考

姓氏所出，后世茫不可考，不过证以史传，然要为难

晓。自姚、虞、唐、杜、姜、田、范、刘之外，余盖纷然杂

出。且以《左传》言之：申氏出于四岳，周有申伯，然郑

又有申侯，楚有申舟，又有申公巫臣，鲁有申纟需、申枨，晋

有申书，齐有申鲜虞。贾氏，姬姓之国，以国氏，然晋有贾

华，又狐射姑亦曰贾季，齐有贾举。黄氏，嬴姓之国，然金

天氏之后，又有沈、姒、蓐、黄之黄，晋有黄渊。孔氏出于

商，孔子其后也。然卫有孔达，宋有孔父，郑有孔叔，陈有

孔宁，齐有孔虺，而郑子孔之孙又为孔张。高氏出于齐，然

子尾之后又为高强，郑有高克，宋有高哀。国氏出于齐，然

刑有国子，郑子国之孙又为国参。晋有庆郑，齐有庆克，陈

有庆虎。卫有石蜡，齐有石之纷如，郑有石?，周有石尚，

宋有石驱。晋有阳处父，楚有阳丐，鲁有阳光。孙氏出于

卫，而楚有叔敖，齐有孙书，吴有孙武。郭氏出于虢，而晋

有郭偃，齐有郭最，又有所谓郭公者。千载之下，遥遥世

祚，将安所指质究乎？

【译文】

姓氏的起源，后世茫然不可考究。不过用史书传记来考

证而已，但总之难以清楚。除了姚、虞、唐、杜、姜、田、

范、刘之外，其余的根源出处很复杂混乱。就以《左传》

中的记载来说：申氏出于四岳，周朝有申伯，可是郑国又有

申侯，楚国有申舟，又有申公巫臣，鲁国有申纟需、申枨，晋

国有申书，齐国有申鲜虞。贾氏出于姬姓国家，以国名为

氏，可是晋国有贾华，一个叫狐射姑的人也叫贾季，齐国有
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贾举。黄氏出于嬴姓国家，可是金天氏之后，又有沈、姒、

蓐、黄的黄姓，晋国有黄渊。孔氏出于商，孔子就是商朝的

后代。可是卫国有孔达，宋国有孔父，郑国有孔叔，陈国有

孔宁，齐国有孔虺，而且郑国子孔的孙子又叫孔张。高氏出

于齐国，可是子尾的后代又叫高强，郑国有高克，宋国有高

哀。国氏是出于齐国，可是邢国有国子，郑国子国的孙子名

叫国参。晋有庆郑，齐国有庆克、陈国有庆虎。卫国有石

蜡，齐国有石之纷如，郑国有石 ，周朝有石尚，宋国有石

蜡。晋国有阳处父，楚国有阳丐，鲁国有阳虎。孙氏出于

卫，而楚国有孙叔教，齐国有孙书，吴国有孙武。郭氏出于

虢，可是晋国有郭偃，齐国有郭最，还有个叫郭公的人。几

千年后，遥远的氏系，将怎样考察研究呢？
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畏无难

圣人不畏多难而畏无难，故曰：“惟有道之主能持胜。”

使秦不并六国，二世未亡；隋不一天下服四夷，炀帝不亡；

苻坚不平凉取蜀，灭燕翦代，则无肥水之役；唐庄宗不灭梁

下蜀，则无嗣源之祸；李景不取闽并楚，则无淮南之失。

【译文】

圣人不怕困难多而怕没有困难，所以说：“只有遵守道

义的君主才能保持胜利。”假如秦国不吞并六国，秦二世不

会灭亡；假如隋朝没有统一中国，征服了四周的少数民族，

隋炀帝不会灭亡；假如前秦皇帝苻坚不平定凉国攻取蜀国，

灭掉燕国翦除代国，就不会有肥水大战的失败；假如五代时

唐庄宗如不灭梁国，攻蜀国，就不会有李嗣源兵变的灾祸；

假如南唐李景不攻取闽国和楚国，就不会有淮南的大败。
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绿竹青青

毛公解《卫诗·淇奥》，分绿竹为二物，曰：“绿，王刍

也。竹，扁艹竹也。”《韩诗》：“竹字作藩，音徒沃反，变以

为扁艹筑。郭璞云：“王刍，今呼白脚莎，即绿蓐豆也。扁艹竹

似小藜，赤茎节，好生道旁，可食。”又云：“有草似竹，高

五六尺，淇水侧人谓之绿竹。”按此诸说，皆北人不见竹之

语耳。《汉书》：“下淇园之竹以为楗。”寇恂为河内太守，

伐淇园竹为矢百余万。《卫诗》又有“翟??竹竿，以钓于

淇”之句。所谓绿竹，岂不明甚？若白脚莎、绿豆，安得

云猗猗青青哉？

【译文】

毛公解释《诗经》卫风的《淇奥》时，把诗中的“绿

竹”一词分为两种东西。他说：“‘绿’是王刍，‘竹’是

藩竹。”《韩诗》说“竹”字作“藩”，音徒沃反，也以为

是扁艹竹。郭璞说：“‘王刍’现在叫‘白脚莎’，就是绿蓐

豆。扁艹竹样子象小藜，红茎有节，喜欢生长在路边，可以食

用。”又说：“有一种草像竹子，高五六尺，淇水两岸的人

称它为‘绿竹’。”认真研究上边的几种说法，都是北方人

没有见过竹子的话而已。《汉书》说：“砍下淇园的竹子作

楗来堵塞河堤决口。寇恂作河内太守时，砍伐淇园竹子作了

一百余万支箭。《诗经》卫风的《竹竿》一诗有“长而尖的

竹竿，用它在淇水上钓鱼的诗句。所谓“绿竹”，岂不是十

分清楚？如果是白脚莎、绿豆，怎么能说是美而茂盛、绿茂

盛呢？
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孔子欲讨齐

陈成子弑齐简公，孔子告于鲁哀公，请讨之。公曰：

“告夫三子者。”之三子告，不可。《左传》曰：“孔子请伐

齐，公曰：‘鲁为齐弱久矣，子之伐之，将若之何？’对曰：

‘陈常弑其君，民之不与者半，以鲁之众，加齐之半，可伐

也。’”说者以为孔子岂较力之强弱，但明其义而已。能顺

人心而行天讨，何患不克？使鲁君从之，孔子其使于周，请

命乎天子，正名其罪。至其所以胜齐者，孔子之余事也。予

以为鲁之不能伐齐，三子之不欲伐齐，周之不能讨齐，通国

知之矣。孔子为此举，岂真欲以鲁之半，力敌之哉？盖是时

三子无君与陈氏等，孔子上欲悟哀公，下欲警三子。使哀公

悟其意，必察三臣之擅国，思有以制之，起孔子而付以政，

其正君君臣臣之分不难也。使三子者警，必将曰：鲁小于

齐，齐臣弑君而欲致讨，吾三臣或如是，彼齐、晋大国，岂

置而不问乎？惜其君臣皆不识圣人之深旨。自是二年，孔子

亡。又十一年，哀公竟逼于而孙于越，比之简公，仅全其

身尔。

【译文】

齐国大臣陈成子杀了齐简公，孔子告诉鲁哀公，请求讨

伐陈成子。鲁哀公说：“告诉三子（当时掌握鲁国政权的三

家贵族，即孟孙氏、叔孙氏、季孙氏）。”孔子到三子那告

知此事，三子不同意。《左传》的记载是：“孔子请求讨伐

齐国，鲁哀公说：‘鲁国比齐国弱已很久了。你要讨伐他

们，将怎么办呢？’孔子回答说：‘陈常（陈成子）杀了他

的国君，齐国老百姓不拥护的有一半。用鲁国的全部力量加
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