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序（一）

丁摇帆

摇摇员怨愿缘年是文学评论群雄崛起的如火如荼的年代，那一年的春
天，中国社科院文学研究所举办了第一期文学评论进修班，从这个

后来被戏称为“黄埔一期”的培训班里，走出了活跃于当今文坛的

一大批有作为的批评家。作为这个培训班的班长，我结识的各路

英豪最多，安徽大学中文系的王达敏便是其中之一。

达敏兄是属于那种勤勉而又严谨的学者型批评家，与“印象

派”批评家所不同的是，他非常注重于理论知识的积累，从他诸多

陆续发表的文章中，我们可以清晰地看到他那孜孜不倦地寻觅理

论踪迹的面影。尤其是这部《新时期小说论》的面世，使我们更能

了解到达敏兄在追寻理论过程中的艰辛与执着。从“科学统一化

的启示”到“批评与批评理论”，再到一章章对文学现象流派、作家

作品的具体观照，我们可以体味到达敏兄在纷繁驳杂眼花缭乱的

理论爆炸时代里大量吸纳各种理论营养时，试图融汇贯通，为我所

用的那份气度。说句实话，新时期的圆园年，几乎是中国文坛对西
方圆园园年文学历史的浓缩性模仿，从退回到老巴尔扎克式的现实
主义的摹写，一直到“后现代”错位的摹拟，“过电影”式的文学潮

流，尤其是小说领域内思潮的瞬息万变，更是使得批评者们觉得理

论素养的不足和理论功底的不足。知识准备的欠缺，正是由于几

十年来中国文化与西方文化的阻隔而致，要弥补这种缺失，须得几

代学人的努力，而作为步入中年的学者来说，达敏兄的这种刻苦求

实的精神是值得我们学习的。他对文艺学与非文学学科交叉而兴

起的新的学科的研究，无疑是拓展了自身文学理论的视野，以这样
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的一个全新的眼光来解读圆园年来的各种文学现象流派、作家作
品，可能更会有一番成竹于胸的滋味在心头。不仅如此，对于交叉

学科中的“一级交叉”和“二级交叉”的清醒认识，更是达敏兄进入

批评本体言说的自由王国的一个通道。我相信，对语言学、符号

学、心理学、人类学、社会学、现代哲学，再到精神分析学文艺理论、

心理批评、原型批评、俄国形式主义、英美新批评、结构主义、后结

构主义、文学接受学、读者反应批评、新马克思主义、女权主义、新

历史主义等理论流派的关注，为达敏兄的文学批评增加了“底

气”，于是，对当下各种语境之下的小说书写状态的分析，便游刃

有余了，便全息洞穿了。

将理论与批评一体化，恐怕是达敏兄追求的最高言说境界，作

为“主结构”的理论和“次结构”的批评，两者之关系，显然前者是

基础，后者是文学实践活动过程中的中介。因此，“在最一般的意

义上，文学理论和文学批评是两个有密切联系但又完全不同的概

念，各属于文学研究的不同领域。然而，在实际的生成、发展和研

究活动中，它们相互依赖、相互包容。理论是对批评实践的升华与

概括，又反过来指导批评。批评介于理论与文学之间，它一头通向

理论，一头通向文学，是沟通理论与文学的桥梁。它连结文学，对

具体文学作品和文学现象进行研究，既可评价文学，又可为最上层

的理论提供思维材料，用以丰富理论、构建理论。它通向理论，为

的是向实用批评提供思想、理论和研究方法，以及评价的标准与尺

度。”（引自本书第二章）本着这样的视角，我以为王达敏的批评境

界是达到了一个新的高度的。

缘着上述的批评视角，达敏兄更注重于批评的艺术化倾向，在

他以为，批评的艺术化有两种涵义：“其一是批评的外在形式———

批评文本的艺术化；其二是批评的内在形式———批评主体审美感

受的艺术化。”（引文同上）而对自愿园年代后期以来批评界浮现出
的“新庸俗化批评”，达敏兄是有切肤之痛的，因此，倡导批评的艺
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术化过程，应是疗治批评的一剂良方。诚然，敏锐的观察力和体察

文本的感悟能力，以及批评家感受生活的机能，应统统是属于批评

艺术化范畴须得解决的问题中的重中之重。我以为达敏兄在对新

时期小说的批评解读过程中是贯穿了这一批评宗旨的。

裹挟着理论的穿透力，达敏兄对现实主义小说思潮的独到分

析更具敏锐 的艺术判断力。在对林林总总的西方现实主义概念

的透视中，本书不但对中国当下现实主义的不同理论分歧进行了

整合，更重要的是，他以自己“内在的眼睛”发现了现实主义在整

个圆园年中变异的轨迹和演进的过程，从而对“伤痕小说”、“反思
小说”、“改革小说”、“寻根小说”、“新写实小说”、“新历史小说”、

“现实主义冲击波小说”作出了富有艺术特质的价值判断，表述了

它的“跨界域特征”。

对于出现于愿园年代后的非现实性的“先锋小说”，达敏兄对
那些文本的读解，浸润了他的那份聪颖和灵气，读来细腻而饶有兴

味。譬如他对斯妤的中篇小说《出售哈欠的女人》的细致精当分

析，就很能使我们读到一个经过再创造而复活了的荒诞女人形象。

论者对人物和语境的拆解与拼装，乃至与尤奈斯库《秃头歌女》的

平行比较，十分准确和精妙地点化出了此篇作品的灵魂所在，文本

与批评之间的互动关系，鲜明地体现出了论者在艺术化过程中的

良苦用心和灵动的感悟。像这样飞扬着文采的分析，处处泼撒在

行文的字里行间，尤其是对贾平凹小说的分析、对扎西达娃小说的

分析，更是隽永通脱，充满飞动的灵感。这一点是一个批评家最难

能可贵之处，也是进行理性逻辑思维的人不易得到的灵气。

性描写，作为新时期小说创作和理论批评的禁区，在怨园年代
业已全线崩溃。然而，在性泛滥的当下写作中，廓清哪些是属于艺

术的，哪些是非艺术的，确是一件十分困难的命题，达敏兄对此进

行的界定是十分细致而周密的，且不论此中的理论梳理是否完全

切近真理，就这种理论的胆识和勇气而言，论者从理论到批评实践
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的整合，则是十分有意义的，尤其是本书对一系列作家作品的细致

分析，既可窥见新时期性描写的演进过程，同时亦可清晰地看到论

者对各种性描写尺度的艺术把握和鲜明的价值判断。在与中外文

学作品中的性描写的反复比照中，论者对诸如《废都》、《白鹿原》

这样名作的定性定位就显得十分重要了。在大量的定量的分析

中，论者对《白鹿原》艺术价值的定性是令人折服的。当然，论者

在为一些小说进行价值判断时，也有回避锋芒的倾向，如对《废

都》的价值判断，陷入了一种模棱两可的悖反之中，这或许是论者

过多地考虑到学术分析以外的一些东西了。

我很欣赏达敏兄对作家作品的分析，因为它最能显现出他的

理论准备和艺术感悟能力。所以，读他对“新土匪”形象的分析，

读他对“寻根小说”的分析，乃至于读他对安徽作家作品的分析，

更感到一种痛快淋漓的受益。我们看到达敏兄在理论与批评之间

“游走”时的那份洒脱和自信，文章不是理念的硬套，而是水乳交

融状态下的自然流露。惟有此，批评家才能拥有大手笔，才能从中

找到批评的“自我”面影。

作为与新时期文学同时成长的批评家，王达敏对这段文学史

可谓同呼吸共命运，在本世纪的最后一幕中，作为一个文学批评的

言说者，他以一种庄严的姿态捧出此书作一份“谢幕礼”，可谓意

味深长；同时，它亦作为开启下一个纪元文学帷幕的“奠基礼”，更

是寓意深刻。不过，以我之见，达敏兄是一个一息尚存、绝不辍笔

的批评言说者，相信在圆员世纪的文坛上仍可看见他矫健的身影。
愿他艺术化的批评生命延展在新世纪的曙光里！

员怨怨怨年猿月圆源日
草于紫金山麓
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序（二）

王多治

摇摇“新时期小说具有这些特征：小说创作繁荣但还没有产生世
界级的大作家、大作品；是小说创作对西方文艺复兴以来的文学流

派，特别是圆园世纪的现代主义、后现代主义的文学思潮和文学流
派借鉴得最多最快，而丢弃得也最多最快的文学浮躁的时代；有小

说主潮但主潮逐渐消失而为多种小说潮流所取代的时代；是小说

潮流与小说形态纷呈各领风骚三五年的时代；是现实主义逐渐被

颠覆又逐渐上升，现代主义、后现代主义逐渐称霸又逐渐弱化的时

代；是小说从社会意识形态中心（约从员怨苑愿年至员怨愿远年前后）走
向社会边缘（愿园年代末至怨园年代），继而又以世俗的态度试图进
入社会中心（员怨怨缘年以后）的时代；是小说颠覆权威、消解深度到
走向平面化、民间化、大众化的时代；是小说诸要素如故事、情节、

人物、意义、价值、典型等被消解又恢复并且更新的文学时代

⋯⋯”说实话，我看过不少研究新时期小说的论文和专著，而像这

样高屋建瓴、全面系统又别具会心的概括新时期小说特征的论述，

却还是第一次读到。这段要言不烦、精彩绝伦的引文，就出自王达

敏教授的新作《新时期小说论》的导言。

在商潮汹涌，物欲横流，不少中青年教师腰别 月孕机、手持大
哥大奔逐于这“场”那“市”的今天，达敏依然甘于寂寞，静坐书斋，

潜心于学术研究，读书、写作都极勤奋。据我所知，他的阅读范围

是很广泛的：哲学的、美学的、心理学的，以至于自然科学方面的书

籍，无不在他的视野之内。不断地更新自己的知识，不断地充实自

己的知识库存，不断地用新思维武装自己以适应这个知识爆炸的
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信息时代，达敏在我的同事和朋友中是走在前面的一位。“圆园世
纪是科学统一化的时代”，就是他多年来勤读精思所得出的极富

创造性的论断。他开设的一门很受研究生欢迎的课程“圆园世纪科
学与文艺学”，就是他的这一论断在教学上的系统展开。当然，更

全面、更系统，也更深刻的体现，则是他的一系列专著如《第三价

值》、《稳态学》，尤其是这部洋洋二十余万言的《新时期小说论》。

这部新著既有宏观视野，又有微观研究；既有全景展示，又有个案

分析。在非现实性描写、土匪形象、否定意识和“寻根文学”的阐

述上，多有创见。特别是对安徽老中青三代作家中几位佼佼者的

评论，表明了作者对本省文坛的关注和对本省文学创作的期待。

达敏正当盛年，前程远大，作为他的“忘年交”，我在歆羡之

余，期待他不断有新的学术成果问世。

员怨怨怨年猿月猿园日
于安大“敝庐”

·圆·



导摇言

摇摇新时期小说从员怨苑愿年走到世纪末的员怨怨愿年，整圆园年。在世
纪之交这样一个特殊的历史时刻总结新时期小说，我们面对的无

异是异常丰富又异常复杂的文学景观。在圆园年中，小说潮流此起
彼伏，一波未平一波又起，从而产生了各种各样的小说，推出了一

批又一批小说 家。这是圆园世纪中国小说继“五四”时期至猿园年
代小说大变革大发展之后，又一次规模更大、影响更深的小说大变

革大发展的文学时代。这个文学时代的界线分明，在前一步，文学

已经彻底败坏；往后一步，文学便跨入圆员世纪。
新时期小说具有这些特征：小说创作繁荣但还没有产生世界

级的大作家、大作品；是小说创作对西方文艺复兴以来的文学流

派，特别是圆园世纪的现代主义、后现代主义的文学思潮和文学流
派借鉴得最多最快，而丢弃得也最多最快的文学浮躁的时代；有小

说主潮但主潮逐渐消失而为多种小说潮流所取代的时代；是小说

潮流与小说形态纷呈各领风骚三五年的时代；是现实主义逐渐被

颠覆又逐渐上升，现代主义、后现代主义逐渐称霸又逐渐弱化的时

代；是小说从社会意识形态中心（约从员怨苑愿年至员怨愿远年前后）走
向社会边缘（愿园年代末至怨园年代），继而又以世俗的态度试图进
入社会中心（员怨怨缘年以后）的时代；是小说颠覆权威、消解深度到
走向平面化、民间化、大众化的时代；是小说诸要素如故事、情节、

人物、意义、价值、典型等被消解又恢复并且更新的文学时代⋯⋯

总之，这是圆园世纪中国小说从传统走向现代，由此引发小说
繁荣并开始走向既具有民族性又具有现代性的文学时代，一个文

学现象相当复杂又充满生机的文学时代。
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面对文学潮流纷呈、文学现象异常复杂的新时期小说创作，需

要评论家站在一个比较高的视点，对已经发生、正在发生及将要发

生的各种文学潮流、文学流派和文学现象，作出宏观的把握和准确

深入的研究，以便弄清它们的来路与走向，以及它们在当今小说中

的地位和意义。于是，我有意识地选择一些文学批评界目前尚未

涉入或涉入不多不深的且又能反映新时期小说发展状貌的小说新

潮流和重要的文学现象进行探讨。在员怨怨源年写了第一篇《论当前
小说性描写热与性描写艺术原则》之后，从员怨怨远年开始，我陆续就
现实主义与现代主义语境中的现实主义小说的演进、史学新思潮

与社会土匪形象、新时期小说的否定意识、非现实性描写的三种形

态、荒诞小说的三种类型、寻根小说等文学现象和文学潮流作了学

术性的专论。惟有第六章第二节关于愿园年代初的英雄形象的论
述，是员远年前的一篇旧作。
我深知，做这种宏观性的专论需要有宽广的视野、扎实的学识

和新进的理论，否则难以驾驭。趁员怨怨源原员怨怨缘年修改出版《稳态
学》之际，我借前些年研究《稳态学》而拓展的学术视野和由此培

养起来的理论素养，首先研究从古至今的科学的发展，以及圆园世
纪科学的特点及其产生的独特作用。根据《稳态学》一书已作出

的研究为基础，我认为人类的科学从古至今，经历了三个大变革大

发展的时代：第一时代，科学与哲学一体化的时代。粗略地说，在

圆园园园多年前，即公元前远世纪前后，出现了科学，它在古希腊时期
达到最高峰，并把它的成就一直延伸到员缘世纪前后。第二时代，
科学分析与分解的时代。这个时代约从员远世纪开始，到员怨世纪
中下叶逐渐衰落。第三时代，科学统一化时代。这个时代酝酿于

员怨世纪中下叶，发端于圆园世纪初，目前仍在继续发展。圆园世纪是
科学统一化的时代，这一科学发展的大趋势对包括文学研究在内

的所有人文社会科学都产生了划时代的重大影响，使文学研究迈

入了一个新的时代，并使其发展成为一门学科。这是第一章的内
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容。

圆园世纪科学统一化趋势是一个非常强大的规约力量，它导引
着圆园世纪西方主流文学批评理论突破传统的文学理论的生成规
律，开辟了文学理论构建的新途径。传统的文学理论遵循“由下

而上”的生成规律，圆园世纪的文学批评理论切断了与创作实践和
批评实践的联系，转而与“非文学”学科交叉、渗透，在吸收这些学

科的理论和研究方法的情况下，直接在“形而上”的层面生成一个

又一个全新的理论。这些批评理论对于研究新时期小说，是重要

的理论武器。原因在于：新时期小说的艺术探索、艺术变革、艺术

创新，多于以往的任何文学时代，而促使它作出这般变化的一个重

要的因素，来自西方现当代文学的影响。西方从文艺复兴以来的

各种文学流派，特别是圆园世纪现代主义、后现代主义的各种文学
思潮、文学流派和各种各样的新小说，几乎都可以在这里见到。因

此，要很好地解读这些小说和文学现象，传统的现实主义理论显然

不够用。面对花样翻新、面目怪异的意识流小说、先锋小说、幽默

小说、荒诞小说、魔幻现实主义小说、结构现实主义小说、新体验小

说等，现实主义文学理论难以独自招架。在这种情况下，需要引入

与这些小说有着某些血缘关系的圆园世纪西方文学批评理论加入
批评行列。尽管圆园世纪西方文学批评理论也有其自身的缺陷，我
们甚至可以不费力地指出它们的一大堆毛病，但作为在极端方式

下产生的极具创新性的文学批评理论，它们在有效的范围内，是其

它文学批评理论所不及的。圆园世纪西方文学批评理论有一套自
创的话语系统与批评规则，需要我们去研究，以提高我们在文学理

论研究和文学批评方面的水平。这方面的一部分研究成果成了第

二章的内容。

第三章至第八章是关于新时期小说的专论，涉及八个重要的

文学现象和文学潮流。第九章《安徽新时期小说论》显然不是安

徽新时期小说创作总体性的研究，而是我们根据自己的偏爱所作
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的作家作品论。鲁彦周、刘克、许辉、季宇四位作家的创作虽然不

能代表安徽新时期小说创作的全部，但他们无疑是新老两代作家

中比较有代表性的。其他有成就的作家，将是我们下一步一一研

究的对象。本书还特附录《陈桂棣创作论》，意图是将这位在 怨园
年代初由小说创作转向“非小说”的报告文学创作，并在全国产生

影响且荣获第一届鲁迅文学奖的作家与许辉、季宇并列，以展示安

徽新时期文坛锋头正健的中青年作家的风采。

本书没有构建一个严密的理论体系，它的全部章节均可独自

成篇。在写作过程中，我只有一个总的构想，那就是着重论述新时

期小说重要的文学现象或文学潮流，加之全书不是在一个连续性

的时间内写成的，且写作时又往往专注于具体章节内容的完整性

和论述的系统性，因此，本书具有散论的特征。
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第一章摇科学统一化的启示

第一节摇圆园世纪：科学统一化的时代

摇摇圆园世纪，人类知识中得到最大发展、获得最高成就的是科学，
科学成了整个知识体系的中心，对社会的进步和人类的进程起到

了决定性的作用。面对科学的这种力量，当代“最重要的哲学家

之一”的恩斯特·卡西尔早在源园年代就发出由衷的赞叹和不容
置疑的论断：科学是人的智力发展中的最后一步，并且可以被看成

是人类文化最高最独特的成就。它是一种只有在特殊条件下才可

能得到发展的非常晚而又非常精致的成果。在我们的世界中，再

没有第二种力量可以与科学思想的力量相匹敌。它被看成是我们

全部人类活动的顶点和极致，被看成是人类历史的最后篇章和人

的哲学的最重要主题。对于科学，我们可以用阿基米德的话来说，

给我一个支点，我就能推动宇宙。在变动不居的宇宙中，科学思想

确立了支撑点，确立了不可动摇的支柱。①

卡西尔的论断似乎有耸人听闻之嫌，然而，从圆园世纪科学所
体现出来的力量和所起的作用来看，只能证明卡西尔论断的正确。

后来 ，许多国际第一流的科学家、哲学家也作出了类似的论断。

在人类创造的客观知识（卡尔·波普尔称其为“世界猿”，以此与物

·员·
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质世界的“世界员”和主观世界的“世界圆”相区别）中，①科学已经
成为第一力量，成为知识的圆心。科学在圆园世纪获得这样巨大的
成就，直接与它在本世纪形成的科学统一化趋势密切相关。科学

统一化趋势波及到包括人文社会科学在内的所有学科和知识的各

个方面 ，形成了一股强大的科学潮流。

一

摇摇要想了解圆园世纪科学统一化趋势，首先要了解圆园世纪科学
所处的时代。只有从宏观上准确地把握了科学发展的整体流向，

才能对圆园世纪科学的性质和特点，乃至圆园世纪科学统一化趋势
作出正确的回答。我认为，圆园世纪科学正处在科学大变革大发展
的第三个时代，即科学统一化的时代。

大体上说，人类的科学从古至今，经历了三个大变革大发展的

时代。第一时代，科学与哲学一体化的时代。粗略地说，在圆园园园
多年前，即公元前远世纪前后 ，开始出现了科学，它在古希腊时期
达到最高峰，并把它的成就一直延伸到员缘世纪前后。第二时代，
科学分析与分解的时代。这个时代约从员远世纪开始，到员怨世纪
中下叶逐渐衰落。第三时代，科学统一化时代。这个时代酝酿于

员怨世纪中下叶，发端于圆园世纪初，目前仍在继续发展。
第一时代的科学以古希腊时期的科学为代表。从严格的意义

上说，第一时代的科学就整体而言，不是真正的科学，真正的科学

产生于近代，即科学大变革大发展的第二时代。第一时代的科学

与哲学一体化，彼此不可分割。“在希腊人看来，哲学和科学是一

个东西”。② 在这种一体化关系中，科学对事物的研究不是深入具

体对象本身，而是借助哲学思辨性的把握，跳过实验与分析的过
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程，直扑事物抽象一般的层面，科学的胚胎包裹在哲学思想中。理

由是：古希腊时期的学者既是科学家又是哲学家；那时的学术理论

既是科学的又是哲学的。例如，关于世界本原的探索———古希腊

的科学、哲学从这里开始，泰勒斯认为“水”是万物的本原；阿那克

西曼德认为万物产生于一个没有固定性质和形状的抽象物质“无

限定”；阿那克西米尼认为世界的基质是气；赫拉克利特认为万物

的本原是火；恩培多克勒提出“四根说”，确认水、火、气、土四种元

素是万物之根；阿那克萨戈拉提出“种子说”，认为可以被分割成

无限小的“种子”，是构成万物最初的元素；原子论的创始者留基

波和德谟克利特提出原子与虚空的学说，认为原子和虚空是万物

的本原；亚里士多德认为有五种元素构成宇宙万物，月亮以下的地

界由火、水、土、气四种元素构成，月亮以上的天界则由第五种元素

“以太”构成；毕达哥拉斯则提出“万物都是数”的著名论断，认为

“数是一切事物的本原”；更有甚者，柏拉图在宇宙论中引入神作

为万物的本原和宇宙秩序的主宰者，他通过直觉意识悟出了一个

创造主，认为创造主以理念为模式，创造出世间万物⋯⋯这些都是

没有经过实验分析的抽象直观的把握。科学的这种性质，是与当

时的思维水平相联系的。第一时代的科学思维是抽象直观的整体

把握，这种思维方式以宏观事物的整体形象作为直观判断的对象，

世界的基本内容，由于没有科学的分析、实验等手段相助，它对事

物的理解就停留在直觉与感悟的水平上，结果，科学研究就从事物

抽象性的表面直达终极目标，抛弃了深入事物作精确分析的过程。

事实证明，在这种思维结构中不能产生真正的科学，因为抽象直观

的整体把握不能深入对象，不能精确地描绘事物内在的结构和本

质，整体的性质与整体的联系未能在细节方面得到充分的证明。

第二时代的科学从实验的基础上起飞，分析的方法取代了抽

象直观的整体把握。近代科学家以分析为手段，他们不再关心古

代科学家、哲学家所讨论的那些带有终极性、本质性、整体性的问
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