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“文学史研究丛书”总序

陈平原

中国学界之选择“文学史”而不是“文苑传”或“诗文评”，作

为文学研究的主要体式，明显得益于西学东渐大潮。从文学观

念的转变、文类位置的偏移，到教育体制的改革与课程设置的更

新，“文学史”逐渐成为中国人耳熟能详的知识体系。作为一种

兼及教育与研究的著述形式，“文学史”在 圆园世纪的中国，产量
之高，传播之广，蔚为奇观。

从晚清学制改革到“五四”新文化运动展开，提倡新知与整

理国故终于齐头并进，文学史研究也因而得到迅速发展。在此

过程中，北大课堂曾走出不少名著：林传甲的《中国文学史》

（员怨园源）还只是首开记录，接踵而来者更见精彩，如姚永朴的《文
学研究法》、刘师培的《中国中古文学史》和《汉魏六朝专家文研

究》、黄侃的《文心雕龙札记》、吴梅的《词余讲义》（后改为《曲学

通论》）、鲁迅的《中国小说史略》、胡适的《五十年来之中国文学》

和《白话文学史》、周作人的《欧洲文学史》和《中国新文学的源

流》，以及俞平伯的《红楼梦辨》、游国恩的《楚辞概论》等。这些

著作，思路不一，体式各异，却共同支撑起创立期的文学史大厦。

强调早年北大学人的贡献，并无“唯我独尊”的妄想，更不会

将眼下这套丛书的作者局限在区区燕园；作为一种开放且持久

的学术探求，本丛书希望容纳国内外学者各具特色的著述。就

像北大学者有责任继续先贤遗志，不断冲击新的学术高度一样，



北大出版社也有义务在文学史研究等诸领域，为北大向世界一

流大学迈进呐喊助阵。

在很长时间里，人们习惯于将“文学史研究”理解为配合课

堂讲授而编撰教材（或教材式的“文学通史”），其实，“海阔凭鱼

跃，天高任鸟飞”，此乃学者挥洒学识与才情的大好舞台，尽可不

必画地为牢。上述草创期的文学史著，虽多与课堂讲授有关，也

都各具面目，并无日后千人一腔的通病。

那是一个“开天辟地”的时代，固然也有其盲点与失误，但生

气淋漓，至今令人神往。鲁迅撰《〈中国小说史略〉序言》，劈头就

是：“中国之小说自来无史”；后世学者恰如其分地添上一句：“有

之，自鲁迅先生始。”当初的处女地，如今已“人满为患”，可是否

真的没有继续拓展的可能性？胡适撰《〈国学季刊〉发刊宣言》，

以历史眼光、系统整理、比较研究作为整理国故的方法论，希望

兼及材料的发现与理论的更新。今日中国学界，理论框架与研

究方法，早就超越胡适的“三原则”，又焉知不能开辟出新天地？

当初鲁迅、胡适等新文化人“整理国故”时之所以慷慨激昂，

乃意识到新的学术时代来临。今日中国，能否有此迹象，不敢过

于自信，但“新世纪”的诱惑依然存在。单看近年学界之热心于

总结百年学术兴衰，不难明白其抱负与期待。

在圆园世纪的最后一年推出这套丛书，与其说是为了总结过
去，不如说是为了面向未来。在圆园世纪中国，相对于传统文论，
“文学史”曾经代表着新的学术范式。面对即将来临的新世纪，

文学史研究究竟该向何处去，如何洗心革面、奋发有为，值得认

真反省。

反省之后呢？当然是必不可少的重建———我们期待着学界

同仁的积极参与。

员怨怨怨年圆月愿日于西三旗

圆 明代复古派唐诗论研究
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导论 明代复古派诗论的意义

明代复古派诗论最显著的特点是回顾传统。复古诗论家希

望在创作的整体成就方面攀及古代诗歌的盛世，于是要学习古

代的诗人诗作。他们的批评活动基本上是试图整理一套值得学

习的典范，而不是单纯的作品诠释和鉴赏。传统的诗歌盛世之

中又以各种诗体都发展成熟的唐代最受他们注目。他们希望对

唐诗有最充分、最深广的认识，因此，他们怎样阅读唐诗，或者

说，唐诗在明代被接受、承纳的过程，当然是研究明代复古诗论

所不能忽略的重点。另一方面，复古派是明代文学的主流，复古

诗论对唐诗的探讨分析然后作出评骘取舍，又直接影响到这些

身兼诗人与批评家两重身份的复古派中人的创作基准，故此复

古诗论研究必然关涉到文学史的多个部门。职是之故，本书可

说是“文学批评”或“文学批评史”的一个段落的研究，也是“文学

史”的一个重要环节的研究。再者，我们发觉复古诗论因为经常

以一种历时的观念去掌握唐诗、认识唐诗，于是他们的诸种阅读

评析，渐渐引向一条文学史研究的道路；以现代意义来说，复古

诗论家自己居然成为文学史的编撰者，成为文学史家。事实上，

我们今天对文学传统尤其是唐诗的认识，很大程度是由明代复

古诗论家所奠定，虽然这种认识曾经清代诗论的淘洗，甚至五四

以来“白话文学运动”的冲击，但其基石犹历历可辨。

以上简要介绍本书作为明代复古诗论研究的主要观察方

向，下文再扼要继续析述明代文学复古思潮的脉络，作为往后各

章论述的背景。

员导论 明代复古派诗论的意义



“复古”可说是明代文学的主潮，由国初到末世，主张“复古”

的议论层出不穷，即使站在复古派对立面的公安三袁也曾说：

夫复古是已！

有缙绅先生倡复古，用以捄近代固陋繁芜之习，未为不可。①

我们当然不能脱离上下文的语境，光凭以上所摘引的片言只语

就将他们划为复古派的附从者，但起码可以见到复古思想的深

入人心。

事实上，明初的宋濂，于《答章秀才论诗书》中就主张“师

古”，他说：

诗之格力崇卑，固若随世而变迁，然谓其皆不相师可乎？

又批评一些“师心”的主张：

近来学者类多自高，操觚未能成章，辄阔视前古为无物，且扬言

曰：曹、刘、李、杜、苏、黄诸作虽佳，不必师；吾即师，师吾心耳。故其

所作往往猖狂无伦，以扬沙走石为豪，而不复知有纯和冲粹之意。可

胜叹哉！可胜叹哉！②

刘基《照玄上人序》也批评时人说：

为诗莫不以哦风月弄花鸟为能事，取则于达官贵人，而不师古。③

圆 明代复古派唐诗论研究

①

②

③ 刘基：《诚意伯文集》，《四部丛刊》本，卷缘，页员源上。
宋濂：《宋文宪公全集》，《四部备要》本，卷猿苑，页员苑下—员愿上。

分见袁宏道：《雪涛阁集序》，载袁宏道著，钱伯城笺校：《袁宏道集笺校》，上

海：上海古籍出版社，员怨愿员，页苑员园；袁中道：《解脱集序》，《珂雪斋前集》，台北：伟文图
书公司，员怨苑远影印明刊本，卷怨，页源缘上。



他们的正面意见当然是要师法古人。在主张师古的同时，我们

又可以见到不少论诗尊唐的言论，如王《张仲简诗序》说：

《三百篇》尚矣，秦汉以下，诗莫盛于唐。①

贝琼《乾坤清气集序》说：

诗盛于唐，尚矣！②

闽中十子的领袖林鸿认为：

李唐作者，可谓大成⋯⋯开元天宝间，神秀声律，粲然大备，故学

者当以是楷式。③

与林鸿同属闽中十子的高，因为编有《唐诗品汇》和《唐诗正
声》等选本，对明代中叶以后的诗论有极大的影响，所以更值得

注意。

高（员猿缘园—员源圆猿），又名廷礼，字彦恢，号“漫士”，福建长乐
人。明永乐元年（员源园猿）以布衣召为翰林待诏，后升为典籍。著
有《啸台集》、《木天清气集》。年七十四卒。④ 高未仕之前，与
林鸿等人提倡唐诗，穷十余年之力，编成《唐诗品汇》九十卷，《唐

诗拾遗》十卷，“以为学唐诗者之门径”，晚年再就《品汇》六千首

猿导论 明代复古派诗论的意义

①

②

③

④ 高生平见林志：《漫士高先生墓志》，载焦竑：《国朝献征录》，台北：学生
书局，员怨远缘影印明刊本，卷圆圆，页远员上—远圆上；又《明史》有传，见张廷玉等：《明史》，
北京：中华书局，员怨苑源，卷圆愿远，页苑猿猿远。

转引自高：《唐诗品汇·凡例》，上海：上海古籍出版社，员怨愿源影印明汪宗尼
刊本，页员上。

贝琼：《清江贝先生文集》，《四部丛刊》本，卷员，页怨上。
王纬：《王忠文公集》，《四库全书》本，卷缘，页源圆上。



唐诗中精选九百余首，编成《唐诗正声》，以方便学者。① 高选
本在嘉靖（员缘圆圆—员缘远远）以后非常流行，其中所蕴含的文学史意
识对复古诗论有很大的推动作用。②

永乐以后，文坛主要由馆阁学士领导，所作文章称为“台阁

体”③。杨士奇、杨荣、杨溥等“三杨”以至李东阳，都先后成为文

坛领袖。台阁体的传统诗风平正典实，誉之者赞其雍容典雅，毁

之者讥其靡弱呆滞。“三杨”中以杨士奇的文学成就最高④，王

世贞评他的诗说：

少师韵语妥协，声度和平；如潦倒书生，虽复酬酢驯雅，无复生

气。⑤

源 明代复古派唐诗论研究

①

②

③

④

⑤ 王世贞：《明诗评》（沈节甫辑《纪录汇编》本，明刻本），卷圆，页圆愿下。又《艺苑
卮言》评杨士奇诗说：“杨东里如流水平桥，粗成小致。”见《历代诗话续编》，页员园猿猿。

朱彝尊说：“东杨（杨荣）诗颇温丽，上拟西杨（杨士奇）不及，下视南杨（杨

溥）有余。”可见三杨诗的品第。见朱彝尊：《明诗综》，台北：世界书局，员怨苑园，卷员苑，页
苑下。

张慎言《柯文毅公全集序》说：“当代名相之业，莫著于楚石首杨文定（溥），

值缔建之初，补天浴日，策勋亡两，于时文章尚宋庐陵氏，号‘台阁体’，举世响风。其

后权散不变，学士大夫各挟其所长，奔命辞苑。至长沙李文正（东阳）出，倡明其学，

权复于台阁。”（见黄宗羲编：《明文海》，《四库全书》本，卷圆缘猿，页苑上）王世贞亦说：
“文章之最达者，则无过宋文宪濂、杨文贞士奇、李文正东阳、王文成守仁。⋯⋯杨尚

法，源出欧阳氏，以简淡和易为主，而乏充拓之功，至今贵之曰‘台阁体’。”又说：“台

阁之体，东里（杨士奇）辟源，长沙（李东阳）道流。”（均见王世贞：《艺苑卮言》，见丁福

保编《历代诗话续编》，北京：中华书局，员怨愿猿，页员园圆源、员园圆缘）所述虽然主要指文章，但
台阁领袖的诗风，亦自成一体。又简锦松的《论明代嘉靖以前之台阁体与台阁文权

之下移》一文对有关明代台阁体的历史概况有非常精准的论述（载《古典文学》第 怨
辑，员怨愿苑年源月，页圆愿怨—猿缘源）。文中亦有征引张慎言的话，但误以杨文定为杨士奇。
按杨士奇，谥“文贞”，泰和人；杨溥，谥“文定”，石首人。

详见本书第四章。

参见《唐诗品汇·总叙》，《唐诗正声·凡例》。按：高诗选的版本甚繁，本书
第四章再有交代。以下引文除非特别声明，《唐诗品汇》、《唐诗拾遗》将以影印汪宗

尼本为据，《唐诗正声》将以桂天祥批点《批点唐诗正声》（明嘉靖刊本）为据。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



胡应麟评述这段时期的诗风也说：

永乐以后诸子，变高（启）、杨（基）者也。见谓汰尖纤而就平实，

其流也庸冗厌观。①

到后来李东阳继掌台阁，诗风开始有所转变，如李梦阳在《徐子

将适湖湘，余实恋恋难别，走笔长句，述一代文人之盛，兼寓祝望

焉耳》一诗中说：

我师崛起杨与李，力挽一发回千钧。天球银瓮世希绝，鳌掣鲸翻

难具陈。②

杨指杨一清，李指李东阳，二人之中又以李东阳的声誉较隆，影

响较大。

李东阳（员源源苑—员缘员远），字宾之，号“西涯”，茶陵（今湖南省）
人。位至宰辅，参预内阁机务凡十余年。注意“汲引人才”，“以

诗文引后进”③。著有《怀麓堂集》，内有《怀麓堂诗话》一卷，凡

员猿苑则。论诗意见，具见其中。④ 胡应麟说：

成化以还，诗道旁落，唐人风致，几于尽隳。独李文正才具宏通，

格律严整，高步一时，兴起李何，厥功甚伟。是时中晚、宋元诸调杂

缘导论 明代复古派诗论的意义

①

②

③

④ 《怀麓堂集》经周寅宾整理点校成《李东阳集》三卷，《怀麓堂诗话》收入第二

卷，页缘圆愿—缘远猿。本书称引《怀麓堂诗话》，则以较通行的《历代诗话续编》本为据，有
需要时才参用《李东阳集》本。

生平见杨一清：《特进光禄大夫左柱国少师兼太子太师吏部尚书华盖殿大

学士赠太师谥文正李公东阳墓志铭》；法式善纂辑、唐仲冕增补：《明李文正公年谱》。

均收入李东阳著，周寅宾点校：《李东阳集》，长沙：岳麓书社，员怨愿源。参见卷三、《附
录》。本传见《明史》，卷员愿员，页源愿圆园—源愿圆缘。

李梦阳：《空同集》，《四库全书》本，卷圆园，页圆员上。
胡应麟：《诗薮》，上海：上海古籍出版社，员怨苑怨，页猿缘员。



兴，此老砥柱其间，故不易也。①

可以说，李东阳的诗和诗论代表了台阁体到复古派之间诗风的

变换。胡应麟认为“兴起李何”，王世贞也说：

长沙之于何李也，其陈涉之启汉高乎！②

他论诗尊尚唐代，主张辨体，又注意探讨诗歌的发展变化，这些

意见与复古派的理论亦多吻合。虽然他因为“历官馆阁，四十年

不出国门”③，诗文及言论难免保留了相当的“台阁”色彩④。但

我们讨论复古派的诗论时，亦不能不连及《怀麓堂诗话》。

现代一般论著认为李梦阳、何景明复古运动主要针对台阁

体或李东阳⑤，其实台阁体的靡弱风格固然引起复古派的不满，

但两者的对立情况还不算太尖锐。例如杨士奇本身就很尊尚唐

诗，他在《题东里诗集序》说：

《国风》、《雅》、《颂》，诗之源也，下此为《楚辞》，为汉魏晋，为盛

唐，如李、杜及高、岑、孟、韦诸家，皆诗正派，可以溯流而探源焉。

远 明代复古派唐诗论研究

①

②

③

④

⑤ 例如：马茂元《略谈明七子的文学思想与李何的论争》说七子“反对台阁体

阿谀粉饰的文风，振起茶陵派（指李东阳及其门人）的委弱”；王文生《明代的文学理

论》说“前七子的文论主要是以复古的权威口号来对抗‘台阁体’的柔靡文风”。见马

茂元：《晚照楼论文集》，上海：上海古籍出版社，员怨愿员，页员怨园；王文生《临海集》，西安：
陕西人民出版社，员怨愿猿，页员园员。类似的说法还可参敏泽：《中国文学理论批评史》，北
京：人民文学出版社，员怨愿员，页远远圆—远远猿；黄海章：《中国文学批评简史》增订本，广州：
广东人民出版社，员怨愿员，页员源愿；皮朝纲：《中国古代文艺美学概要》，成都：四川省社会
科学院出版社，员怨愿远，页圆源园。

参见陈国球：《〈怀麓堂诗话〉论杜甫》，收入《镜花水月》，台北：东大图书公

司，员怨愿苑，页苑缘。

钱谦益：《列朝诗集小传》，上海：上海古籍出版社，员怨愿猿，页圆源缘。
《艺苑卮言》，页员园源源。
《诗薮》，页猿源缘。



其《东里集·续集》的题跋中多有记载他读唐诗的经验。例如跋

《唐诗杂录》说：

右唐诗，昔余在武昌，蒋文恭携《文苑英华》残编一册见过，遂令

童子录之，题曰“杂录”，谓其不纯也。

又跋《唐律诗》说：

右唐诗十卷，皆近体七言，越人宋洵所编。余得之章尚文郎中。

近体固盛于唐，然洵识下，非知诗者，此编可见已。①

而李东阳更出入台阁与复古之间，与李、何等的师弟关联也反映

在双方的论诗主张上。

事实上，复古派在当世所要抗衡的，还有以陈献章（员源圆愿—
员缘园园）和庄昹（员源猿苑—员源怨怨）为代表的理学诗人。他们都很推崇
宋代邵雍的《击壤集》，写诗多以性理为宗，与重“情”、重“兴象”

的复古派有很大的冲突。朱彝尊《明诗综》说：

成、弘间，诗道旁落，杂而多端。台阁诸公，白草黄茅，纷芜靡蔓，

其可披沙而拣金者李文正、杨文襄也。理学诸公，《击壤》打油，“筋

升”“样子”，其可识曲而听真者，陈白沙也。北地一呼，豪杰四应，信

阳角之，迪功犄之；律以高廷礼诗品：浚川、华泉、东桥等为之“羽翼”，

梦泽、西源等为之“接武”；“正变”则有少谷、太初；“傍流”则有子畏。

霞蔚云蒸，忽焉丕变。呜呼盛哉！②

苑导论 明代复古派诗论的意义

①

② 《明诗综》，卷圆怨，页源上。

杨士奇：《东里集》，《四库全书》本，《续集》，卷员缘，页圆源下；卷员怨，页苑下、怨
下。



朱彝尊在这里指出前期复古派崛起的背景，及其兴起时声势之

盛。虽然以李东阳、杨一清与陈献章对举有欠妥之处，但点明了

复古派实际面临的形势。所列的两方面，其中理学诗风与复古

诗论的宗旨距离更远，但一般论者都较少触及，本书第一章对这

种风气与复古诗论的关系有详细的讨论。

朱彝尊又借用了高在《唐诗品汇》中所设的品目①，描述
当时复古运动风起云涌的盛况。其中北地是李梦阳，信阳是何

景明，迪功是徐祯卿，浚川即王廷相，华泉即边贡，东桥即顾璘，

梦泽即王廷陈，西源即薛蕙，少谷即郑善夫，太初即孙一元，子畏

即唐寅。参照高的条例，“傍流”的唐寅可以不计，其余各人都
可说是复古派中人。这也是一般论著所讲的“前七子”时期。②

有关弘治（员源愿愿—员缘园缘）期间由李梦阳领导的复古运动的情况，
我们还可以参阅一些更早的资料。李梦阳曾有《朝正倡和诗跋》

一文，其中说：

诗倡和莫盛于弘治，盖其时古学渐兴，士彬彬乎盛矣，此一运会

也。余时承乏郎署，所与倡和则扬州储静夫、赵叔鸣，无锡钱世恩、陈

嘉言、秦国声，太原乔希大，宜兴杭氏兄弟，郴李贻教、何子元，慈溪杨

名父，余姚王伯安，济南边庭实；其后又有丹阳殷文济，苏州都玄敬、

愿 明代复古派唐诗论研究

①

② 一般论著以“前后七子”来称呼明代复古运动中人。如：郭绍虞《中国文学

批评史》立“前后七子与其流派”一章，上海：商务印书馆，员怨猿源，页员苑员—圆猿圆；方孝岳
《中国文学批评》亦专题讨论“前后七子所醉心的‘才’”，北京：三联书店，员怨愿远，页
员远圆—员远远；敏泽《中国文学理论批评史》又有专节论“前后七子及其复古主义运动”，
页远远圆—远怨圆。前七子专指：李梦阳、何景明、徐祯卿、边贡、康海、王九思、王廷相；后
七子专指谢榛、李攀龙、王世贞、宗臣、梁有誉、徐中行、吴国伦。这些讲法相信源起

于钱谦益对李、何等批评时所说的“一则曰先七子，一则曰后七子”（《列朝诗集小

传》，页源猿员）。

高《唐诗品汇》定了九个品目：“正始”、“正宗”、“大家”、“名家”、“羽翼”、
“接武”、“正变”、“余响”、“傍流”。其中“傍流”一目指“道人、衲子、宫闺、仙怪，及有

姓氏无世次可考者”，与前八目不同类，见《唐诗品汇·五言古诗叙目》，页 员缘上。有
关详情请参阅第四章的讨论。



徐昌谷，信阳何仲默；其在南都则顾华玉、朱升之其尤也；诸在翰林

者，以众不叙。①

文中提到与李梦阳倡和，共襄“古学”的人物包括：储巏、赵鹤、钱

荣、陈策、秦金、乔宇、杭济、杭淮、李贻教、何孟春、杨子器、王守

仁、边贡、殷文济、都穆、徐祯卿、何景明、顾璘、朱应登等。② 稍

后的何良俊在《四友斋丛说》又记载：

我朝文章，在弘治正德间可谓极盛，李空同、何大复，康浒西、边

华泉、徐昌谷一时共相推毂，倡复古道。而南京王南原、顾东桥，宝应

朱凌溪则其流亚也，然诸人犹以吴音少之。稍后则亮州薛西原（蕙

〔原注：下同〕）、祥符高子业（叔嗣）、广西戴时亮（钦）、沁水常明卿（伦）、

河南左中川（国玑）、关中马西玄（汝骥）诸人。薛西原规模大复⋯⋯他

如王庸之（教）、李川甫（濂），则空同门人；樊少南（鹏）、戴仲（冠）、孟
望之（洋），则大复门人；譬之孔门，其田子方、荀卿之流欤。③

可见当时复古运动的浩大声势。一般人以“前七子”之名来说明

这段复古时期，实在不算准确。当时参与其事的人，只有康海在

《渼陂先生集序》中将现时被列作“前七子”的几个人名连举：

我明文章之盛，莫极于弘治时，所以反古昔而变流靡者，惟时有

六人焉：北郡李献吉、信阳何仲默、鄠杜王敬夫、仪封王子衡、吴兴徐

昌谷、济南边庭实，金辉玉映，光照宇内，而予亦幸窃附于诸公之

间。⋯⋯于是后之君子，言文与诗者，先秦两汉、汉魏盛唐，彬彬乎域

中矣。④

怨导论 明代复古派诗论的意义

①

②

③

④ 康海：《对山集》，《四库全书》本，卷猿，页猿上—猿下。
何良俊：《四友斋丛说》，北京：中华书局，员怨缘怨，页圆猿缘。

有关这些人物的事迹考订可参简锦松：《李何诗论研究》（台湾大学硕士论

文，员怨愿园），《李梦阳〈朝正倡和诗跋〉的意义》，页远怨—苑源。

《空同集》，卷缘怨，页员愿下—员怨上。



里面提到李梦阳、何景明、王廷相、王九思、徐祯卿、边贡、康海七

个人名。后来李开先在他写的《何大复传》中就正式称这些人为

“弘德七子”①。但当时还有许多不同组合的称呼。如何景明有

《六子诗》，是指王九思、康海、何瑭、李梦阳、边贡、王尚六
人②；后来唐在《升庵长短句序》所说的“七子”却是李梦阳、何
景明、郑善夫、徐祯卿、薛蕙、孙一元③；另一个盛行的并称是“四

杰”，指李梦阳、何景明、边贡、徐祯卿④。相与标榜名目繁多，这

是其时的风气使然。晚明许学夷《诗源辩体》就已经说过：

弘正诸子，观诸家序列不同，则知李、何、徐、边而外，初无定名

也。⑤

因此，“前七子”的名目不能作准；论参与其中的人，实在远超“七

子”；而实际居领导地位的，则只有李梦阳、何景明等三数人⑥。

尤其李何二人，后来因为论诗争议，往返驳辩，在理论上的思虑

就更加深入。因此本书以二人为复古诗论前期的代表人物，其
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①

②

③

④

⑤

⑥ 徐李、何外，另一个重要领导人是康海，但他在复古运动中的主要成就在于

文章，据李开先记载王九思的话说：“崆峒（李梦阳）为予改诗稿今尚在，而文由对山

（康海）改者尤多；然亦不止于予，虽何大复、王浚川、徐昌谷、边华泉诸词客，亦二子

有以成之。”见《李开先集》，页缘怨愿。

许学夷：《诗源辩体》，北京：人民文学出版社，员怨愿苑，页源员员。

李梦阳的晚辈袁帙就有此说。见袁帙：《皇明献实》，台北：文海出版社，

员怨苑园影印明抄本，页苑苑圆。

见王文才、张锡厚辑：《升庵著述序跋》，昆明：云南人民出版社，员怨愿缘，页
员源缘。按：当时另一个盛行的并称是“四杰”。

《大复集》，《四库全书》本，卷愿，页员上—猿上。

李开先著，路工辑校：《李开先集》，上海：中华书局，员怨缘怨，页远园愿。钱谦益在
《边尚书贡小传》中说：“弘治时，朝士有所谓七子者：北郡李梦阳、信阳何景明、武功

康海、鄂杜王九思、吴郡徐祯卿、仪封王廷相、济南边贡也。”大概也是由李开先之说

而来。见《列朝诗集小传》，页猿员缘—猿员远。
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