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编 选 说 明

一、本书与《马克思主义文论教程》是相互配套的辅助性教材。它既对《教程》的

讲授和学习有配合的功能，同时又是一部可以独立阅读的、比较完备的学习马列文艺

论著的文选。

二、要想了解马列文论学说的深邃博大，领略马列文艺理论思想的原本面貌，真正

体会经典作家考察艺术的方法论特点，我们认为，直接、认真地阅读原文并深入地理解

原文，是十分必要的。

三、为了帮助读者更好地阅读和理解原文，我们在每篇选文的前面都撰写了“导

读”，介绍文章的背景及其主要理论观点。同时，在每篇选文的末尾都加了较为详细

的“注释”，以利于扫除阅读中可能遇到的“拦路虎”。

四、本书选文的“注释”部分，大多参考了新版的《马克思恩格斯全集》、《列宁全

集》、《马克思恩格斯选集》以及部分旧版的《马克思恩格斯全集》中的注释。此外，还

参考了北京大学中文系文艺理论教研室编写、人民文学出版社出版的《马克思恩格斯

列宁斯大林论文艺》中部分注释内容，这是需要说明的。

五、本书的选文，尽量采用了国内目前最新的译文。它们大多选自新版的马克思、

恩格斯、列宁的《全集》或《选集》，只有个别篇目，因新版《马克思恩格斯全集》没有出

全，采用了旧版中的译文。选文篇目上也是动了一些脑筋并尽量考虑齐全的。

六、本书的编选工作一定存在缺点、错误和不当之处，请读者给以批评、指正。

编摇者
圆园园猿年员月
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致威廉·格雷培 辕员摇摇摇摇

恩格斯

致威廉·格雷培（摘录）
柏摇林

［员愿猿怨年］源月［圆愿日左右］—猿园日

［于不来梅］

［导读］

这是恩格斯于员愿猿怨年源月写给威廉·格雷培的信。为了说明德语的神妙，说明
德语是多国语言的集大成者，恩格斯对不同民族的语言特点进行了描绘和对比。这集

中体现于恩格斯即兴写成的一首“六步韵诗”中，即下面的选文部分。

恩格斯通过以诗的语言对语言特征的描绘，显示了他对语言音色、节奏和韵律美

的看重。文学是语言的艺术，因而恩格斯关于语言的审美在文学语言审美特征的认识

与理解方面就极富有启示意义。

［原文］

摇摇荷马①的语言犹如大海的波涛，
埃斯库罗斯②把块块岩石从山顶往谷底掷抛，

罗马的语言是强大的凯撒③在军前的演说；

他大胆地拿起石头———词汇，层层堆砌，

把许多高楼大厦建造。

古意大利人的年轻语言十分温柔美好，

它把诗人带到南方绚丽多彩的花园。

佩特拉克④在那里把鲜花采集，

阿里欧斯托⑤在那里把道路寻找。

啊，西班牙语呀，你听！

劲风在茂密的橡树梢头高傲地呼啸，

从那里向我们传来了阵阵美妙、古老的曲调。

缠绕着树干的根根藤蔓在绿荫中晃晃悠悠。

葡萄牙语是拍击着鲜花盛开的海岸的细浪：

在那儿还听到轻风带走水神的低吟。

法兰克人的语言仿佛是哗哗的小溪湍急地奔流，



圆摇摇摇摇 辕马克思主义文论选

永不停歇的流水把顽石磨洗。

古老的英语是一座雄伟的勇士纪念碑，

它经受了雨打风吹，四周野草离离，

暴风雨呼啸哀号，想把它刮倒，却是徒劳。

而德语听起来好似汹涌澎湃的拍岸浪潮，

撞击着彼岸四季如春的珊瑚岛。

那里迸发出荷马的不可遏止的汹涌波涛，

那里埃斯库罗斯手中的巨石激起了回响，

那里你可以看到巍然耸立的高楼大厦，

那里你还能看到芬芳的花园中最名贵的鲜花。

那里绿树成荫，树梢正在和谐地歌唱，

那里水神正在低吟，流水正在把石头磨洗，

那些古代勇士的纪念碑依然耸立，直插云霄。

这就是德语，它永恒不朽，它无比神妙。

（《马克思恩格斯全集》第源员卷，源愿愿—源愿怨页，人民出版社，员怨愿圆）

［注释］

①荷马（生活在约公元前愿世纪），传说中的古希腊诗人。代表作是《伊利亚特》
和《奥德赛》。

②埃斯库罗斯（公元前缘圆缘—公元前源缘远），古希腊剧作家，古典悲剧作家。代表
作品有《被缚的普罗米修斯》、《波斯人》、《俄瑞斯忒亚》等。

③盖尤斯·尤利乌斯·凯撒（公元前员园园—公元前源源），罗马统帅、国务活动家和
著作家。

④弗兰契斯科·佩特拉克（员猿园源—员猿苑源），文艺复兴时期杰出的意大利诗人。代
表作为用意大利语写成的《歌集》。

⑤洛多维科·阿里欧斯托（员源苑源—员缘猿猿），文艺复兴时期意大利诗人。其代表作
品是传奇体长诗《疯狂的奥尔兰多》（员缘员远—员缘猿圆）。



德国民间故事书 辕猿摇摇摇摇

恩格斯

德国民间故事书（摘录）

［导读］

本文写于员愿猿怨年秋，初载于《德意志电讯》杂志员愿猿怨年员员月第员愿远、员愿愿、员愿怨、
员怨园、员怨员期。
选文部分着重谈了民间故事应有的品质、功能和价值，虽然是针对民间故事来谈

的，但对于文学艺术而言却有着普遍的适用性。第一段论述了民间故事书所具有的娱

乐人、慰藉人、教育人、激发人的功能和价值；第二段则对民间故事提出了要“适应自

己的时代”的要求。“适应自己的时代”应该是包括民间故事在内的文学艺术的一个

重要品质。

［原文］

⋯⋯

一本书能被称为民间故事书，称为德国民间故事书，这难道不是对它的高度赞扬

吗？但是，正因为如此，我们就有权对这类书寄予更大的希望；也正因为如此，这类书

就应当满足一切合理的要求并且在各个方面都称得上是尽善尽美的。民间故事书的

使命是使农民在繁重的劳动之余，傍晚疲惫地回到家里时消遣解闷，振奋精神，得到慰

藉，使他忘却劳累，把他那块贫瘠的田地变成芳香馥郁的花园；它的使命是把工匠的作

坊和可怜的徒工的简陋阁楼变幻成诗的世界和金碧辉煌的宫殿，把他那身体粗壮的情

人变成体态优美的公主。但是民间故事书还有一个使命，这就是同《圣经》一样使农

民有明确的道德感，使他意识到自己的力量、自己的权利和自己的自由，激发他的勇气

并唤起他对祖国的热爱。

因此，一般说来，如果我们可以正当地要求民间故事书内容应富有诗意、饶有谐趣

和道德的纯洁，要求德国民间故事书具有健康的、真实的德意志精神，即具有一切时代

所共有的特点，那么，我们也还有权要求民间故事书适应自己的时代，否则它就不成其

为民间的了。如果我们着重考察一下目前的状况，考察一下造成当代一切现象的争取

自由的斗争，即日益发展的立宪主义，对贵族压迫的反抗，智慧同虔诚主义①的斗争，

乐观精神同阴郁的禁欲主渝残余的斗争，那么，我就看不出我们为什么不该要求民间

故事书在这方面帮助没有文化教养的人，向他们指出———自然不能采取直接推论的方

式———这些动向的真实性和合理性，而决不是去纵容伪善，鼓励人们对贵族卑躬屈膝，此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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姑息虔诚主义。但是，不言而喻，民间故事书对那些在今天看来毫无意义或者甚至是

错误的旧时代的习俗是不相容的。

（《马克思恩格斯全集》第源员卷，员源—员缘页，人民出版社，员怨愿圆）

［注释］

①虔诚主义是德国员苑世纪路德教派中的一个神秘主义派别。它提出了宗教情感
高于宗教教义的论点，反对表面化的宗教仪式，赋予激情的感受和祈祷以特殊的意义，

宣称一切娱乐活动以及阅读非宗教书籍都是犯罪。



评普鲁士最近的书报检查令 辕缘摇摇摇摇

马克思

评普鲁士最近的书报检查令（摘录）

［导读］

该文是马克思写的第一篇政论文章，标志着马克思作为一个革命民主主义者从事

政治活动的开始。文章评论了普鲁士政府于员愿源员年员圆月圆源日颁布的新的书报检查
令。

普鲁士政府在员愿员怨年曾颁布书报检查的有关法令；员愿猿园年七月革命后又增加了
新的书报检查措施；员愿源园年后普鲁士自由主义反对派对新闻出版的要求日益强烈，因
此，普鲁士政府颁布了新的书报检查令，加强了反动的普鲁士书报检查制度。马克思

可能于员愿源圆年员月底或圆月初着手撰写该文，员愿源圆年圆月员园日，马克思将其寄给阿
·卢格，希望他尽快登在《德国年鉴》上。在阿·卢格的建议下，文章被送到瑞士，初

次出版于员愿源猿年圆月的《德国现代哲学和政论界轶文集》第员卷。员愿缘员年，该文被收
入海·贝克尔在科隆出版的《卡尔·马克思文集》第员分册，出版后很快遭到了普鲁
士政府的查禁。

马克思写这篇文章的目的，是从政治上分析新闻出版自由的必要性和普鲁士书报

检查令的性质，从而揭露了新的书报检查令的虚伪性。节选的第一、第二两部分比较

集中地体现了作者的写作意图。文中强调：“真理占有我，而不是我占有真理。我只

有构成我的精神个性的形式”；强调“风格如其人”；反对“世界上最丰富的东西———精

神只能有一种存在形式”；认为“天才的谦逊是要忘掉谦逊和不谦逊，使事物本身突现

出来”；等等。这些思想，反映了马克思早期的文艺见解和艺术观念。

［原文］

（一）

书报检查不得阻挠的对真理的探讨，在这里有了更具体的规定：这就是严肃和谦

逊的探讨。这两个规定要求探讨注意的不是内容，而无宁说是内容以外的某种东西。

这些规定一开始就使探讨脱离了真理，并硬要它把注意力转移到某个莫名其妙的第三

者身上。可是，如果探讨老是去注意这个由法律赋予挑剔权的第三者，难道它不是会

忽视真理吗？难道真理探讨者的首要义务不就是直奔真理，而不要东张西望吗？假如

我必须记住用指定的形式来谈论事物，难道我不是会忘记谈论事物本身吗？

真理像光一样，它很难谦逊；而且要它对谁谦逊呢？对它本身吗？真理是检验它
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自身和谬误的试金石①。那么是对谬误吗？

如果谦逊是探讨的特征，那么，这与其说是害怕谬误的标志，不如说是害怕真理的

标志。谦逊是使我寸步难行的绊脚石。它就是规定在探讨时要对得出结论感到恐惧，

它是一种对付真理的预防剂。

其次，真理是普遍的，它不属于我一个人，而为大家所有；真理占有我，而不是我占

有真理。我只有构成我的精神个性的形式。“风格如其人。”②可是实际情形怎样呢！

法律允许我写作，但是不允许我用自己的风格去写，我只能用另一种风格去写！我有

权利表露自己的精神面貌，但是首先必须使这种面貌具有一种指定的表情！哪一个正

直的人不为这种无理的要求脸红，而宁愿把自己的脑袋藏到罗马式长袍里去呢？至少

可以预料在那长袍下面有一个丘必特的脑袋。指定的表情只不过意味着“强颜欢笑”

而已。

你们赞美大自然令人赏心悦目的千姿百态和无穷无尽的丰富宝藏，你们并不要求

玫瑰花散发出和紫罗兰一样的芳香，但你们为什么却要求世界上最丰富的东西———精

神只能有一种存在形式呢？我是一个幽默的人，可是法律却命令我用严肃的笔调。我

是一个豪放不羁的人，可是法律却指定我用谦逊的风格。一片灰色就是这种自由所许

可的惟一色彩。每一滴露水在太阳的照耀下都闪现着无穷无尽的色彩。但是精神的

太阳，无论它照耀着多少个体，无论它照耀什么事物，却只准产生一种色彩，就是官方

的色彩！精神的最主要形式是欢乐、光明，但你们却要使阴暗成为精神的惟一合适的

表现；精神只准穿着黑色的衣服，可是花丛中却没有一枝黑色的花朵。精神的实质始

终就是真理本身，而你们要把什么东西变成精神的实质呢？谦逊。歌德说过，只有怯

懦者才是谦逊的③，你们想把精神变成这样的怯懦者吗？也许，这种谦逊应该是席勒

所说的那种天才的谦逊④？如果是这样的话，那你们就先要把自己的全体公民、特别

是你们所有的书报检查官都变成天才。况且，天才的谦逊当然不像文雅的语言那样，

避免使用乡音和土语，相反，天才的谦逊恰恰在于用事物本身的乡音和表达事物本质

的土语来说话。天才的谦逊是要忘掉谦逊和不谦逊，使事物本身突现出来。精神的谦

逊总的说来就是理性，就是按照事物的本质特征去对待各种事物的那种普遍的思想自

由。

其次，根据特利斯屈兰·善第所下的定义：严肃是肉体为掩盖灵魂缺陷而做出的

一种虚伪姿态⑤。如果严肃不应当适合这个定义，如果严肃的意思应当是注重实际的

严肃态度，那么这整个规定就会失去意义。因为我把可笑的事物看成是可笑的，这就

是对它采取严肃的态度；对不谦逊仍然采取谦逊的态度，这也就是精神的最大的不谦

逊。

严肃和谦逊！这是多么不固定的、相对的概念啊！严肃在哪里结束，诙谐又从哪

里开始呢？谦逊在哪里结束，不谦逊又从哪里开始呢？我们的命运不得不由书报检查

官的脾气来决定。给书报检查官指定一种脾气和给作者指定一种风格一样，都是错误

的。要是你们想在自己的美学批评中表现得彻底，你们就得禁止过分严肃和过分谦逊
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地去探讨真理，因为过分的严肃就是最大的滑稽，过分的谦逊就是最辛辣的讽刺。

最后，这是以对真理本身的完全歪曲的和抽象的观点为出发点的。作者的一切活

动对象都被归结为“真理”这个一般观念。可是，同一个对象在不同的个人身上会获

得不同的反映，并使自己的各个不同方面变成同样多的不同的精神性质；如果我们撇

开一切主观的东西即上述情况不谈，难道对象的性质不应当对探讨发生一些哪怕是最

微小的影响吗？不仅探讨的结果应当是合乎真理的，而且得出结果的途径也应当是合

乎真理的。对真理的探讨本身应当是真实的，真实的探讨就是扩展了的真理，这种真

理的各个分散环节在结果中是相互结合的。难道探讨的方式不应当随着对象而改变

吗？当对象欢笑的时候，探讨却应当摆出严肃的样子；当对象令人讨厌的时候，探讨却

应当是谦逊的。这样一来，你们就既损害了主体的权利，也损害了客体的权利。你们

抽象地理解真理，把精神变成了枯燥地记录真理的裁判官。

也许不必去为这些玄妙的玩意儿伤脑筋？对真理是否干脆就应该这样去理解，即

凡是政府的命令都是真理，而探讨只不过是一种既多余又麻烦的、可是由于礼节关系

又不能完全取消的第三者？看来情况差不多就是如此。因为探讨一开始就被认为是

一种同真理对立的东西，因此，它就要在可疑的官方侍从———严肃和谦逊（当然俗人

对牧师应该采取这种态度）的伴随下出现。政府的理智是国家的惟一理性；诚然，在

一定的时势下，这种理智也必须向另一种理智及其空谈作某些让步，但是到那时，后一

种理智就应当意识到：别人已向它让了步，而它本来是无权的，因此，它应当表现得谦

逊而又恭顺，严肃而又乏味。伏尔泰说过：除了乏味的体裁之外，其余的一切体裁都是

好的。⑥但在这里，乏味的体裁却是独一无二的体裁，只要指出《莱茵省等级会议辩论

情况》就足以证明这一点。既然如此，为什么不干脆恢复那美好的旧式的德国公文体

裁呢？请随意写吧，可是写出来的每一个字都必须同时是对自由的书报检查机关的阿

谀奉承之词，而书报检查机关也就会让你们那既严肃又谦逊的言论顺利通过。可千万

不要失去虔敬的意识啊！

（二）

在新的书报检查令中则出现了一种完全不同的深奥，可以说出现了一种精神的浪

漫主义。旧的书报检查法令要求外在的、实际的、因而也是由法律规定的保证金，只要

有了这种保证金作保，就是不受欢迎的编辑也能得到任用；检查令则剥夺了报刊出版

者本人的全部意志。根据检查令的规定，政府的先见之明、当局的异常谨慎和洞察能

力，都应当同内在的、主观的、不由外界决定的品质有关。可是，如果浪漫主义的不确

定性、敏感的内心世界和主观的激昂情绪都变成了下面这种纯外在的现象，即外在的

偶然性已不再表现为它那种实际的确定性和局限性，而表现为某种奇妙的灵光、表现

为某种虚构的深奥和壮观，那么，检查令也未必能逃脱这种浪漫主义的命运。

报刊（整个新闻业都属于这一范围）的编辑应当由完全正派可靠的人担任。检查

令首先指出“学术才能”是这种完全正派可靠的品格的保证。至于书报检查官究竟能

不能具有对各种各样学术才能作出判断的学术才能，检查令对这一点没有提出丝毫怀此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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疑。既然在普鲁士有这么一批政府所熟悉的万能天才（每个城市里至少有一个书报

检查官），那么，这批博学多才的人物为什么不以作者的身份出现呢？要是这些因人

数众多、更因博学多才而显得声势浩大的官员们一旦崛起，用自己的声势去压倒那些

仅仅用某一种体裁写作、而且连用这种体裁写作的才能也未经官方验证的可怜作者

们，那么，这就会比用书报检查更快地消灭报刊中的一切混乱现象。这些老谋深算的、

像罗马的鹅一样只要嘎嘎叫几声就可以挽救卡皮托利诺山⑦的人们，为什么一声也不

响呢？这些人实在太克制了。他们在学术界无声无臭，但是政府了解他们。

可是，假如这些人真正是一些哪一个国家也找不出来的人才（因为任何国家都没

有见过完全由万能的天才和博学的才子组成的整个阶级），那么，挑选这些人才的人

所具有的天才又该比他们高出多少啊！为了证明在学术界无声无臭的官员们的确有

万能的学术才能，这些挑选者又该具有多么神秘的法术啊！我们在这种博学多才的官

僚的阶梯上登得越高，接触到的人物也就越令人惊奇。一个拥有一批完善的报刊作为

支柱的国家，是不是值得把这些人才变成一批有缺点的报刊的看守人呢？使一种完善

的东西沦为对付不完善的东西的工具，这样做是不是适当呢？

你们所任命的这种书报检查官的人数越多，新闻出版界改进的机会就越少。你们

把自己军队中身强力壮的汉子抽调出来，使他们成为不健康者的医生。

只要你们像庞培⑧那样跺一下脚，从政府的每一幢大厦中就会跳出一个全副武装

的帕拉斯·雅典娜⑨来。孱弱无力的报刊在官方报刊面前就会化为乌有。只要光明

出现，黑暗就会消失。让你们的光放射出来吧，不要隐藏。我们不要有弊病的书报检

查制度，因为甚至你们自己也不相信它是十全十美的，请给我们一种完善的报刊吧，这

只要你们下一道命令就行了；几个世纪以来中国一直在提供这种报刊的范本。

然而，使学术才能成为报刊作者惟一的和必要的条件，这正是精神的使命，而不是

保护特权，又不是要求遵守惯例，难道不是这样吗？难道这种条件不正是事物本身的

条件，而不是特定人物的条件吗？

遗憾的是，书报检查令竟打断了我们对它的称颂。除了学术才能这种保证之外，

它还提出了地位和品格方面的保证。地位和品格！

品格这样紧跟着地位，就好像是从地位中派生出来的一样。因此，我们首先就从

地位谈起。地位被紧紧地夹在学术才能和品格之间，使人几乎要怀疑这种做法的居心

是否纯正。

学术才能是一般要求，这是多么明显的自由主义啊！地位是特殊的要求，这是多

么明显的非自由主义啊！把学术才能同地位扯在一起，这又是多么虚伪的自由主义

啊！既然学术才能和品格都是极其不确定的东西，相反，地位却是一种极其确定的东

西；那么，我们为什么不可以得出结论说，根据必然的逻辑规律，不确定的东西要依赖

确定的东西，并从它那里得到支持和内容呢？由此可见，如果书报检查官在解释检查

令时说，地位是学术才能和品格借以在社会中表现出来的外在形式，尤其因为书报检

查官本身的职位就保证他们的这种观点就是国家的观点，难道这样一来他们就算是犯
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了一个严重的错误吗？而不这样解释，至少下面的一些问题就根本无法理解：为什么

学术才能和品格还不能作为作者的充分的保证呢？为什么地位是第三个必要的保证

呢？可是，如果书报检查官陷入了自相矛盾的境地，如果这些保证之间很少有联系，或

者甚至从来互不相干，那他们又应该怎样进行选择呢？可是，选择是少不了的，因为总

得有人来担任报纸和杂志的编辑工作啊！书报检查官可能认为，没有地位保障的学术

才能和品格都是成问题的，因为它们都是不确定的。而且，学术才能和品格离开地位

而单独存在，这当然会使他们感到奇怪。相反，要是有了地位，书报检查官是不是还可

以对品格和学问表示怀疑呢？在这种场合，书报检查官更多的是相信他们自己，而不

是国家的判断；在相反的场合，他们更多的也是相信作者，而不是国家。难道书报检查

官会这样不识事体、居心不良吗？当然，不能这样设想，而且，肯定谁也没有这样设想。

因为遇到疑难时，地位是决定性的标准，所以总的说来，它也就是绝对地起决定作用的

东西。

因此，如果说过去检查令是由于自己的正统信仰而同书报检查法令发生冲突，那

么现在它则是由于自己的浪漫主义而同书报检查法令发生冲突，因为浪漫主义同时始

终是带有倾向的诗歌。保证金这种实际的真正保证变成了一种观念上的保证，而这种

观念上的保证又变成了一种具有神奇的虚构的意义的、完全现实的个人的地位。保证

的意义也起了同样的变化。现在已不是由出版者来选择那种需要他向当局担保的编

辑，而是由当局替他选择向当局本身担保的编辑了。旧法令关心的是由出版者的保证

金作保的编辑的工作；新检查令则不谈编辑的工作，而只谈编辑的身份；它要求的是体

现为身份的特定的个性，而出版者的保证金就应当使它获得这种个性。新的检查令像

旧的法令一样，也具有外在的性质。不过，旧的法令按照自己的本性宣布了某种实际

上确定的东西并对它加以限制，而检查令则赋予纯粹的偶然性以空想的精神，并以普

遍性的激情宣布了某种纯粹个人的东西。

但是，如果说浪漫主义的检查令在编辑问题上使最外在的确定性具有最亲切的不

确定性的语调，那么，它在书报检查官问题上就使最暧昧的不确定性具有法律上的确

定性的语调。

摇摇在任命书报检查官时也应采取同样谨慎的态度，务使书报检查官一职确由那
些经证明思想可靠和能力合格的

獉獉獉獉獉
人去担任，即由完全无愧于该职务所要求的那种

光荣的信任的人去担任；这种人既慎重，又有洞察力，他们善于区别事物的形式与

本质，当作品的内容与倾向
獉獉
本身已证实没有必要加以怀疑时，他们又善于十分得

獉
体地
獉獉
抛开怀疑。

在这里，不再谈向作者要求的那种地位和品格，而是提出经证明思想可靠，因为地

位本来就有了。然而，更值得注意的是：向作者要求的是学术才能，而向书报检查官要

求的则是不附加任何规定的能力。除了政治问题以外，全部贯串着理性主义精神的旧
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法令，在第猿条中要求的是“有学术修养的”、甚至是“开明的
獉獉獉
”书报检查官。在检查令

中，这两个附加语都不见了，同时，它向书报检查官要求的并不是如人们所理解的那种

特定的、已发展并变成了实际能力的作者的才能，而是才能的萌芽即一般的能力。由

此可见，才能的萌芽对现实的才能应起书报检查官的作用，虽然按照事物的本性来说，

它们之间的关系分明应该是颠倒过来的。最后，我们在这里顺便提一下，对书报检查

官能力的实际内容并没有更详细的规定，因而这种能力的性质当然是模棱两可⑩的。

其次，书报检查官一职应由“完全无愧于该职务所要求的那种光荣的信任”的人

去担任。这种规定强调必须选择受人信任的人去担任书报检查官的职务，即认为这种

人要完全无愧于（将会无愧于？）别人寄予的那种光荣的信任（而且是完全的信任）；关

于这种累赘而虚伪的规定，就用不着详细分析了。

最后，书报检查官应当是这样的人：“这种人既慎重，又有洞察力，他们善于区别

事物的形式与本质，当作品的内容与倾向本身已证实没有必要加以怀疑时，他们又善

于十分得体地抛开怀疑。”

可是恰恰相反，检查令在前面却是这样规定的：

摇摇与此相适应〈即与追究倾向相适应〉，书报检查官也必须特别注意准备出版
的作品的形式

獉獉
和语调
獉獉
，一旦发现作品因感情冲动、激烈和狂妄而带有有害的倾向，

应不准其印行。

这样一来，书报检查官就必须时而根据形式去判断倾向，时而又根据倾向去判断

形式。如果说作为检查书报标准的内容以前就已经完全消失，那么现在形式也正在消

失中。只要倾向是好的，形式的缺陷就无关紧要了。即使作品并不十分严肃和谦逊，

即使它们看起来感情冲动、激烈和狂妄，也没有关系———谁会害怕这种粗糙的外表呢？

必须善于把形式和本质区别开来。因此，规定的任何外表必然都被抛弃，而检查令最

终必然是完全陷入自相矛盾的境地，因为用以辨别倾向的一切东西，反倒要由倾向来

确定，而且反倒要用倾向来辨别。爱国者的激烈就是一种神圣的热情，他们的感情冲

动就是一种恋人的激情，他们的狂妄就是一种自我牺牲的忠诚，这种忠诚是无限的，因

而不可能是温和的。

（《马克思恩格斯全集》第员卷，员员园—员员猿、员圆苑—员猿圆页，人民出版社，员怨怨缘）

［注释］

①“真理是检验它自身和谬误的试金石”一说，是斯宾诺莎《伦理学》第圆部分第
源猿命题中的话。

②“风格如其人”是法国作家、自然科学家布封员苑缘猿年愿月圆缘日在法国科学院发
表就职演说时的一个提法，后来成了一句名言。见布封的《风格论》。

③歌德《总结》中的话。
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④席勒《论素朴的诗和伤感的诗》中的话。
⑤劳·斯特恩的《特利斯屈兰·善第先生的生平和见解》第员卷第员员章中的话。
⑥“除了乏味的体裁之外，其余的一切体裁都是好的”，这句话出自伏尔泰的《浪

子·前言》。“体裁”的法文是“早藻灶则藻”，既可指“类型”，又可指“体裁”。伏尔泰指的是
“类型”。

⑦卡皮托利诺山是罗马城中一个设有防御工事的小丘，上面建有朱诺神殿。相传
公元前猿怨园年高卢人进犯罗马，夜袭卡皮托利诺山，朱诺神殿的鹅被惊动，发出叫声，
惊醒了守卫该山的士兵而得救。

⑧庞培（格奈乌斯·庞培·马格努斯，公元前员园远—公元前源愿），古罗马统帅和国
务活动家。

⑨雅典娜（帕拉斯·雅典娜），古希腊神话中的主要神祇之一，战神和智慧的化
身，被认为是雅典的保护神。

⑩“模棱两可”指态度、意见等不明确，既不肯定，也不否定。此处是对书报检查
官的能力的一种讽刺。
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马克思

第六届莱茵省议会的辩论（摘录）
（第一篇论文）

关于新闻出版自由和公布省等级

会议①辩论情况的辩论

［导读］

该文是马克思为《莱茵报》撰写的有关第六届莱茵省议会的若干文章中的第一

篇，约写于员愿源圆年猿月圆远日至源月圆远日。
第六届莱茵省议会于员愿源员年缘月圆猿日至苑月圆缘日举行，马克思原打算针对这

届议会辩论的下列几个问题写四篇评论文章：员郾新闻出版自由。圆郾普鲁士国家和天
主教之间的宗教纠纷。猿郾林木盗窃法。源郾莱茵省限制地产折分的法律草案。后来马
克思写成了三篇，其中第一、三两篇刊登在《莱茵报》上；第二篇文章因书报检查未能

发表，手稿至今下落不明。

在摘录的这段文字中，请注意以下对了解马克思早期文艺观有用的思想：员郾“自
由的每一特定领域就是特定领域的自由”，也就是说，文艺要遵循它特有的规律。圆郾
“在宇宙系统中，每一个单独的行星一面自转，同时又围绕太阳运转，同样，在自由的

系统中，它的每个领域也是一面自转，同时又围绕自由这一太阳中心运转”，这可以帮

助我们理解文艺活动“内部规律”和“外部规律”之间是统一的。猿郾“作家当然必须挣
钱才能生活、写作，但是他决不应该为了挣钱而生活、写作”，这涉及作家写作的动机

和目的问题。

［原文］

⋯⋯

行业自由、财产自由、信仰自由、新闻出版自由、审判自由，这一切都是同一个类即

没有特定名称的一般自由的不同种。但是，由于相同而忘了差异，以至把一定的种用

作衡量其他一切种的尺度、标准、领域，那岂不是完全错了？如果一种自由只有在其他

各种自由背叛它们自己而自认是它的附庸时，它才允许它们存在，这是这种自由气量

狭窄的表现。

行业自由只是行业自由，而不是其他什么自由，因为在这种自由中，行业的本性是

按其生命的内在原则不受阻挠地形成起来的。如果法院遵循它自己固有的法规而不
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遵循其他领域（如宗教）的规律的话，审判自由就是审判自由。自由的每一特定领域

就是特定领域的自由，同样，每一特定的生活方式就是特定自然的生活方式。要狮子

遵循水螅的生命规律，这难道不是反常的要求吧？如果我这样去推论，即既然手和脚

以其独特的方式发挥职能，那么眼睛和耳朵这两种使人摆脱他的个体性的羁绊而成为

宇宙的镜子和回声的器官，就应当有更大的活动权利，因而也就应当具有强化的手和

脚的职能；如果我这样去推论，我对人体各种器官的联系和统一的理解将是多么错误

呵！

在宇宙系统中，每一个单独的行星一面自转，同时又围绕太阳运转，同样，在自由

的系统中，它的每个领域也是一面自转，同时又围绕自由这一太阳中心运转。宣称新

闻出版自由是一种行业自由，这无非是在未保护之前先行扼杀的一种对新闻出版自由

的保护。当我要求一种性格要按另一种性格的方式成为自由性格时，难道我不是抹杀

了性格自由吗？新闻出版向行业说道：你的自由并不就是我的自由。你愿服从你的领

域的规律，同样，我也愿意服从我的领域的规律。按你的方式成为自由人，对我说来就

等于不自由；因为如果木匠要求他的行业自由，而人们把哲学家的自由作为等价物给

了他，他是很难感到满意的。

我们想把辩论人的思想直截了当地叙述出来。什么是自由？他回答说：“行业自

由。”这就好比一个大学生在回答什么是自由这一问题时会说“自由之夜”。

正如可以把新闻出版自由归入行业自由一样，其他任何一种自由也都可以归入行

业自由。法官的行业是法律，传教士的行业是宗教，家长的行业是教养子女；难道我这

样就表述了法律自由、宗教自由、伦理自由的本质了吗？

我们也可以把事情倒过来说，把行业自由看作只是新闻出版自由的一种。难道各

个行业就只是用手脚工作，而不是同时也用头脑工作吗？难道只有作为言语的语言是

惟一的思想语言吗？难道机械师不是用他的蒸汽机向我们的耳朵很清楚地说话吗？

难道制床厂主不是向我们的脊背，厨师不是向我们的胃很明白地说话吗？所有这些种

类的新闻出版自由都容许存在，惟独一种新闻出版自由即通过油墨来向我们的心灵说

话的那种新闻出版自由不容许存在，这不是矛盾吗？

为了维护甚至仅仅是为了理解某个领域的自由，我也必须从这一领域的主要特征

出发，而不应当从它的外部关系出发。难道被贬低到行业水平的新闻出版能忠于自己

的特征，按照自己的高贵天性去活动吗？难道这样的新闻出版是自由的吗？作者当然

必须挣钱才能生活、写作，但是他决不应该为了挣钱而生活、写作。

贝朗瑞②唱道：

摇摇我活着只是为了编歌，
摇摇呵，大人，如果您剥夺了我的工作，
摇摇那我就编歌来维持生活。
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