
向报告人提十个问题

日〕以前）日〔

版第 编第 节《世界模式论》

年 月

报告人是否承认马克思主义哲学是辩证唯物主义？

如果不承认，那么他为什么一次也不去分析恩格斯关于这一

点的无数言论？

如果承认，那么为什么马赫主义者把他们对辩证唯物主义的

“修正”叫作“马克思主义哲学”？

报告人是否承认：恩格斯把哲学体系基本上分为唯物主义

和唯心主义，把近代哲学中的休谟路线看作是介于两者之间、动摇

于两者之间的中间派，称这条路线为“不可知论”并说康德主义是

不可知论的变种？①

报告人是否承认辩证唯物主义认识论的基础是承认外部世

界及其在人脑中的反映？

报告人是否承认恩格斯关于“自在之物”转化为“为我之物”

的论断是正确的？

年第

报告人是否承认恩格斯的“世界的真正的统一性是在于它

的物质性”（《反杜林论》

页。 编者注卷第页、第卷第② 同 上 ， 第

编者注页。卷第见《马克思恩格斯全集》第
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报告人是否承认因果性、必然性、规律性等等观念是自然

界、现实世界的规律在人脑中的反映？或者恩格斯这样说（《反杜

哲学。天体演化学，物理学，化学》第 这个论断是正确的？页）

林论》第 节《先验主义》第 页和第 节《自由和必然》第

页） 是不正确的。

报告人是否知道，马赫曾经表示他赞同内在论学派的首领

舒佩的观点，甚至还把自己最后的一本主要哲学著作献给舒佩

马赫这样地附和僧侣主义的维护者、哲学上露骨的反动分子舒佩

的露骨的唯心主义哲学，报告人怎样解释？

、孟什维克尤什凯维奇报告人的昨天的同志（根据《论丛》

，报告人为今天（跟着拉赫美托夫）宣称波格丹诺夫是唯心主义者

近的一本著作

什么对这件“怪事”避而不谈？报告人是否知道，彼得楚尔特在最

中把马赫的许多门徒列入唯心主义者？

孟什维克尤什凯

报告人是否确认这样的事实：马赫主义和布尔什维主义毫

无共同之处；列宁不止一次地反对过马赫主义

维奇和瓦连廷诺夫都是“纯粹的”经验批判主义者？

页和第

页。

见《马克思恩格斯全集》第

同上书，第

同上书，第

页。

页。 编者注

编者注

编者注卷第

页卷第第 第卷

载于 版译自《列宁全集》俄文第年《列宁文集》俄文版

版第年第反杜林论》运动是同样不可想象的” 节《自然

报告人是否承认恩格斯的“没有运动的物质和没有物质的

页）第 这个论断是正确的？
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年列宁《向报告人提十个问题》手稿第

（按原稿缩小）
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月）年

对一种反动哲学的批判

唯物主义和经验批判主义
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第一版序言

许多想当马克思主义者的著作家，今年在我们这里对马克思

主义哲学进行了真正的讨伐。不到半年就出版了四本书，这四本

书主要是并且几乎完全是攻击辩证唯物主义的。其中，首先是

年在圣彼得堡出版的巴扎罗夫、波格丹诺夫、卢那察尔斯基、

别尔曼、格尔方德、尤什凯维奇、苏沃洛夫的论文集《关于〈？应当

说是：反对〉马克思主义哲学的论丛》，其次是尤什凯维奇的《唯物

主义和批判实在论》、别尔曼的《从现代认识论来看辩证法》和瓦连

廷诺夫的《马克思主义的哲学体系》。

所有这些人都不会不知道，马克思和恩格斯几十次地把自己

的哲学观点叫作辩证唯物主义。然而所有这些因敌视辩证唯物主

义而联合起来的人（尽管政治观点截然不同）在哲学上又自命为马

克思主义者！别尔曼说，恩格斯的辩证法是“神秘主义”。恩格斯的

观点“过时了”，

世纪的自然科学的哲学”。我们的这些要把

巴扎罗夫随便一说，好象这是不言而喻的。唯

物主义看来被我们的勇士们驳倒了，他们自豪地引证“现代认识

论”，引证“最新哲学”（或“最新实证论”），引证“现代自然科学的哲

学”，或者甚至引证“

辩证唯物主义消灭的人，以所有这些所谓最新的学说为依据，竟肆
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某些历史论点

无忌惮地谈起公开的信仰主义

决不只是他一个人！

来了（卢那察尔斯基最为明显，但

，可是到了要对马克思和恩格斯明确表态

时，他们的全部勇气和对自己信念的任何尊重都立即消失了。在事

实上，他们完全背弃了辩证唯物主义即马克思主义。在口头上，他

们却百般狡辩，企图避开问题的实质，掩饰他们的背弃行为，用某

一个唯物主义者来代替整个唯物主义，根本不去直接分析马克思

和恩格斯的无数唯物主义言论。按照一位马克思主义者的公正说

法，这真是“跪着造反”。这是典型的哲学上的修正主义，因为只有

修正主义者违背马克思主义的基本观点，而又不敢或者是没有能

力公开、直率、坚决、明确地“清算”被他们抛弃的观点，才获得了这

种不好的名声。正统派在反对马克思的过时见解（例如梅林反对

）时，总是把话说得非常明确、非常详细，从来没有

人在这类论著中找到过一点模棱两可的地方。

不过，在《“关于”马克思主义哲学的论丛》中也有一句近似真

理的话。那句话是卢那察尔斯基说的：“也许我们〈显然就是《论

丛》的全体撰稿人〉错了，但我们是在探索。”（第 页）这句话的

前半句包含着绝对真理，后半句包含着相对真理，这一点我将在

本书中力求详尽地指出来。现在我只指出一点：如果我们的哲学

家不是用马克思主义的名义，而是用几个“正在探索的”马克思主

义者的名义讲话，那么，他们对自己和对马克思主义就显得尊重

些了。

至于我自己，也是哲学上的一个“探索者”。这就是说，我

在本书中给自己提出的任务是：探索那些在马克思主义的幌子下

①信仰主义是一种以信仰代替知识或一般地赋予信仰以一定意义的学说。
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年

发表一种非常混乱、含糊而又反动的言论的人是在什么地方失

足的。

作 者

月
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亚

弗

第二版序言

伊 涅

日

可是我希望，它

本版除了个别文字上的修改，和第一版没有什么不同。尽管

这是一本和俄国“马赫主义者”进行论战的著作，

作为一本介绍马克思主义哲学即辩证唯物主义以及介绍从自然科

学的最新发现中所得出的哲学结论的参考书，将有所裨益。至于

波格丹诺夫的一些近作，我没有机会阅读，书末附载的

弗涅夫斯基同志的文章提出了必要的意见

亚

夫斯基同志不仅是一位宣传家，而且特别是一位党校工作者，因

此，他有充分的可能确信，亚 波格丹诺夫在“无产阶级文

化” 的幌子下贩运资产阶级的反动的观点。

列宁尼

９月年

亚

伊
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是怎样驳斥唯物主义的

和某些唯心主义者在

代　　绪　　论

某些“马克思主义者”在 年

年

狄慈根的唯物主义观点，并且他们是

凡是多少读过一些哲学著作的人都应该知道，未必能找到一

个不直接或间接地驳斥唯物主义的现代哲学（以及神学）教授。他

们曾经一百次、一千次地宣告唯物主义已被驳倒，可是直到现在，

他们还在一百零一次、一千零一次地继续驳斥它。我们的修正主义

者全都在驳斥唯物主义，同时又装出一副样子，好象他们驳斥的本

来只是唯物主义者普列汉诺夫，而不是唯物主义者恩格斯，不是唯

物主义者费尔巴哈，不是约

、自然科学等等角度来驳斥唯物主从“最新的”“现代的”实证论

义的。我不引证他们的话了，谁只要愿意，都可以从前面提到的著

作中引证几百段话。我只提一提巴扎罗夫、波格丹诺夫、尤什凯维

奇、瓦连廷诺夫、切尔诺夫①以及其他马赫主义者用来攻击唯物主

义的那些论据。马赫主义者这个名词比较简短，而且在俄国的著

使用。恩斯特

作中已经通用，我将到处把它作为“经验批判主义者”的同义语来

马赫是现在最有名望的经验批判主义的代表，这

一样，是阿芬那留斯的热诚的信徒和辩证唯物主义的敌人。

① 维 年莫斯科版。作者象巴扎罗夫之流切尔诺夫《哲学和社会学论文集》
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在哲学著作中是公认的 ；至于波格丹诺夫和尤什凯维奇同“纯粹

的”马赫主义背离之处则完全是次要的，这一点将在后面说明。

“自在之物”，即“经验之外的”、我们认识之外的物

这些人对我们说，唯物主义者承认某种不可想象的和不可认

识的东西

质。唯物主义者由于承认彼岸的、在“经验”和认识范围之外的某

种东西而陷入了真正的神秘主义。当唯物主义者说什么物质作用

于我们的感官而产生感觉的时候，他们是以“未知的东西”、“无”作

为基础的，因为他们自己就声明我们的感觉是认识的唯一泉源。唯

物主义者陷入了“康德主义”（普列汉诺夫就是这样，他承认“自在

之物”即在我们意识之外的物的存在），他们把世界“二重化”，宣扬

“二元论”，因为他们认为在现象后面还有自在之物，在直接的感觉

材料后面还有某种其他的东西、某种物神、“偶像”、绝对者、“形

而上学”的泉源、宗教的孪生兄弟（如巴扎罗夫所说的“神圣的

物质”）。

这就是上述那些著作家用各种不同的调子一再重复的马赫主

义者反对唯物主义的论据。

贝克莱的著作。由于马赫主义者不正确

为了考证这些论据是不是新颖的，它们是不是真的只反对一

个“陷入康德主义”的俄国唯物主义者，我们来详细地引证一下一

个老牌唯心主义者乔治

地陈述了马赫和贝克莱的关系以及贝克莱的哲学路线的实质，而

我们在后面又不得不屡次提到贝克莱及其哲学流派，所以在这篇

绪论中作这种历史考证就更有必要了。

贝克莱主教的一本以《人类知识原年出版的乔治

页。年柏林版第

赫尼格斯瓦尔德博士《休谟关于外部世界的实在性的学说》①例如，见理查
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为书名的著作，开头就是下面这一段论述：“每个观察人类认理》

识的客体的人都看得清楚：这些客体或者是感官真正感知的观念

，或者是我们观察人心的情感和活动而获得的观念，或者

，就认为这是一个独特的东西，并用苹果这个

是借助于记忆和想象而形成的观念⋯⋯凭着视觉，我获得光和

色的观念，获得它们的强弱浓淡和不同种类的观念。凭着触觉，我

感知硬和软、热和冷、运动和阻力⋯⋯嗅觉使我闻到气味，味觉

使我尝到滋味，听觉使我听到声音⋯⋯人们观察到一些不同的

观念彼此结合在一起，于是就用一个名称来标志它们，称它们为某

物。例如，人们观察到一定的颜色、滋味、气味、形状、硬度结合在一

起

）构成了石名称标志它；另外一些观念的集合（

第 节 ）

节的内容。我们必须记住，贝

头、树木、书本以及诸如此类的感性实物⋯⋯

这就是贝克莱那本著作的第

克莱是把“硬、软、热、冷、颜色、滋味、气味”等等作为他的哲学的基

础的。在贝克莱看来，物是“观念的集合”，而他所说的“观念”正是

上面列举的那些质或感觉，而不是抽象的思想。

节）。这位哲

贝克莱继续说道，除了这些“观念或认识的客体”之外，还有一

种感知它们的东西，即“心、精神、灵魂或自我，，（第

节里是这样说的，并

学家作出结论说，不言而喻，“观念”不能存在于感知它们的心之

外。只要想一想“存在”这个词的意思就会确信这一点。“当我说

我写字的桌子存在着，这就是说，我看到它而且感觉到它；如果我

走出我的书房，我说桌子存在，意思是说，如果我在我的书房里，我

可以感知它⋯⋯”贝克莱在他的著作的第

雷泽编，有俄译本。

弗卷，亚年牛津版第贝克莱《人类知识原理》，《贝克莱全集》① 乔 治
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复写或反映（

且就在这里开始和那些被他称为唯物主义者的人论战（第

节以及其他各节）。他说，我完全不能理解，怎么能撇开人对物的感

知来谈物的绝对存在呢？存在就是被感知（ ，即物的

，第 节， 这是哲学史教科书中常常引用的贝克莱的

一句名言）。“在人们中间奇怪地流行着这样一种见解：房屋、山岳、

江河，一句话，一切感性实物都有一种自然的或实在的存在，这种

节）贝克莱说，这个见存在不同于理性所感知的那种存在。 第

解是一个“明显的矛盾”。“因为，上面所说的那些客体若不是我们

己的观念或感觉（

凭感官感知的物，那究竟是什么呢？我们所感知的若不是我们自

，那又是什么呢？认为任

节）

何观念、感觉或它们的组合能够不被感知而存在着，这岂不是非常

荒谬吗？”（第

节里，他责备

贝克莱现在把观念的集合换成了感觉的组合这个在他看来是

含义相同的说法，责备唯物主义者“荒谬”，竟想更进一步去找出这

种复合⋯⋯即这种感觉的组合的某个泉源。在第

节末尾说道：“事实上，客体和感觉是同

唯物主义者玩弄抽象，因为在贝克莱看来，把感觉和客体分开，就

是空洞的抽象。他在第

，因而不能把一个从另一个中抽一个东西（

版里删掉了）贝克莱写道：“你们说，观念象出来。”（这句话在第

可以是那些存在于心外的、以一种无思维的实体形式存在的物的

。我回答说，观念只能和观念相象，

不能和任何别的东西相象，一种颜色或形状只能和另一种颜色

或形状相象，不能和任何别的东西相象⋯⋯我要问，我们能不能

感知这些设想的原物或外在物（我们的观念似乎是它们的影象或

表象）呢？如果能够，那就是说，它们是观念，我们没有向前跨进一
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看来在

节 ）

步①；如果你们说不能，那么我就要找随便哪一位问一问，说颜色

同某种看不见的东西相象，硬和软同某种不能触觉到的东西相象，

等等，有没有意义。”（第

读者可以看出，在关于物离开它们对我们的作用是否能够存

在于我们之外这个问题上，巴扎罗夫用来反对普列汉诺夫的那些

“论据”，和贝克莱用来反对他没有提名道姓的唯物主义者的那些

论据没有丝毫差别。贝克莱认为，关于“物质或有形实体”的存在

（第 节）的思想是如此“矛盾”，如此“荒谬”，实在用不着浪费时间

去驳斥它。他说道：“但是，由于物质存在这个教义（

节 ）

哲学家们的心中已经根深蒂固，而且又引出这样多有害的结论，所

以，我宁肯让人说我罗嗦和讨厌，也不能对任何有助于彻底揭露和

根除这种偏见的东西略而不谈。”（第

节里，贝克莱加

我们马上就会看到贝克莱说的是些什么样的有害的结论。让

我们首先把他用来反对唯物主义者的理论论据讲完吧。贝克莱在

否定客体的“绝对”存在即物在人类认识之外的存在时，直截了当

地说明他的敌人的观点是承认“自在之物”。在第

上着重标记写道，他所驳斥的那种看法承认“自在的感性客体

）或心外的感性客体的绝对存在”（上引书第

页）。在这里，哲学观点的两条基本路线被直率、清楚、明

确地描绘出来了。这一点是古典哲学著作家不同于当代“新”体系

的制造者的地方。唯物主义承认“自在客体”或心外客体，认为观

念和感觉是这些客体的复写或反映。与此相反的学说（唯心主义）

编者注了胜利”。

我们取得。按英文可译为：“我们达到了目的”，或“我们有道理”，或

①此处列宁引用的俄译文与原文英文有出入，英文为：
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