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导　　言

“古今中西”是中国近代史学思想史上的重要问题。所谓古

今，指的是历史学的研究内容从以古代史为主转向以现当代历

史为主，与之相伴，人们的历史观也从将古代社会看做黄金时代

的复古论转向进化论，这为最终向马克思主义唯物史观的转化

奠定了思想基础；所谓中西，指的是如何对待中学与西学的关系

问题，从鄙弃西学，到师夷长技，再到但求富强、不问中西，无疑

是个进步，而对“夷”长技的不同认识，更是反映出人们思想的逐

渐深入。从史学史的角度看，西学在中国的兴起过程，也就是资

产阶级新史学取代封建旧史学的过程。

清朝乾嘉时代的史学思想不同于明末清初的史学思想。以

往的学者多以为封建专制制度的不断强化摧残了史学的生命，

导致乾嘉史学只余下史考和史补之类的东西，这种看法有其合

理的一面，但同时，我们也应看到，此时的中国史学也正在寻找

着自身的突破方向。那些被称为乾嘉考据学者的文章里，蕴涵

着许多丰富的史学思想，如赵翼、戴震等人虽以考史见称，他们

的史学思想同样也很丰富。尤其是章学诚《文史通义》，更是封

建史学的集大成之作，此书系统地总结了中国古代史学，提出了
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许多新的想法，代表了此时史学开始向求新与求变的方向发

展。 而乾嘉时期今文经学的复兴，为此后人们认识社会、研

究史学提供了思想武器，经世致用的史学思想蓬勃发展。正当

中国史学求新、求变之际，鸦片战争爆发了。

年爆发的鸦片战争，惊醒了大清朝野的帝国迷梦，以

英国为首的西方列强凭借其先进的武器，逼迫清政府签订下一

个又一个的不平等条约，中华民族遭遇着前所未有的严峻挑战！

由于清政府长期推行闭关锁国的外交政策，人们根本不了解世

界局势，面对这一亘古未有的大变局，以往的考据学自然毫无办

法，刚刚兴起的经世之学积极应对，但却无法提供解救之道，传

统的以中国历史为鉴的史学思想已无能为力！为了寻找救国救

民的真理，以魏源为代表的一批先进的中国人，将眼光从中国历

史投向世界历史，于是有《海国图志》等书的编写与出版。尽管

这样的考察还比较肤浅，但即使是如此肤浅的考察也足以让人

大吃一惊：此时的西方已远非想像中的夷狄，人们不得不痛苦地

承认中国在武器上不如外夷的事实“，师夷长技以制夷”的思想

应运而生。

到了 世纪末期，随着中国民族资本主义的发展，随着外

国资产阶级史学思想的传播，反映资本主义要求的资产阶级新

史学在中国的大地上出现了！以康有为、梁启超、严复、谭嗣同

等人为代表的资产阶级维新派，尖锐地指出：中国的封建旧史学

不过是君史，是帝王将相的家谱，无法反映人民大众的生活。为

吴怀祺：《中国史学思想史》第十章《史学求变和文史通义》，安徽人民

出版社 年版，第 页。
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此他们呼吁进行史界革命，倡导撰写反映人民大众生活的民史，

而梁启超在这一运动中的贡献尤为巨大。由于资产阶级新史学

适应了时代发展的需要，得到了人们的认可和支持，以今文经学

为指导的封建旧史学逐渐退出了历史舞台，公羊三世说为历史

进化论所代替，大同理想也被赋予了新的内涵⋯⋯虽然这一过

程比较缓慢，其间也有一些反复，如辛亥革命失败后史学领域里

的尊孔复古思想，代表了封建旧史学的回潮，但从总体上看，资

产阶级新史学正在逐渐成长。

晚清史学思想的发 世纪展可分为前后两个阶段，而

年代正是两个阶段的分界线。第一个阶段的史学家们发扬今文

经学里的历史变易思想、公羊三世说、经世致用等学说，主张对

外学习西方的先进科学技术，对内进行变法改革，他们的这些主

张适应了社会的需要。第二个阶段的史学家们对于西方有了更

多的了解，他们开始尝试用西方的学术思想分析和研究历史及

现实情况，猛烈批判了封建旧史学的种种弊病，积极提倡资产阶

级新史学，中国资产阶级新史学得到迅猛发展，中国历史学逐渐

走上近代化的历程。

晚清是一承上启下的社会，从史学思想史的角度看，晚清的

史学思想也起着承上启下的作用。它继承了传统史学思想又突

破了传统史学的范围，对于此后的史学思想有很大的影响。这

主要表现在以下几个方面：

其一，对历史本体的认识问题逐渐深入，历史变易思想成为

晚清史家的共识，进化史观越来越为人们所接受。中国传统史

学里本来有着极为丰富的历史变易思想，随着社会的剧变，近代

的史学家重新认识到中国传统史学思想里的历史变易思想的价

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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值，发展了历史变易思想并进而赋予其以新的内涵。庄存与、刘

逢禄、宋翔凤等人虽然也说过“变化之为言，天道也” 之类的

话语，但这只是借阐释经义的方式，含蓄地论证了历史的变易

性。西方的科学知识传入中国之后，人们认识到从前以为不变

的天地其实都在不停地变化之中。龚自珍、魏源明确指出自然

界里一切事物都在不断地变化之中“，三代以上，天皆不同今日

之天，地皆不同今日之地，人皆不同今日之人，物皆不同今日之

物”。 人们只有积极地顺应这种变化，才能够治理好国家。

这以后，王韬说“：今而知地球之永，大抵不过一万二千年而已。

始辟之一千年，为天地人自无而有之天下；将坏之一千年，为天

地人自有而无之天下；其所谓世界者，约略不过万年，前五千年

为诸国分建之天下，后五千年为诸国联合之天下。盖不如此，则

世变不极，地球不毁，人类不亡 王韬知道地球不过是宇宙。”

中的一分子，像地球似的行星几如恒河沙数，地球、人类都有各

自产生、生长、灭亡的周期。从这种认识出发，他以为人类的历

史也是在不断地变化之中，他说“：知天下事未有久而不变者也。

上古之天下一变而为中古。中古之天下一变而为三代⋯⋯三代

之天下至此而又一变。” 郑观应则认为历史的这种变易是任

何人都改变不了的，他说“：是知物极则变，变久则通。虽以圣继

庄存与：《系辞传论 页，《味经斋遗书》，光绪八年重刊本。》，第

魏源：《默觚下 治篇 页。年版，第五》，《魏源集》，中华书局

王韬：《弢园文录外编》卷七《答强弱论 年版，第》，中华书局

页。

王韬：《弢园文录外编 页。》卷一《变法中》，第
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圣而兴，亦有不能不变、不得不变者，实天道、世运、人事有以限

之也。 风尚所趋，就连一向以保守出名的王先谦也不得不

承认历史的变易性。他说“：自古天下风无不变，亦无变而不能

正者。 严复亦根据他所学习到的西学知识，以为天地都在

变化之中。他说“：夫（疑为天）始于涅菩，今成椭轨；天枢渐徙，

斗分岁增；今日逊古日之热，古晷较今晷为短，天果不变乎？炎

洲群岛，乃古大洲沉没之山尖；萨哈喇广漠，乃古大海浮露之新

地；江河外啮，火山内弸，百年之间，陵谷已易；眼前指点，则勃

（似应为渤）澥旧界，乃在丁沽，地果不变乎？ 梁启超宣称：

“凡在天地之间者，莫不变⋯⋯上下千岁，无时不变，无事不变，

公理有固然，非夫人之为也。 唐才常则依据西方天文、地质

学的知识，认为“地运之日变一日， 他并根据达日新一日”，

尔文生物进化的理论，指出自然界是按照由低级向高级再到人

类社会的规律进化，他说“：地球之生，由流质而定质，由定质而

凹者海、凸者陆，由凹凸而大草大木大鸟大兽，由大草大木大鸟

大兽而猕猴，由猕猴而野番部落，而打牲游牧，而人世界，而多

论公法》，《郑观应郑观应：《易言 集》上册（夏东元编），上海人民出版

年版，第 页。社

王先谦：《虚受堂文集》卷四《四书文豳序》，《葵园四种》（梅季标点本），

岳麓 年版，第 页。书社

严复：《救亡决论》，《严复集》第一册（王 年版，栻主编），中华书局

页。第

梁启超：《 ，中华书文集》之自序》，《饮冰室合集 年局变法通议

版 页。，第

唐才常：《通种说》，《唐才常集》卷一（湖南省哲学社会科学研究所编），

中华 年版，第 页。书局
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君，而一君。 因此，历史变易思想在晚清事实上已成为许多

人的共识。

历史既然在变，那么它是怎样变化的呢？晚清史学家的认

识有一个发展的过程。由于受到公羊三世说思想的影响，近代

早期史学家的历史观多表现为朴素进化论与循环论相搀的特

点。庄存与最早运用公羊三世说理论，将人类历史分成上古、中

古和后世三个阶段，一方面承认历史向前发展，但另一方面他又

“文质再复”讲“治乱相循”、 ， 表现出朴素进化论与循环

论相搀的特点，刘逢禄、宋翔凤亦是如此。龚自珍以为人类的整

个历史可以分成据乱世、升平世和太平世三个阶段，每世之中还

可以再分成三世，逐渐向前发展。魏源将人类历史分成太古、中

古和末世三个阶段，末世之后便返回到太古时期，如此循环往

复。王韬从君民关系的角度出发，将中国历史分为三个阶段，第

一个阶段是三代以上，那时“君与民近而世治”；第二个阶段是从

秦始皇开始“，废封建而为郡县”，尊君卑臣，君民之间等级森严；

第三 在当时的中国虽然尚个阶段为“君主于上，民主于下”，

未出现，但英国的制度却与此相近。王韬的这种分法，实际上是

将中国历史分为原始民主制、君主专制和现代民主制度三个时

期。郑观应以为，世界由“弋猎”变为“耕牧”，再变为“格致”，是

唐才常：《辨 页。惑上》，《唐才常集》卷一，第

页，《味经斋遗书》本。庄存与：《系辞传论》，第

页，《味经斋遗书》本庄存与：《春秋正辞》卷一《奉天辞》，第 。

王韬：《弢园文录外编》卷一《重民下》，第 页。
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世运之迁移，而大地自然之理也” 历史只会进步而不会退

步“，时至今日，断无反诸过去制度也”。 黄遵宪认为，中国历

史可分为封建之世和郡县之世，如果此时能“以公理求公法”，仿

照西方资本主义社会进行政治改革，则“可以追共和之郅治，臻

大同之盛轨”，这便是历史的“大势”所在。 康有为也以为世

界的发展，经过据乱世、升平世、太平世三个阶段，最后必将“进

化至大同”。 作为在中国最早系统传播进化论的第一人，严

复以为，人类社会的进化始于图腾社会，经过游牧社会、宗法社

会、封建社会，最终进入国家（军国社会）的。严复还比较了中西

历史观念的不同，他说“：中之人好古而忽今，西之人力今以胜

古；中之人以一治一乱、一盛一衰为天行人事之自然，西之人以

日进无疆，既盛不可复衰，既治不可复乱，为学术政化之极

梁启超则明确指则。 出历史是遵循进化的公理“：自达尔文

出，然后知地球人类乃至一切事物，皆循进化之公理，日赴于文

郑观应：《盛世危言 教养》，《郑观应集》上册，第 页。

郑观应：《盛世危言后编》卷三《致翦淞阁主人书》，《郑观应集》下册（夏

东元编），上海人民 年版，第 页。出版社

黄遵宪：《南学会第一、二次讲义》，《人境庐诗草笺注》，上海古籍出版

页。对社 年版，第 此的专门论述，可参看盛邦和《黄

遵宪史学研究》第三篇的有关论述，江苏古籍出版 年版，第　社

页。

康有为：《礼运注》 年版，第，《孟子微礼运注中庸注》，中华书局

页。

《严复集严复：《论世变之 》 》第一册，第 页。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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明。 他并认为历史学应以进化论为指导“，叙述人群进化之

现象而求得其公理公例者也”。 唐才常一方面赞同人类社会

是按照“由简而繁，由粗而精，由蛮野而文明” 的方式发展的

进化论，一方面又批评了“荣古”“、尊古”的论调，赞同西人“一切

政学格致，皆谓今胜于古” 的主张。历史进化论的广泛传

播，为人们接受马克思主义唯物史观奠定了思想基础。

其二，对学习西方的认识越来越深人。由于受传统儒家思

想的影响，古代的中国人错误地以为天圆地方，中国居于大地的

中央，因此是“中国”，是华夏；其他小国居于四周，故为“四夷”。

随着西学的传人，人们认识到大地为一球形，无所谓中央与边

缘，中国不过是世界各国之一。所谓夷夏之说，纯粹是中国人的

错误看法。鸦片战争前后，林则徐、魏源等人在与外国人的交往

中认识到中国在许多方面不如外“夷”的事实，明确提出“师夷长

的主张，号召学习外国的“长技”。他技以制夷” 们虽然延袭

了中国历史上传统的华夷观念，但却没有鄙弃外“夷”的意味。

魏源在《海国图志》里借他人之口，反对将外国人称为夷狄，书中

指出，夷狄之称“，专指残虐性情之民”，而现在“远客之中，有明

礼行义，上通天象，下察地理，旁彻物情，贯串今古者。是瀛寰之

，第文集》梁启超：《论学术之势力左右世界》，《饮冰室合集 之

页。

文 ，史学梁启超：《新史学 集 第之界说》，《饮 》之 页。冰室合集

唐才常：《通种说》，《唐 页。才常集》卷一，第

唐才常：《辨惑上》，《唐才常 页。集》卷一，第

魏源：《海国图志原叙》，陈华等人点校注释本《海国图志》，岳麓书社

年版，第 页。
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奇士，域外之良友，尚可称之曰夷狄乎？ 西方不仅不是什么

夷狄，而且还有可供中国学习的长技。郑观应根据他所掌握的

西学知识指出“：夫地球圆体，既无东西，何有中边？同居覆载之

中，奚必强分夷夏？ 因而他主张不分什么夷夏之别。受这

种思想的影响，王先谦也号召学习西学，他认为，西学不过是形

而下的工艺之学，而中学则是形而上的求道之学，西学源自中国

古代，只不过自汉以后“中国缺焉弗讲而已”，现在学习西学，正

是“天将使中国圣教行于西土，西土艺术还之中国，亦宇宙自然

之气运也”。 王先谦的这种西学中源说充满了夜郎自大的心

理，尚不如张之洞所提出的中体西用论平实，但在当时，这两种

说法都有一定的影响。严复继承了郑观应的思想，明确指出，只

要能使国家富强起来，不管是中学还是西学，新学还是旧学，不

管其来自中国还是外国，都应该学习“，不暇问其中若西也，不必

计其新若故也”，即使其“出于夷狄禽兽，犹将师之，等而上焉者

无论已。何则？神州之陆沈（沉）诚可哀，而四万万之沦胥甚可

唐才常则以为中国与夷狄痛也”。 之间的区别在于是否文

明“，夷狄者，野蛮土番之记号；中国者，礼仪文明之记号”。如果

此时还将西方列强称为夷人“，庸讵知我夷彼，而彼已三等土番

谭嗣同的观点与此相近，我也”。 针对时人以中国骄人、以夷

页魏源：《海国图志》卷七十六《国地总论下》，第 。

郑观应：《易 页。言 论公法》，《郑观应集》上册，第

王先谦：《虚受堂书札》卷二《与俞中丞》，《葵园四种》 页。，第

严复：《与外交报主 页。人书》，《严复集》第三册，第

唐才常：《辨惑上》，《唐才常集》卷一，第 页。
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狄诋人的错误，谭嗣同指出，地是圆的，无所谓中外，而《春秋》之

言夷狄，并非以地域和种族，而是以教化文明作为分别“，进于中

国则中国之，流于夷狄则夷狄之。惟视教化文明之进退何如

耳”。 正是由于西学的传入，人们才得以改变了对于外国的

错误看法。

中国人对于西方长技的认识也是逐渐深入的。在魏源等人

看来，西方的长技其实不过是坚船利炮等先进技术，这种认识为

当时许多人所赞同。而王韬由于对西方了解较多，他看到西学

的核心是资本主义制度，那种把船坚炮利、工商发达当做英国立

国之本而不是君主立宪政体的看法是浮浅的、错误的。康有为

说“：泰西之强，不在军兵炮械之末，而在其士人之学，新法之

严复亦以为西方的富强有其学理的一面，书。 “其为事也，

一一皆本诸学术”， 而其学术皆源于“实测”，可用之于实际

生活中。中国要想富强，只有学习西学，采用西洋之术培养人

才。应该指出的是，严复的这种说法与洋务派的主张不同，洋务

派所主张的中本西末论及中体西用论强调的是以中学作为根

本，是在维持中国封建秩序的基础上学习外国，严复则以为这种

认识是错误的“：中学有中学之体用，西学有西学之体用，分之则

并立，合之则两亡。议者必欲合之而以为一物。且一体而一用

论学者不当骄人》，蔡尚思、方行编《谭嗣谭嗣同：《南学会讲义 同全

年集》下册，中华书局 页。版，第

康有为：《日本书目志自序》，《康有为全集》第三集，上海古籍出版社

年版 页。，第

严复：《原强 页。修订稿》，《严复集》第一册，第
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之，斯其文义违舛，固已名之不可言矣，乌望言之而可行乎！”

严复主张不分体用，只要能使国家富强起来，不论是来自中学还

是西学的方法都可以采纳“，不暇问其中若西也”。

其三，为了更好地经世致用，学者们逐渐从以古为鉴转到合

中西之古以为鉴。中国古代史学强调以古为鉴，通过总结历史

经验为治理国家提供借鉴。鸦片战争之后，人们认识到仅能读

中国历代正史、编年、纪传之类历史，充其量只能是“通古史”；而

能读《东华录》、《圣武记》之类史书，可谓“通今史”。除了通知古

今以外，还必须能读魏源《海国图志》、梁廷枏《海国四说》、徐继

畬《瀛环志略》、王韬《普法战纪》及《法国志略》、黄遵宪《日本国

志》、康有为《日本变政考》和《波兰分灭记》以及外国人撰写的

《万国史记》、《欧洲志略》、《泰西新史揽要》等书，如此可称得上

是“通西史”。而在当时的中国，不能只取鉴于中国历史，还必须

“合中西之古以为鉴 年所指出的那样：”。正如唐才常于

“要之，考古以证今，由中以逮西，博观而约采，规时而达用，之四

者 这便是说，史学研究的宗旨在于：考古，史学之宗旨也。

的目的是为了通今，研究中国的历史必须能转到研究西方的历

史，博览群史的目的是为了“约采”，而历史研究的最终目的应为

即能为现实规时而达用 服务。

通过阅读世界历史著作，人们认识到：与中国一衣带水的日

本，由于学习西方而富强；亚洲、非洲一些国家因墨守成规、不思

严复：《与外交报主 页。人书》，《严复集》第三册，第

严复：《与外交报主人书 页。》，《严复集》第三册，第

唐才常：《史学论略》，《唐才常集》卷一，第 页。
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变法而亡国。这一正一反两样结局，成为当时人们经常谈论的

经验和教训。比较起来，当时的人们更重视亡国的历史，他们以

为“：读建国之史，使人感，使人兴，使人发扬蹈厉；读亡国之史，

使人痛，使人惧，使人怵然自戒。虽然，处将亡之势，而不自知其

所以亡者，则与其读建国史，不如读亡国史。 由此掀起了中

国近代取鉴于亡国的史学思潮。为此，历史学家们编译了大量

亡国史著，如 年丁文江翻译的《亚细亚西南部衰亡史》、

年《杭州白话报》上连载的《世界亡国小史》 年殷鉴社

编辑的《近世亡国史》等，均表现出浓厚的取鉴于亡国的史学思

想。

其四，从史学研究的内容上看，人们逐渐认识到封建旧史学

的弊病，转而提倡资产阶级新史学。康有为、梁启超、严复、谭嗣

同、唐才常等人先后发表过一系列文章，他们认为以往的史学所

记载的不过是君王个人的历史，不是广大人民的历史。黄遵宪

以他的实际行动率先倡导“民史”的编撰，他在《日本国志》、《日

本杂事诗》等著作里记载下日本的风俗民情，成为新史学的实践

者。康有为指出：以往的史学只是“一君之史，一国之史，而千万

民风化俗尚不详焉”。但历史不应只为“一人及一人所私之一

而国” 存在，而应为民众所存在，因此他主张历史应如实谱

写民俗，使后人了解“教化”的盛衰，从中获得教益。梁启超进而

号对于《埃及近《新民丛报》 年第 世史》的介绍。

参见俞旦初《中国近代爱国主义的“亡国史鉴”初考》，《世界历史》

期年第 。

康有为：《日本书目志》卷五，《康有为全集》第三集，第 页。
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以为中国的传统史学“不过为一代之主作谱 “二十四

史，则只能谓之廿四家谱耳” 唐才常则以为西方的报馆即

史馆，在议院开会的时候，王公大臣与议员们讨论国家事务“，无

论事之大小，各伸其说，以剖判是非，报馆即书之以传诸一国，布

诸五洲⋯⋯语无忌讳，言多实录，视中国之史书为尤足信”。在

他看来，这表明“西国之有君史又有民史”， 言下之意是说中

国只有君史而无民史。 年，严复在有关译著中批评以往史

书只记载帝王的生活，对于关系到国计民生的大事却不予记载，

“于帝王将相之举动，虽小而必书，于国民生计之所关，虽大有不

这种以帝王将相为录”。 中心的封建史学，实际上是“知有一

人而不知有亿兆”。

其五，从晚清史学著作的编纂体例上看，章节体逐渐成为史

书编写的主要体例。何秋涛《朔方备乘》一书除采用了传统史学

里的纪事本末体、纪传体之外，还有考证性质的论文及图说。梁

廷枏《海国四说》既采用了传统的纪事本末体，同时又受西人著

作的影响，有些地方采用了章节体的编写方法，以年为经，以事

为纬，再穿插进有关政治、地理、经济内容，开创了近代中国人编

写外国通史的先例。王韬《法国志略》对于传统史书的编撰体例

也进行了一定的改造，在以纪事本末体为主的同时，吸收了纪传

梁启超：《饮冰室 文集》之 页。，第合集

梁启超：《湖南时务学堂札记批》，《湖南 年集，时务学堂遗编》第

长沙初版。

唐才常：《唐才常集》卷一《史学论略》， 页。第

砭愚第一》，商务印 年版，第严复译：《群学肄言 页。书馆

严复：《辟韩》，《严复集》第一册，第 页。
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体等编撰方法的长处。黄遵宪《日本国志》采用的则是典制体的

写法，并以自注对于史实加以考证、补充和分析。这里要特别指

出夏曾佑（ 年）对于史书编写体例的巨大贡献。

年，夏曾佑应商务印书馆之约，编写历史教科书， 年，

《最新中学中国历史教科书》出版。此书的体例采用的是西方流

行的章节体，共分二篇四章一百七十节，按照时间顺序，叙述同

类事件。这种编写体例在一定程度上弥补了传统史学编撰方法

的不足，使得读者能更好地看出各历史事件间的联系。由于这

种体例具有这些优点，所以很快便取代了其他方法，成为此后史

书编写的主要方法。不过，我们在肯定这种体例的创造性的同

时，也应看出其与中国传统史书编写体例间的关系，正如当时该

书的广告上所说的那样“，其 而体裁则兼用编年、纪事二体”

已。除夏曾佑以外，其他学者也曾尝试过新的历史编撰方法，如

年所作《中国通史略例》里提出编写通章太炎于 史的体例

构想，主张以表、典、记、考纪、别录五类配合记载中国历史。

他们的这些设想，反映了近代史学家们寻找史书编撰体例的

努力。

其六，晚清史学研究的方法表现出求新与多样的特点。乾

嘉时期的史学研究方法以考据为主，梁启超以为，这种治学方法

可分为四步：第一步，留心观察事物，找出其中的特殊之点；第二

步，找出相似的其他内容加以研究；第三步，比较研究的结果，提

《东方杂 年 月出版。志》第三卷第七期，

章太炎：《中国通史 上海人民出版社 年略例》，《章太炎全集》（三）

页。版，第
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出自己的意见；第四步，证实此意见。他并以为这种考据方法颇

合乎科学精神，实际上也就是归纳法。 但是，我们也应看到，

由于当时没有科学的概念和方法论的指导，人们的思维尚不够

十分严谨，这种局面直到严复时方有所改变。严复是中国近代

第一位系统介绍西方逻辑学知识的学者，他认为，从逻辑上看，

我国以往的学问多偏重于演绎法，却不善于归纳法。他说“：吾

国向来为学，偏于外籀，而内籀能事极微。” 为此，他在介绍

归纳法和演绎法（他称之为内籀法、外籀法）的时候，重点介绍了

归纳法。不仅如此，他还特别强调实验对于认识事物的重要性，

认为只有通过“实测内 （即经验归纳法）总结出的结籀之学”

论才能成为公例。所谓实测，就是像西方学者那样，在研究中以

实际观察所得和实验作为学术研究的标准“：其为学术也，一一

皆本于即物实测，层累阶级，以造于至精至大之涂，故蔑一事焉

而内籀之学是历史研究可坐论而不足起行者也。 的根本，

“故明者著论，必以历史之所发见者为之本基。其间抽取公例，

严复介绍的治学方法，必用内籀归纳之术，而后可存”。 对于

当时的史学研究有一定的促进作用。

年）对于史学研比较起来，王国维（ 究方法的贡

献更大。王国维以为“：吾辈生于今日，幸于纸上之材料外，更得

参见梁启超《清代学术概论》，《梁启超论清学史二种》（朱维铮校注），

年版复旦大学出版社 页。，第

严复：《政治 页。第一会》，《严复集》第五册，第讲义

严复：《天演论》论十一《学派》按语，《严复集》 页。第五册，第

严复：《原强修订稿》，《严复集》第一册，第 页。

严复：《民约平议》，《严复集》第二册，第 页。
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地下之新材料。由此种材料，我辈固得据以补正纸上之材料，亦

得证明古书之某部分全为实录，即百家不雅驯之言，亦不无表示

一面之事实。此二重证据法，惟在今日始得为之。 所谓的

“二重证据法”，实际上是主张以地下考古发掘出来的文物来证

明历史文献记载的真伪，从思想渊源上看，乾嘉考据学和西方资

产阶级实证论对其影响显而易见。王国维运用这种方法研究古

史取得很大成绩，他的《殷卜辞中所见先公先王考》及《续考》堪

称是典范之作。

五四运动前后，随着马克思主义在中国的传播，科学的治史

方法 历史唯物主义的方法为更多的人们所接受，并逐渐成

为此后史学研究的主要方法。

需要说明的是，本书研究的时间范围是近代前期，即

年的史学思想，为了叙述的方便，本书也将其称为晚清

史学思想。由于史学思想的延续性，本书所涉时间范围有所扩

大，上限从常州今文经学派的产生写起，以弄清晚清史学思想的

源头，下限截止于 年五四运动，有些史学家虽然去世于

年以后，但因其思想及影响主要发生在此之前，故亦放在

这一时期里论述。相反，对于那些影响主要在近代后期的史学

家，虽然前期也有一定影响，如章太炎等人，则不在此期里专门

论述。

王国维：《古史新证》第一章《总论》，《古史 王国维最后的讲新证

义》，清华大学出版社 页。年版，第
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