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绪 论

年与 年冬春之交的发生 侵华在 日军南京大屠杀，

以 万以上中国同胞被屠杀，数以万计的妇女遭凌辱，无数住宅、

商店、机关被焚烧和抢劫，而震惊中外。

对于这一惨痛史实，中外学者及有关人士，自事件发生以来，

发表了大批有价值的文章与资料，将其惨绝人寰的真相，公之于

众，揭露了侵略者的血腥罪行，慰藉了无辜惨死者的冤魂亡灵。但

是，将这一事件真正作为一段历史来进行系统的、完整的研究，还

年，南京是 年代的事情。 大学历史系编印了供内部交

流用的小册子《日本帝国主义在南京的大屠杀》。该书虽只有将近

万字的篇幅，但其研究的首创性与开拓性，功不可没。此后，

年，由上海人民出版社出版了南京大学高兴祖教授的著作《日军

南京侵华暴行 大屠杀》，全文 万字，文字生动、简炼，雅俗

具有共赏， 普及教育的功能。 年冬，在南京大屠杀事件发生

周年之际，江苏古籍出版社隆重推出了由“南京大屠杀”史料

编辑委员会编著的《侵华日军南京大屠杀史稿》（以下简称《史

稿 一书，全书共 章、 万字，系统论述了南京大屠杀发

生的背景，日军烧、杀、淫、掠的暴行，以及远东国际军事法庭

和中国审判战犯军事法庭对南京大屠杀案的审判。该书出版后，即

成为国内研究南京大屠杀问题最具权威性的一部著作，在国内外

需要全本请访问 www.ertongbook.com
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产生了广泛的影响。

近年来，随着对抗日战争研究的不断深入，随着对少数日本

右翼分子翻案谬论的不断回击，也随着国内外关于南京大屠杀档

案、口碑新资料的不断发现，促进了对于这一段历史更加系统、深

入的研究。本书的主编、副主编都是当年编著《史稿》的主要成

员。我们深深感到：面对南京大屠杀研究的不断深入，新观点、新

资料的不断涌现，面对少数日本人妄图否定南京大屠杀的险恶用

万字的《心，昔日 史稿》已不能适应社会和形势的需要。于是，

我们决心在《史稿》所奠定的基础上，大量吸收新鲜观点与资料，

年的时间，写成本书。重订框架结构，用

“南京大屠杀”作为一个历史上触目惊心的事件，有其特定的

背景、内容和时空范围。

南京大屠杀的历史背景，简单说来，就是日本的侵略、暴行

和中国军民的抵抗。正是在这个大的背景、格局和环境之下，发

生了举世震惊的南京大屠杀。

日本对中国的侵略，由来已久。最早可追溯到明治维新后、

年出兵进犯台湾事件，中经甲午战争、八国联军、济南惨案、

“九一 日发动全面侵华战争，从八 月”事变等，直至 年

平津而至淞沪，再至首都南京。

日军在中国的暴行，亦非自南京大屠杀始。甲午战争中，日

军占领旅顺后，进行了三天三夜的大屠杀，中国同胞死难 万

人；八国联军之役，日本侵略军仅在天津郊区纪家庄一地，即屠

多居民，在平津地区杀了 共抢劫白银 万两； 年济南

“五三”惨案中，日军以种种残暴手段杀死中国军民 人、杀
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万元；自“九一八”事伤 人，中国同胞的财产损失近

年底，在东北用各变至 名，中国种酷刑杀死中国军民

亿元“；七七”事变发生方面在事变中共损失公私财产 后，又

在朔县 余人，在成安屠杀近 人，在宝山、宁武各屠杀

屠杀 余人。在这些屠杀中，杀人比赛、枪刺、砍头、活埋、

焚烧等残酷手段，无所不用其极。

中国军民对于日本侵略者的抵抗，从来没有停止过。哪里有

侵略，哪里就有反侵略；哪里有屠杀，哪里就有反抗。在这里，军

民自发或自觉的抵抗，同政府的态度，既有联系，又有区别。在

政府持抵抗方针时，军民固可受其鼓舞，进行有领导、有组织的

抵抗；在政府持“不抵抗”方针时，广大军民面对敌人的铁蹄、屠

刀，同样会进行英勇的、不屈不挠的抗争。

在上述历史大背景、大环境之下，南京大屠杀还与悲壮的南

京保卫战直接相连。上海沦陷后，日本侵略军兵锋直指中国首都，

从淞沪及杭嘉湖地区，一路杀到南京，必欲迫使中国在首都失陷

的情况下“，畏服”其武力。中国军队在唐生智将军的指挥下，在

首都外围及复廓地区进行了英勇的抵抗，其行动可歌可泣，给予

日本侵略军以沉重的打击。但是，中国守军在奉命撤退时，又未

能有效地组织实施，致使近 万大军滞留江边或散居民间。这些

便是南京大屠杀发生的具体背景和环境。这一背景，直接影响到

南京大屠杀的发生与规模。

南京大屠杀的主要内容当指屠杀。总的说来，这次大屠杀可

分为集体屠杀与分散屠杀两类。集体屠杀，少至一二十人，多至

数千、数万人，最多者一次达 万余人；分散屠杀，则有个别及

三五人、七八人不等者。其残酷、暴虐的手段，可谓集古今中外

虐杀之大成。在集体屠杀中，除刀刺、枪击外，尚有活焚、活埋

与溺死者，甚至以汽油浇身后，再用枪击点火，使受伤者身披火
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苗，翻滚狂跳，直至烧死。其分散、个别虐杀，则更包括刀劈、剖

腹、活剐、锥戳、犬 水浇身，遍体烧烂，折磨咬等，甚至以硝

至死。两名日军少尉 人军官，还以杀人比赛取乐，初以杀满

为限，以先杀满者为胜；后又改以杀满 人为限。其凶残卑劣，

旷古罕见。除屠杀外“，南京大屠杀”的内容还包括了奸淫、放火

与抢劫等各种暴行。攻入南京的日军，奸淫了成千上万的妇女，许

多妇女被先奸后杀；沿中华门迄下关江边，遍处大火，烈焰冲天，

全城约 的建筑物化为灰烬；许多住宅、商店的财产被抢劫一空。

针对日军对珍贵图书文物的野蛮抢劫，学术界还提出了“文化大

屠杀”的问题，以唤起世人的注意。在这里“，南京大屠杀”一词，

已超越了其狭义的屠杀内容，而是包含了日军犯下的所有暴行，成

了一个广义的概念。

南京大屠杀的时间范围，一般说来，系指自 月年

日南京城陷之日起 个星期左右的时间。但是，这也只能是日军

暴行最集中的时间，而非全部暴行发生的时间。严格说来，它的

开始时间，比城陷之日要早。早在攻击南京的日军临近南京时，在

其县郊即已大量发生屠杀等暴行。如栖霞山甘家巷农民李春香的

日被父亲，便是在 月 日军无辜枪杀的①；骇人听闻的“杀人

月下旬从无锡比赛”，系开始于 攻向常州的途中。它的下限，很

难划出一个准确的日期。著名的《安全区档案》中所辑录的日军

日。市民彭问松在战暴行共 件， 月其时间已展延至 后的

一份陈 月至 年述中，报告了日军于 月间，在年 汤

山屠杀韩德诚等 余人的事实 。当年在三汊河扬子面粉厂看

大门的市民龚玉昆在一篇证言中，叙述了自己在 年 月被日

①《李春香证言》，《侵华日军南京大屠杀史料》，江苏古籍出版社 年出版第

页。

②彭向松陈述书， 月年 日，南京市档案馆藏。
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军刀砍、放狗咬的悲惨遭遇①。家住江浦县石佛寺的青年农民周长

月，被日年荣，也是在 军指为“中国兵”，进行毒打，用

。德国驻南京外交官罗森于枪托捣断脊梁骨，留下了终身残疾

日致外交部的一份报告中称年 月 月份与 月的最初，

本人的暴行在数几天，“日 量上已有减少，但在性质上没有变

。上述资料 年二三月份，日军的屠杀与暴行都化” 说明，到

年二三月份也计入日军集未停止。因此，将 中进行屠杀、施

暴的时期，似较为妥当。

至于南京大屠杀的地域范围，一般说来，当以当时南京市政

府所管辖的地区为限。南京 区（含沦陷前，市政府共管辖城内

下关）及浦口、孝陵卫、 个郊区，共燕子矶、上新河、陵园

个区中的屠杀与暴行，当属个区。发生在这 南京大屠杀无疑。

考虑到暴行时间相同、施暴部队相同、发生地点邻近等各方面的

因素，位于南京周围的江宁、句容、溧水、江浦、六合等县，似

也应计入南京大屠杀事件的地域范围之中。事实上，国内外人士

在有关南京大屠杀的记述中，早已包含了大量上述郊县的材料。如

李克痕先生在《沦京五月记》中，提到了日军在江宁县六（陆）郎

桥的暴行；崇善堂的埋尸统计表中，将从通济门外直至江宁县方

山收埋的尸体，都统计在内；郭歧在《陷都血泪录》中，收入了

六合县与句容县的茅山、宝华山一带人民抗日斗争的内容；美国

史密斯教授在名为《南京战祸写真》的调查报告中，即以江宁、句

容、溧水、江浦、六合五县作为进行农村调查的主要对象。当然，

南京大屠杀事件所包含的有代表性的、绝大部分的暴行内容，都

①《龚玉昆证言》，《侵华日军南京 页。大屠杀史料》第

②《周长荣证言》，《侵华日军南京大屠杀史料》第 页。

《德国档案馆中有关侵华日军南京大屠杀的档案资料》，《抗日战争研究》

年第 期。

需要全本请访问 www.ertongbook.com
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个行政区范发生在南京市所属的 围以内。把几个邻近的郊县计

入南京大屠杀的地域范围之中，只是为了更完整、更科学地考察

和认识这一事件。

当今，对南京大屠杀的研究，成了社会的“热点”问题。

“热”从何来？除了亿万善良的人们，不能忘记 万南京同胞遇

难的惨剧之外，还由于围绕这一问题，存在着不同的见解；特别

是极少数日本右翼分子，妄图从根本上推翻南京大屠杀这一历史

的定论以及当年日本军队的侵略行径。这种极少数人险恶的政治

用心，同对于南京大屠杀问题学术上不同的见解，纠缠、交织在

一起，这便增加了问题的复杂性。

年代以来，日本史学自 界、学术界就南京大屠杀问题展开

了激烈的争论。其中比较有代表性的观点有三种：

一是肯定派或称“屠杀派”的观点。这种观点，以日本史学

界前辈洞富雄教授、著名史学家藤原彰和著名新闻记者本多胜一

为代表。他们采取尊重历史事实、揭露屠杀真相、维护中日友好

的态度，肯定南京大屠杀的存在。由于他们坚持侵华日军进行了

南京大屠杀的观点，因此被争论对手称为“屠杀派”。原早稻田大

学文学部教授洞富雄在 年编撰出版的《日中战争史资料》中，

将其第 、第 两册定名为《南京事件》，公布了详尽而丰富的有

关南京大屠杀的日文、英文资料，具有很强的说服力。后来，他

又在 年根据多年来研年和 究南京大屠杀的成果，出版

了专著《南京大屠杀》和《决定版南京大屠杀》。原一桥大学社会

学部教授藤原彰，在 年 月出版的《南京大屠杀》一书中，

记述了 年底访问南京所获得的有关日军暴行资料，特别强
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调，屠杀放下武器的中国士兵，是违反国际法和人道主义原则的，

严厉批判了那种不把这部分死难士兵列入被屠杀人数的做法。《朝

年 月至 月，沿着当年日军进日新闻》记者本多胜一于

攻南京的路线，经杭州、上海、苏州、无锡、常州、镇江而至南

京，调查侵华日军的暴行史实，对见证人和幸存者作了详尽和周

余万字的长篇报道《通向南京之路密的采访，回国后写成 》，分

期连载于《朝日周刊》，引起了强烈的社会反响。一桥大学社会

学部副教 月出版了专著《天皇的军队与南授吉田裕，于 年

京事件》，批判了日本文部省在侵略中国问题上的错误立场。该学

派在尊重历史事实、不回避历史责任的大前提下，对于南京大屠

杀中遇难者的人数也有比较接近、但不完全相同的认识。他们对

遇难人数的估 万人与三四十万人之间，与算 万人、，大致在

中国官方、学术界的说法大体接近。

二是否定派或称“虚构派”的观点。这一派以拓殖大学讲师

田中正明、作家铃木明和评论家阿罗健一等为代表。他们别有用

心地推翻一切能够证明“南京大屠杀”的历史资料，把震惊世界

的侵华日军南京大屠杀说成是“虚构”出来的，从根本上否定

“南京大屠杀”的存在。铃木明于 年在《诸君 杂志上发表

了《“南京大屠杀”的虚构》等一系列文章；次年又将这些文章

编撰成《“南京大屠杀”的虚构》一书，以采访报道的形式，作

出否认“南京大屠杀”存在的结论。 月年 、 月，山本

七平将他在《诸君！》杂志上发表的长篇连载文章，辑成单行本

《我方的日本军》上、下册，诬称“南京大屠杀”是“无稽之谈”。

年 月，田中正明抛出了《“南京大屠杀”之虚构》一书，并

公开声明“谨以此书奉献松井石根阁下在天之灵”，明目张胆地为

南京大屠杀主犯招魂。 年 月侵华日军南京大屠杀遇难同胞

纪念馆在中国南京建成以后，田中正明又在《正论》杂志发表
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《九问“南京大屠杀纪念馆”》的挑衅性文章，分别从当时的南京

人口、外国人所作的调查、日本新闻记者的报道、何应钦的军事

报告、中国共产党的态度以及崇善堂的埋尸数字等方面提出责难。

另一位“虚构论”者阿罗健一于同年在《正论》杂志以“谜一般

的‘崇善堂’及其实态”为题，竭力否认崇善堂的埋尸活动。田

中正明等人系以卑劣的政治攻击来代替严肃的学术探讨。这一观

点不断遭到日本国内外，尤其是中国大陆和港台等地各界人士的

猛烈抨击，市场已经愈来愈小。

三是中间派或称“过小评价”派的观点。该观点以秦郁彦、板

仓由明等为代表。他们一方面认为进攻南京的日军确实屠杀过南

京市民，不同于“虚构”派的观点；但是，另一方面又否认侵华

日军在南京进行过大规模的屠杀，只提出了一个相当小的遇难人

数。日本有些学者认为“，过小评价”观点，在实质上仍然否定了

“南京大屠杀”的存 行》杂志于 年至 年间，连。

载亩本正已编的《证言所见之南京战史》，将南京遇难人数推定为

人。与此同时，另一名学者板仓由明发表了《“南

京大屠杀”数字的研究》连载文章，认为在日军攻陷南京后，南

京城内及 万万人、士兵 至 万人，合江宁县共死亡百姓

万人；其中为日军非法杀 人，士兵为计约 害者，百姓为

人，合计约 万人。接着，拓殖大学教授秦郁彦于 年

出版了专著《南京事件》。他在该书中声称，攻入南京的日军，共

万人；其杀死百姓 中万人、俘虏 对老百姓的非法屠杀只应

占其被害人 至 万人。这数的 样，万至 日军屠，即

杀的总数也只有 万人。他认万至 为：对“败残兵”、“投

降兵”的杀害，是正常的战斗行为，不应算作非法屠杀；对老百

姓中所谓“便衣兵”的杀害，是对他们抵抗行动的“处刑”，也不

能算作非法屠杀。日本学者笠原十九司指出，以秦郁彦、板仓由

在　《偕
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明为代表的“过小评价”论，是“通过宣扬‘非大屠杀’，而使人

们以为‘没有发生过南京大屠杀’，是一种‘更巧妙的否定屠杀

论
。

与上述种种观点交织在一起， 年代以来，日本政界不断发

生蓄意推翻历史结论、否认南京大屠杀存在的事件。举其要者：一

月末，日本文部省强行修改高等是 年 学校教科书，把日本

对中国的“侵略”改成“进攻”或“进出”，同时还极力缩小和淡

年 月，由“保卫日本国民会议”化南京大屠杀暴行。二是

编纂的高中日本史教科书，把日本发动的侵华战争描写成是日本

被迫应战，有意掩饰日军在南京进行大屠杀的真相。三是 年

月，日本众议员、前运输大臣石原慎太郎在美国杂志《花花公

子》上发表谈话，称南京大屠杀是“中国人捏造的谎言”。四是

月，日本法务大臣永野茂门在会见《每年 日新闻》报记者时，无

视历史事实，声称南京大屠杀“是捏造出来的”，日本发动的侵略

战争“，是为了解放殖民地，建立大东亚共荣圈”。政客们的叫嚣，

早已越出学术讨论的范围，成了为复活军国主义制造舆论的严重

政治事件。

关于南京大屠杀中遇难同胞的人数，在抗日战争的硝烟中，在

人民共和国刚刚诞生不久的年代里，中国的报刊、书籍中，确曾

余万人，有过一些不尽相同的表述，少至 多至四五十万人。在

战争状态下，以及尚未开展系统研究的时候，出现这种表述不尽

相同的现象，不足为奇。但是，死难同胞的人数，受到各种档案

资料记载，当时的环境条件，尤其是南京沦陷前夕人口数的制约，

把它估计少了或者估计多了，都会出现逻辑上的混乱和矛盾。重

要的问题在于尊重历史事实，即：一要尊重和承认侵华日军任意

屠杀南京同胞的事实；二要尊重和承认侵华日军大规模地屠杀南

京同胞的事实。在这样的前提下，具体的数字，是 万再多一些，



第 10 页

万再少一些，当然是可以讨论的。只要没有还是 找到一份完整

的屠杀“清单”，这个问题就会长期地讨论下去。

近年来，我国官方和学术界，已逐渐将南京大屠杀遇难者人

数 万人以上”这一概念上。这个数字，最初的认识，统一在“

年 月出现在 中国审判战犯军事法庭对战犯谷寿夫的判决

书中。对这个数字的确认，反映了国共两党和台湾海峡两岸学者

与人民的共识。同时，经过大陆学者对屠杀个案的逐一统计、掩

埋尸体的研究、南京人口状况的分析等反复论证，认为这一估计

和表述，是科学的、符合当时实际情况的。对于前列极少数人别

有用心的提问，我们相信，无需逐一回答，只要读完本书，便可

一目了然。

研究南京大屠杀的历史，有一个不容回避的问题，即发生南

京大屠杀的原因。事出皆有因，世上不存在没有原因的事件。

发生南京大屠杀的原因，可以从基因、主因、诱因这三个方

面来加以认识。

第一、基本原因是日本军国主义的野蛮性、疯狂性与中国军

队的英勇抵抗。这是在中国的任何一块土地上发生大屠杀事件的

先决条件。杀人者要有杀人的欲望与兽性，非此则不致发生大规

模杀人的惨剧；被杀者要具备被杀的逻辑上的条件，如若他们个

个跪地称臣、自愿作敌人的牛马奴隶，纵使敌人会兽性发作，杀

人取乐，当亦不致有太大的规模。

世日本自 纪 年代明治维新起，走上军国主义的道路，至

二次大战结束、日本无条件投降，方被迫终止。日本军国主义以

无休止地对外扩张为其特点，这一思想与政策，又同封建的、宗
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教式的天皇崇拜制度与武士道精神紧密联系在一起。因此，它对

军人的教育与要求，便是不择手段地忠于天皇、实践天皇的旨意。

用军国主义思想培植、教育出来的军人，变得野蛮、残忍与疯狂。

日本战犯山冈繁曾经这样描述他所接受的军国主义教育及其所形

成的可怕的精神状态：

当时，我们对日本民族抱有一种根深蒂固的优越感，而

对其他民族采取蔑视态度。还有一种残忍的武士道精神，把

杀人当作英雄行为，并从崇拜天皇的极权主义出发，产生了

非人道的思想，即对强者、掌握权力的人绝对服从，对弱者，

不掌握权力的人使之服从。⋯⋯正由于有这些思想，才把侵

略战争视为正义战争，若无其事地干下了惨无人道的行

为。①

一名参加攻击南京的第 集团军士兵认为，日本军国主义发动的

战争，使士兵变得粗暴、疯狂。他说“：战争改变了人，成了只考

虑自己利害得失的人。在血腥的战场上的日日夜夜中，所谓自制

心或教养一下子全部丧失殆尽。谁都变得眼神可怕，开始出言粗

暴，行动疯狂。 日本著名历史学家洞富雄教授正确解释了日军

士兵在战争中的复杂心态。他写道：

我认为，日本农民本来是善良和朴素的。正如前面所述，

他们在维新变革后，有一种封建的、恐怕带有残暴性的武士

社会的思想和习惯，作为“国民道德”强加在他们头上，而

且还得到了神国思想和军国主义思想的灌输⋯⋯他们成了法

西斯军队的凶猛的战士。我们必须这样理解。占领日本的盟

军总司令部认为“：日本人强加于人道的令人可怕的罪过，是

［日］山冈繁：《我的体验：控告侵略战争》，转引自洞富雄著《南京大屠杀》，

上海译文出版 页。年版第社

②《纳粹党恬不知耻的野蛮行为》，转引自洞富雄著《南京大屠杀》第 页。

需要全本请访问 www.ertongbook.com
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日本五十年来宣扬‘皇道’和‘大和魂’之必然而不可避免

的结果。”

侵华日军是一支军国主义的部队。他们的凶残、野蛮，构成

了南京大屠杀事件得以发生的最根本、最本质的原因。道理很简

单：没有杀人者举起屠刀，扣动扳机，就不可能有杀人的事实发

生。

与此相联系，南京守军的英勇抵抗，使得这支军国主义的军

队，决心用最凶残的办法来发泄他们的兽性。因此，这也是南京

大屠杀得以发生的基本条件之一。

南京守军在日军已经进抵复廓阵地的情况下，毅然拒绝松井

石根的劝降传单，用顽强的抵抗作出了回答。这使日本侵略军希

望迅速解决南京战斗的意图，受到了顿挫。后来在夺取城垣的惨

烈战斗中，日军把当时战斗的景象描绘为一幅“地狱图”。日本军

队在淳化镇、紫金山、雨花台、光华门、中华门、杨坊山等阵地

的战斗中，都发生了重大的伤亡，付出了沉重的代价。日方对攻

击光华门的战斗记称“：在血战三日的猛攻中，部下死伤颇多，疲

劳困苦已至极点。 日本华中方面军司令官松井石根为南京大屠

杀事件接受审判时说“：自登陆上海以来，因苦战恶斗，付出巨大

牺牲，激起我官兵强烈之敌忾心。 年初担任南京地区西部

警备司令官的天谷少将，则认为日军在南京的暴行“，是由于长期

以来的紧张战斗和遇到中国军队出乎意料的顽强抵抗” 。日本航

空兵中士井手纯二曾目睹一名“ 岁上下长胡子的应征兵”，一边

［日］洞富雄：《南京大屠杀》 页。第

②南京日本商工会议编《南京攻略史》，昭和 年 月发行。

③「日］田中正明：《“南京大屠杀”之虚构》，世界知识出版社 年版第

页。

④ 日］洞富雄：《南京大屠 页。杀》第
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吼叫着 战友报仇！尝尝我的厉害！”一边挥动大刀砍杀“：为

一位留在南京的外籍教授报告说：日本侵略军“早把中国俘虏。

国际公法搁到脑后，他们公开承认是为了复仇，是为了要给现在

占领南京的军队中已告阵亡的同伴们复仇”。 我们当然不能同意

松井、天谷之流为屠杀暴行所作的辩解，但是上述战争场景和士

兵的心态，也确可作为我们研究南京大屠杀发生原因的参考。

翻开中外历史，人们不难发现一个民族斗争与阶级斗争的规

律：有侵略、有压迫就有反抗，有反抗就有报复，报复是侵略、压

迫的继续。古代罗马的斯巴达克起义及起义失败后奴隶俘虏的被

残酷处死，中国明末清初的抗清斗争与“扬州十日”、“嘉定三

屠”，都是最好的例证。南京保卫战中，中国军人的英勇抵抗，也

加剧了日本侵略军的报复心理，使他们在后来的暴行中表现得更

加残忍、疯狂。正是在这个意义上，南京保卫战的进行，中国军

队的英勇抵抗，成了南京大屠杀发生的基本原因之一。需要说明

的是：这里所说的“原因”，决不等于“理由”“。原因”只是事发

之因，并不影响事件本身的是非曲直“；理由”则包含了对于发生

事件的理性上的肯定。如果把原因说成理由，那就成了强盗的逻

辑。

第二，直接原因是南京这个城市的特殊重要性。南京是当时

中国的首都，是重要的政治、经济、文化中心，日军企图通过对

首都人民的大规模屠杀，迫使中国人民停止抵抗。

前面所说的“基本原因”，只是在中日战争以至整个反法西斯

战争中发生暴行的一个带普 性、根本性的原因。没有敌人的残

暴与被侵略者的反抗，大规模暴行的发生，便失去了起码的条件；

①李秀石编译《日本国内关于“南京大屠杀”的新争论》，《世界史研究动态》

期。年第

②《侵华日军南京大屠杀史料》第 页。
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不管某一地区或城市，有如何特殊的重要性，在它那里是否发生

暴行，都要受到前述“基本原因”的制约。但是，基本原因毕竟

是一种带有普遍意义的条件，如果不去解剖矛盾的特殊性，则无

法回答，同样是对凶残的日军进行激烈抵抗的北平、天津、太原，

个月之久、给敌人以重创的上海，何以尤其是奋战了 竟没有发

生如南京规模之暴行？这说明，南京一定有不同于北平、天津、上

海等城市之处。

对于南京的重要地位，以及松井石根之流在这个问题上的心

态，远东国际军事法庭的判决书中，有一段绝好的叙述：

当松井被任命为上海军司令官离东京赴战地时，他已经

想好了在预定的占领上海后就进兵南京。他在离东京前，要

求给上海派遣军五个师团（按即师）。因为他早就对上海和南

京附近的地形作过调查，所以他对进攻南京作了实际的准备。

一九三七年七月八日，松井发表声明说“：降魔的利剑现在已

经出鞘，正将发挥它的神威。”因为预计要扩大上海周围的战

区，于是任命松井为华中派遣军司令官。

在一九三七年十月下旬，任命武藤章为松井的副参谋长。

在占领上海的一月以后，日军到达了南京郊外。松井发出一

个命令，大意是：南京是中国的首都，占领南京是一个国际

上的事件，所以必须作周详的研究以便发扬日本的武威而使

中国畏服。中国方面对于日本的招降置之不理，于是开始了

轰击，一九三七年十二月十三日南京终于失陷了。进入南京

的日军虽然是新编的部队，但它是由有经验的部队组成的。一

九三七年十二月十七 ，松井得意扬扬地进了城。自十二月

十三日起发生了人所共知的“南京大屠杀事件”⋯⋯①

①张效林译《远东国际军事法庭判决书》，五十年代出版社 年中文版。
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在上述思想指导下，以松井石根为司令官的华中方面军，早

在活动于苏州、嘉兴一 月线时，便于 日向参谋本部电呈：

“为了解决事变，攻占首都南京具有最大的价值。”他们表示，将

“以现有的兵力不惜付出最大牺牲”，来达到这一目的。

尽管在古往今来的战争中，一国首都的失陷，对于战争的胜

负并不起决定性的作用；但是，首都的存亡，毕竟在心理上、精

神上与实际指挥上，具有非同寻常的作用，因首都失而国亡者亦

不乏其例。尤其是占领者一方，一般都对占领对方之首都抱有超

常的企图和欲望。因而，为了进一步发扬日本侵略军的“武威”，

使中国军民“畏服”，使对南京的占领具有更大的“价值”，作为

侵略战争的延伸，以种种凶残、野蛮的暴行，来达到既定的目标，

便不难理解了。

在这里，作为首都的南京，其特殊的政治地位，构成了这场

大屠杀发生在南京，而不是发生在同样进行了英勇抵抗的其他城

市的主要原因。

第三，间接原因是唐生智不成功的撤退，使将近 万大军滞

留城内，一部分潜入民间。

在论述了南京大屠杀发生的基本原因与主要原因之后，对于

原因的探讨并未完结。因为“基本原因”，只是带有普遍性、根本

性的原因，它适用于在中国及世界任何一个相关的地区或城市。直

接原因，只是强调了南京城在某一方面特别重要的地位与价值；但

是，其他对凶残侵略军进行了英勇抵抗的城市，却可以在另一个

方面，具有超过南京的特别重要的地位与价值，例如上海，是全

国最大的金融集散地与经济中心，侵华日军未尝不想通过对上海

军民施以凶残的暴行，来消磨中国人民的抵抗意志。因此，这场

骇人听闻的大屠杀之所以发生在南京，除了南京是中国的首都这

一特殊条件外，必定还具有区别于别的城市的其他原因。这就是
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唐生智不成功的撤退。 日，唐生智根据蒋介石月 的命令，组

织全军撤退。但是他撤退无方，组织紊乱，却是一大失误。在组

织退却之初，唐生智考虑到时间紧迫、人多船少的客观情况，确

定了“大部突围，一部渡江”的原则，规定只有卫戍司令部各级

机关及其直属部队、第 师由下关码头渡江，其余部队均由正面

突围。这一原则，本来是比较切合实际的。就当时敌我军力的对

比，以及敌军仓促奔袭的实际情况，日军一时还不可能严密封锁

到使中国军队无法突围的地步。但是到唐生智正式宣布撤退令时，

却又临时规定，第 师师、 、 军、教导总队“如不能全部

突围，有轮渡时，可过江向滁州集结”，一下子将输送过江的部队

数量陡增了 个师以上，形成“大部渡江，一部突围”的局面。这

是当时运输力量根本无法承受的。此口一开，许多原定突围的部

队，均蜂拥至江边，其数量近 个师，江边人多船少，秩序极为

混乱，以致大批无组织的部队滞留江边与城内，一部成为日军俘

虏，一部潜入民间。

据统计 个师又，南京守军共为 个团，计 万人。其中，

万人战斗伤亡约 ；安全撤离南京者约 万人；滞留在南京的官

兵达 这万人之多。 万名滞留南京的军人，除极少数人侥幸逃

离，或免于一死外，其绝大多数都为日军或作俘虏，或作“便衣

万兵”而加以屠杀。这一数字，差不多占了 遇难同胞总数的

，对南京大屠杀的规模与数量，有着重要的影响。

在整个抗日战争的过程中，还没有第二个城市，在失陷之后，

有 万名军人继续留在城市里，既无法撤出，又不能组织成可以

战斗的武装集团。

滞留在南京城的军人，群龙无首，一盘散沙，被俘者数以万

①孙宅巍：《南京大屠杀与南京人口》，《南京社会科学》 期。年第
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计。而日本侵略者的既定方针，就是要采用恐怖手段，迫使中国

屈 月叫嚣 本帝国所能采取的服。日本外相广田弘毅在当年

唯一道路，就是使中国军队完全丧失战斗意志”。松井石根曾亲口

命令，对战俘“纪律肃正”，即予以屠杀；上海派遣军司令官朝香

宫鸠彦王也曾亲署命令“杀掉全部俘虏”。远东国际军事法庭在其

判决书中指出“：好些中国兵在城外放下武器投降了。在他们投降

小时内，在长江江岸被机关枪扫射而集体后 的被屠杀了，这样

万人以上。 南京城内外大量俘虏的出被屠杀的俘虏达 现，使

日军屠杀俘虏的罪恶预谋，得以一再实现。

大批放下武器的军人潜入民间，为日军搜捕、屠杀提供了借

口。日本侵略军进入南京城后，正是打着搜寻“中国军人”的旗

号，大肆捕捉无辜市民，恣意杀害。在许多场合，日军不分青红

皂白，不论男女老幼，一概加以残暴的屠杀。但是，也有一些场

合，日军确是按照一个军人可能具备的特征，如额头上是否有帽

痕，手心、肩头是否有老茧等，来决定是否捕捉一名男性青壮年。

英国《曼彻斯特卫报》记者田伯烈在《外人目睹中之日军暴行》一

书中写道“：任何人的手上只要发现硬茧，就可以指为当兵的证据，

见证人张道必死无疑。 富在证言中说： 本兵到难民区来抓

人，一看见男人，就检查头上有没有帽沿印、手上有没有老茧，如

果有就认为是当兵的，抓去杀掉。 因此，可以说，大量中国官

兵潜藏到民间，部分地为日军加害中国平民百姓与扩大暴行的规

模提供了借口，诱发或促发了一部分本可避免的屠杀事件的发生。

当然，用这样的方法来鉴定军人与百姓的区别，本身并不科学，或

者说，本身就是侵略者施暴的一种借口；而任意将被指认为“军

①张效林译《远东国际军事法庭判决书》。

②《侵华日军南京大屠杀史料》，江苏古籍出版社 页。年版第

③《侵华日军南京大屠杀史料》第 页。
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