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关于秦末大起义的性质问题

中国古史分期问题的争论，数十年来，几起几落，至今没有

获得彻底的解决。这个问题解决不好，会影响到古代政治史、经

济史、文学史、哲学史、农民战争史等各个领域的研究，这是问

题的一个方面；问题的另一个方面是，政治史、经济史、文学

史、哲学史、农民战争史等深入细致的研究，反过来也能促进古

史分期问题的解决。所以问题的两个方面是互为制约、互相促进

的。比如秦末大起义的性质问题，就与古史分期问题息息相关。

主张西周封建说或战国封建说的同志，认为秦末大起义是封建社

会的农民大起义；主张魏晋封建说的同志，认为秦末大起义是

“奴隶和破产小农的大起义”。很明显，由于对古史分期的看法不

同而导致了秦末大起义性质的意见分歧。反过来，如果我们对秦

末大起义基本成员的社会身分作深入细致的考察，探明起义的性

质，对解决秦汉时期的社会性质问题，也会有所帮助。本文就想

具体探讨一下秦末大起义究竟是奴隶起义还是农民起义。

一、秦末的“苍头军”不是奴隶军

认为秦末大起义是奴隶起义的同志，根据《史记 项羽本纪》

东阳有“异军苍头特起”的记载，得出结论说：“可见秦末奴隶

普遍起义。” 又根据《史记 陈涉世家》记载陈涉死后，“陈王故

涓人将军吕臣，为苍头军，起新阳”，认为“陈涉军中亦有不少

奴隶”。 因此，秦末大起义中的“苍头军”是否奴隶军，就必须
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辨别清楚。

“苍头军”在《史记》中大凡三见，但未见解释为奴隶者。

兹逐条分析如下：

（一）《史记 苏秦列传》

今窃闻大王（魏襄王）之卒，武士二十万，苍头二十

万，奋击二十万，厮徒十万，车六百乘，骑五千匹。

按《史记》此条抄自《战国策 魏策（一）》，《魏策》“武士”

作“武力”。在这里，武士、苍头、奋击、厮徒是魏国军队的不

同类型的不同称号。

“武士”在《荀子 议兵篇》中称为武卒。荀子讲到这部分军

队时说：“魏氏之武卒，以度取之。衣三属之甲，操十二石之弩，

带剑，赢三日负服矢五十个，置戈其上。冠 之粮，日中而趋

百里。中试则复 刑法志）有大同小异其户，利其田宅。（”《汉书

的记载。）可见“武士”在魏国是经过严格选拔的精锐部队，而

且被挑选上之后，国家给予优复，赐其上等田宅。

张仪列传》中写作“奋击”，在《史记 “奋戟”，言其十分勇

猛。“虎贲之士跿跔科头贯颐奋戟者，至不可胜计。”《集解》云

“言执戟者奋怒而入阵也。”《索隐》云“谓又有执戟者奋怒而趋

入阵。”魏国把一部分作战勇猛的部队命名为“奋击”。除魏国有

“奋击”部队之 秦策（一）》，苏秦说外，秦国也有，如《战国策

秦惠王有“战车万乘，奋击百万”。

“厮徒”，《索隐》云“：厮，养马之贱者，今起为之卒。”《正

义》云：“谓炊烹供养杂役。”在《张仪列传》中，张仪说到韩国

的实力时说：“料大王之卒，悉之不过三十万，而厮徒负养在其

中矣。”《索隐》曰：“厮音斯，谓杂役之贱者。”所以，实际上

“厮徒”就是出身低微的人，被征入伍，担任“炊烹供养杂役”
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用我们今天的话来说，就是后勤兵。

“苍头”，《战国策 魏策（一）》在“苍头二十万”下注云：

索隐》云：“谓以青巾“盖以青帕首。”《史记 裹头，以异于众。

荀卿‘魏有苍头二十万’是也。”可见“苍头”不过是以青巾裹

头而已，根本看不出有什么奴隶的痕迹。

可见魏国的武士、苍头、奋击、厮徒只不过是魏国军队的不

同称号，“苍头”不是奴隶军。

（二）《史记 项羽本纪》：

陈婴者，故东阳令史，居县中，素信谨，称为长者。东

阳少年杀其令，相聚数千人，欲置长，无适用，乃请陈婴。

婴谢不能。遂彊 立婴为长，县中从者得二万人。少年欲立婴

便为 项籍传》同）王，异军苍头特起。（《汉书

对这条材料，我们从两个方面去看，“苍头”不是奴隶。第

一，从整段文字的文意去看，这段文字是说东阳少年杀其令，相

聚数千人，当立陈婴为长之后，县中从者二万人，这支军队因为

是“苍头”，所以不同于其他军队。这支军队当然包括东阳少年。

“少年”在先秦两汉中，是指青年男子而言，但奴隶是不得称为

少年的。第二，从后人对“苍头”的注释看，《集解》应劭曰：

“苍头特起，言与众异也。苍头，谓士卒皂巾，若赤眉、青领，

以相别也。”如淳曰：“魏君兵卒之号也。《战国策》魏有苍头二

十万。”《索隐》晋灼曰：“殊异其军为苍头，谓著青帽。”如淳

曰“：特起犹言新起也。”《史记会注考证》“：苍头特起，为此军

容以示新起特异。中井积德曰：苍头特起，亦当时相谋之语。”

于此可见，“苍头”完全是一种标志，戴青帽，或以青巾裹头，

以别于其他军队，丝毫看不出是什么奴隶。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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三）《史记 项羽本纪》：

陈王故涓人将军吕臣为仓头军，起新阳，攻陈下之，杀

庄贾，复以陈为楚。

《史记》于“仓头军”下《索隐》韦昭云：“军皆著青帽。”

陈胜传》云“胜故涓人将军吕臣为苍头军又《汉书 ，起新阳。”

颜师古注曰，应劭曰：“时军皆著青巾，故曰苍头。”服虔曰：

“苍头谓士卒青帛巾，若赤眉之号，以相别也。”

由以上三条材料可见，战国至秦末的“苍头”、“苍头军”是

戴青帽，或以青巾裹头，以别于其他军队，是一种军队的标志，

它根本不是什么奴隶、奴隶军。

为什么有的同志把陈婴、吕臣领导过的“苍头军”误认为是

奴隶军呢？可能是根据汉代有称奴为苍头的习惯误认为秦代也是

这样。值得注意的是，在《史记》中没有关于汉名奴为“苍头”

的记载，而《汉书》最早提到“苍头”的是《萧望之传》，说汉

昭帝时，王仲翁为光禄大夫给事中，“出入从仓头庐儿，下车趋

门，传呼甚宠。”其次是《霍光传》“：使苍头奴上朝谒。”这里的

“仓头庐儿”“、苍头”显然是奴。可见“，苍头奴”一词最早在汉

武帝时期才新产生出来，并逐渐流传开。但是，不能因为自汉武

帝后称奴为“苍头”，而推断战国秦末的“苍头军”就是奴隶军。

“苍头军”与“苍头奴”之间，没有什么必然的内在联系。 要分

析秦末“苍头军”的性质，必须从记载“苍头军”的材料本身来

分析。

二、秦汉的“徒”不是奴隶

认为秦末大起义是奴隶起义的同志，还把参加秦末大起义的
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“徒”作为奴隶。他们的根据是《汉书 黥布传》“：骊山之徒数十

万，（黥）布皆与其徒长豪杰交通，乃率其曹偶，亡之江中，为

群盗 刑法志》：“秦⋯⋯穷武极诈，士民不附，卒隶”和《汉书

之徒，还为敌仇”。师古注“：谓陈涉吴广英布之徒也。” 甚至认

为秦汉释放刑徒是释放定期奴隶。 有的同志说“秦始皇帝把几

十万农民变成奴隶为他去修骊山坟墓”、“秦汉时大的土木工程，

多是使用奴隶”、“和人民生活的密切关系的冶铁业、其他矿业，

主要使用奴隶 因此，秦汉的“徒”是不是奴隶，必须辨劳动”。

别清楚。

“徒”的身分，从殷周到秦汉，随时代的不同而内容有所变

化。殷代甲骨文中已有“徒”字 ，但是否作为一种人的身份尚

不清楚。金文中“徒”多见，或“徒” （司）字单用，或与“

合用 徒”（司徒）。 西周的“徒”，有一种成“ 是指“徒兵”，

即步卒。如《诗 鲁颂 閟宫》“：公徒三万。”《禹鼎铭》“：遣禹率

公戎百乘，斯驭二百，徒千。”春秋时期的“徒”字用得比较复

杂，但主要也是用作“徒兵”、“徒卒”，即步兵的简称。例如

（左传》隐公四年“诸侯之师败郑徒兵，取其禾而还”；襄公元

年：“晋韩厥、荀偃帅诸侯之师伐郑，入其 败其徒兵于洧

上 昭公九年：“北戎侵郑，郑伯御之，患戎师，曰：彼徒我

车，惧其侵轶我也”；昭公二十年：“大叔兴徒兵以攻萑苻之盗，

尽杀之”；昭公二十一年：“华驱以车十五乘、徒七十人，犯师而

出”；宣公十二年：“席于军门之外，使其徒入之”；定公十年：

“午以徒七十人门于卫西门”；哀公二年：“以徒五百人宵攻郑

师”。凡此“，徒”皆指步兵。 《说文》“：徒，步行也”，用的正

是此义。

到战国时，“徒”用得也很滥，但大都是指一种需要向国家

服徭役的人，“徒”在官府中服役，受到监督。湖北云梦睡虎地

出土秦简，多次提到“徒”。例如《徭律
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兴徒以为邑中之功者，令辜堵卒岁。未卒堵坏，司空将

功及君子主堵者有罪，令其徒复垣之，勿计为徭。县葆禁

苑、公马牛苑，兴徒以斩垣篱散及补缮之，辄以效苑吏，苑

吏循之。未卒岁或坏决，令县复兴徒为之，而勿计为徭。

⋯度功必令司空与匠度之，毋独令匠。其不审，以律论度

者，而以其实为徭徒计。

这种作城邑工程、为苑囿建造堑壕、墙垣、藩篱并加以补修

的“徒”，是“兴”来的，即征发来的，如果工作质量不好，需

要重新修建，而重新修建的工作量，不得算入服徭役的时间。这

说明他们是需要向政府服徭役的。在《工律）中还规定：

邦中之徭及公事馆舍，其假公，假而有死亡者，亦令其

徒、舍人任其假，如从兴戍然。

这是说在都邑服徭役和因有官府事务居于官舍，如借用官有

器物，借者死亡，应令服徭役的徒或者舍人负责，和参加屯戍的

情形一样。

这种服徭的“徒”，在从事手工业生产，考查产品被评为下

等时，则会受到处罚。例如《秦律杂抄》：

省殿，赀工师一甲， 及曹长一盾，徒络组廿给。省三

岁比殿，赀工师二甲，丞、曹长一甲，徒络组五十给。

园殿，赀啬夫一甲，令、 及佐各一盾，徒络组各廿

给。

大车殿，赀司空啬夫一盾，徒笞五十。

从睡虎地秦简记载来看，“徒”需要向政府服徭役，在处罚
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根或 根，说明他时还要出“络组” 们不同于一无所有，连

自己都属于奴隶主阶级的奴隶，也不同于因犯罪而失去自由的

“刑徒”，如城旦舂、鬼薪等。他们在服徭役之前，应该是身分较

为自由的农民。

到了秦汉时代，“徒”的数量很多，动辄几十万。例如《史

秦始皇本纪》：“始皇初即位，穿治郦山，及并天下，天下记 徒

送诣七十余万人。”二世即位后，继续征调天下“徒”，“复作阿

房宫”。刘邦就以“亭长”的资格送“徒” 山。秦汉的“徒”

就是“刑徒”，《史记 秦始皇本纪》说：二十八年，“使刑徒三千

人皆伐湘山树，赭其山”；三十五年“隐宫徒刑者七十余万人，

乃分别作阿房宫，或作骊山。”胡三省在《通鉴》注中引《史记》

这段话，给“徒刑者”作注说：“有罪既加刑复罚作之也。”可见

卫青传》：“青为侯（指平这“徒刑者”即刑徒。《汉书 阳侯）家

人。⋯⋯有一钳徒相青曰：贵人也，官至封侯。”这“钳徒”即

带着刑具的刑徒。《 黥布列传》说黥布“少年，有客相之史记

曰：‘当刑而王’， ⋯布已论输丽山，丽山之徒及壮，坐法黥

数十万人，布皆与其徒长豪杰交通”。显然，这里黥布及数十万

之徒，皆是刑徒。《太平御览》卷 引（风俗通义》“：蒙恬筑

长城，徒士犯罪亡依鲜卑山，后遂繁息，今皆髡头衣赭，亡徒之

明效也。”居住于鲜卑山的“徒”的后代，仍“髡头衣赭”，说明

水注》“：槜李之地，他们的祖先是刑徒。《水经 秦始皇恶其势

王，令囚徒十余万人汙其土，表以恶名，改曰囚卷。”《艺文类

聚》卷 ，地部引《地理志》：“秦望气者云：东南有天子气，使

赭衣徒凿云阳北冈，改名曰曲阿。”《太平御览》卷 引刘桢

口记》：“龙目湖，秦王东游，观地势云，此有天子气，使赭

衣徒凿湖中长冈使断，改为丹徒。”这些“囚徒”、“赭衣徒”当

然都是“刑徒”。《资治通鉴 秦纪）二世二年，英布因“坐法黥，

以刑徒论输骊山。”英布是刑徒。《汉书 赵充国传》“：时上已发

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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三辅太常徒弛刑。颜师古曰：“弛刑，谓不加钳钛者也，弛之言

解也。”说明“徒”有的带刑具，有的不带刑具。凡此种种，都

说明秦汉的“徒”就是“刑徒”，所以东汉王充在《论衡 四讳

篇》中给“徒”下定义说：“夫徒，善人也，被刑谓之徒。”所谓

“徒”就是因触犯刑律而犯罪，受过残酷刑罚而又被强制服劳役

的人。这种人是失去自由的，劳动强度大而生活又十分艰苦。

有关秦汉“徒”、“刑徒”的资料，除文献材料外 ，还有

丰富 年在陕西泾阳阳陵西北发现西汉刑徒墓的考古资料。

地 ，此墓地为无次序地乱葬，一坑可埋数人，无棺具和砖志，

尸骨上都带有钳、钛之类的铁制刑具，有的刑徒是被杀害后埋葬

的。 年在洛阳城南郊发现东汉刑徒墓地，共清理了刑徒墓

座。这些墓均系长方形竖穴土坑墓，土坑仅能容放一人，墓

坑都很浅，一般都有棺材，但均无随葬品，只极少数有一两枚五

铢 多座刑徒墓中共出土刑徒墓砖钱或一两件陶罐。在这

余块。墓砖上的铭刻，记录了刑徒的部属、无任或五任、狱所名

称、刑名、姓名 ，这是研究秦汉刑和死亡日期等简略的项目

徒的十分珍贵的实物资料。

能不能因为秦汉的“徒”、“刑徒”身分不自由、被监督从事

繁重的劳役、过着非人的生活而说他们是奴隶呢？我以为是不能

的。可以从两方面加以考察。

第一，我们深入研究秦汉记载“徒”和奴婢的资料，就发现

两者明显不同，说明当时的人对两者就有严格的区别。这种区别

表现在：

（一）把两者严格分开来说，绝不混同。

陈胜传》：“秦例如，《汉书 令少府章邯免骊山徒、人奴产

子，悉发以击楚军。”“人奴产子”是奴隶，徒与奴隶分开来说。

韩信传》：韩信《汉书 “阴使人之（陈）豨所，而与家臣谋，

夜诈赦诸官徒、奴。”。官徒与奴分言。
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晁错传》“：先为室屋，具田器，乃募罪人《汉书 及免徒复作

令居之；不足，募以丁奴婢赎罪及输奴婢欲以拜爵者；不足，乃

募民之欲往者。”明显地把徒、奴婢、民并列。

食货志》“：官益杂置多，徒、奴婢众。”《汉书 徒与奴婢分

言。

（二）奴婢有官奴婢、私奴婢之分，而徒只有官徒，未见有

私徒者。

贡禹传》：“诸官奴婢十万余人。”《《汉书 汉书 王莽传

（下）》“：没入为官奴婢⋯⋯以十万数。”关于私奴婢的记载也很

多，《汉书 食货志》记载汉武帝治缗钱，曾从郡国没入“奴婢以

千万数”，说明当时商贾中家以上所拥有的奴婢“以千万数”。文

献记载当时个别人确实有大群奴婢，如张良、陆贾、金王孙、卓

王孙、程郑、杨仆、栾大、张安世、霍光等等。

至于“徒”，都是属于官府掌握的。刑徒从全国各地的狱所

被押送到属司隶校尉、将作大匠等管辖的工地，从事繁重的体力

劳动，如修建陵墓、盖造宫苑、府第、筑城、治水挖河、开凿栈

道、冶铁、采铜、伐木、漕运等等，有的还到边塞戍边、屯田筑

障。而他们的劳动受官吏和工师的监督管理，在中央设有司隶校

尉、宗正属官的都司空令、少府属官的左右司空令、水衡都尉属

官的水司空令等官吏主管刑徒。在地方郡国设有“徒丞”管理刑

徒。此官不见于文献，仅见于汉印，如“故且兰徒丞”“、爰得徒

丞” 印”“、干昌县徒丞”“、巩县徒丞 “、雍丘徒丞印”“、雏卢徒丞

丞，等印”“、灞水徒 。

（三）两汉皇帝关于赦免徒和赦免奴婢的诏书中，对两者的

用词明显不同。关于赦免奴婢的诏书，都有“免为庶人”或“宜

免为庶人”的话，而绝无“减罪”或“减刑”这一类的话；相

反，在赦天下徒的诏书，没有“免为庶人”这一类的话，而有

“减罪一等”或减刑若干年月的话。 这说明奴婢被赦免以前，
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是不得称为庶人的。

“徒”遇赦免或刑期既满，仍可为自由民，有的仍可为官。

贡禹传》：《汉书 黥 而髡钳者，犹复攘臂为政于世”，刑徒期

满 冯唐列传》：魏尚为一年罚作徒，汉文，可以做大官。《史记

帝采纳冯唐的建议，“令冯唐持节赦魏尚，复以为云中守。”《汉

书 韩安国传》：“汉使使者拜安国为梁内史，起徒中为两千石。”

《后汉书 马融列传》：马融“髡徒朔方，自刺不殊得赦还，复拜

议郎”。这些都是刑期既满或未满而拜官的明证。奴婢则不同，

在免为庶人之前，是不得以自由民身分称呼的。

（四）奴婢可以买卖，而未见徒可以买卖者。

《汉书 王莽传（中）》：“又置奴婢之市，与牛马同栏，

今更名⋯⋯奴婢曰私属，皆不得卖买。”《居延汉简释文》卷三有

“候长 得广昌里公乘礼宗”估计家赀的简文，有“小奴二人直

三万、大婢一人直二万”的记载。近年出土的四川郫县东汉残

碑，也记载了奴婢的价值， 这些都说明奴婢可以买卖，而刑徒

则未见买卖的材料。

从以上四点比较可知，古人对徒和奴婢是严格区别的，绝不

混同，我们今天研究徒的身分，绝不能把它与奴婢混同。

是第二，今天我们从马克思主义的观点来看，奴隶和刑徒

两个不同的概念。所谓奴隶“只是会说话的工具” ，“奴 隶 主

可以把他们（奴隶）当作牲畜来买卖屠杀” 。所谓“刑徒”则

是与国家和法的观念联系在一起的。自国家产生以后，国家这种

公共权力，就成为统治阶级的权力。国家根据统治阶级的意志而

制定法律，规定人们应该做什么，不应该做什么，可以做什么，

不可以做什么，以便把全社会成员的行为都纳入有利于统治阶级

利益的社会关系和社会秩序之中，使一切人都按统治阶级的利益

和意志行事。人们如有违反，即触犯法律，统治阶级即动用他的

国家权力 军队、警察、法庭、监狱等来镇压。所谓“刑徒”
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就是触犯了法律而被判刑又强制劳役的人。当然，由于法律具有

鲜明的阶级性，所以“刑徒”必然绝大多数是被统治阶级，也有

极少数是来自统治阶级方面的。刑徒不能视为国家或个人的财

产，只是犯罪的庶民。

秦汉时期刑徒的刑名，从文献资料和上述洛阳南郊出土的东

汉刑徒墓砖的铭刻中得知其大概：

一为“髡钳”，是五岁刑。《汉旧仪》“：凡有罪，男髡钳为城

旦，城旦者，治城也。女为舂，舂者治米也。皆作五岁。”所谓

钳，据颜师古注《汉书 高帝纪（下）》曰“：钳，以铁束颈也。”

钳是刑具， 颜师古（急就篇注）曰：已为出土实物所证明。髡
“

发为髡。”

二为“完城旦”，是四岁刑。《汉旧仪》：“完，四岁。”

书 刑法志》：“诸当完者，完为城旦舂。”什么是完呢？颜师

古在注《汉书 刑法志》“完者使守积”时曰：“完，谓不亏其体，

但居作也。” 惠帝纪》“有罪当刑及当为城旦舂者”，应劭《汉书

注曰：“城旦者，旦起治城，舂者，妇人不豫外徭，但舂作米，

皆四岁刑也”。《汉书 惠帝纪》又云：“有罪当刑者皆完之”，孟

康注曰“：不加肉刑髡 也”。

三为“鬼薪”，是三岁刑。《汉旧仪》：“鬼薪三岁。鬼薪者，

男当为祠祀鬼神伐山之薪蒸也。女为白粲者，以为祠祀择米也。

皆作三岁。”

四为“司寇”，是二岁刑。《汉旧仪》“：罪为司寇。司寇，男

备守，女为作如司寇，皆作二岁。”

还有一点值得注意，就是两汉时有没入罪人家属为奴婢的法

律。《吕氏春秋 开春论）高诱注引汉律曰：“坐父兄没入为奴。”

魏志《三国志 毛玠传》“：汉律，罪人妻子没为奴婢，黥面。”到

西汉末，王莽又颁布伍人相坐的法令，把连坐的范围由罪犯的家

属扩大到罪犯的邻里。所以，把许多无罪的人变成奴婢。“籍没

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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罪犯的家属是官奴婢的主要来源。 但是，罪犯家属或邻里被

没入做官奴婢，并不等于罪犯本人是奴婢。而且两者显然是不同

的。这点必须指出。

通过以上考察，我们可知，“徒”在殷周的甲骨、金文中就

出现；春秋时一般是指“徒兵”即步兵而言；战国时代的“徒”

是指一种需要向国家服劳役的农民；秦汉时代的“徒”，能够作

为一种人的身分出现时，一般的说是指“刑徒”。刑徒是触犯国

家法律，遭刑罚而又被强制劳役的人；这种人虽然失去自由，生

活又极端悲惨，但是不能说他们是奴隶，刑徒与奴隶是两个不同

的概念，绝不能混同。因此不能因为秦末大起义有刑徒参加，而

说秦末大起义是奴隶起义。

三、 甿隶”是耕种奴隶吗

有的同志根据贾谊 隶之《过秦论》：“陈涉瓮牖绳枢之子，甿

人，而迁徙之徒也”，而说“当时存在‘ 隶’ 隶’一辞，。

乃是指 即氓，耕奴而言”；“ ⋯氓必须耕种，故 （ 氓 ）隶

一辞是为耕奴。这大概是秦末汉初对耕种奴隶的一种称谓。

氓、萌三字在古代是同声字，声同可以通假，三字互相

通用。“甿隶”可以写作“氓隶”“、萌隶”。

“甿隶”，在先秦两汉的文献中殊不多见。据笔者所知，最

早见于《战国策 燕策（二）》，乐毅在报燕王书中说：

及云弃群臣之日，馀令诏后嗣之遗义，执政任事之臣，

所以能循法令，顺庶孽者，施及萌隶，皆可以教于后世。

甿 ‘甿

甿

甿、

“萌隶”二字连用，在战国文献中，仅此一例，显然是不能

解释为奴隶的。这里是说执政者恩泽施及于一般老百姓，可以作
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为后世的榜样。这一般老百姓包括农、工、商，是一般的泛论，

而不是专指什么耕种奴隶。

在 隶”的有下列几条：两汉文献中，说到“

《史记 周本纪》说武王伐殷之后，“命南宫括散鹿台之财，

发钜桥之粟，以振贫弱萌隶。”这里的“萌隶”也不是奴隶，是

指贫穷需要救济的老百姓。这些“萌隶”虽然“贫弱”，并不是

一无所有，连自己都属于奴隶主的奴隶。

《风俗通义 十反》“：李氏（指李伥）蒙国厚恩，据重任，咨

嘉休懿，相授岁贡，上欲报称圣朝，下欲流惠氓隶。”这里的

“氓隶”也是泛指老百姓，特别是与“圣朝”对言，在奴隶社会

中奴隶是不被当作人看待的，怎么会把“流惠氓隶”作为德政

呢！这里的“流惠氓隶”，与《战国策）的“施及萌隶”，意义是

相同的。

《史记 司马相如列传》：“于是乃解酒罢猎，而命有司曰：地

可以垦辟，悉为农郊，以赡 墙填萌隶； ，使山泽之民得至

司马相如传（上）》同此，只是萌隶作氓隶；焉。（”《汉书 《昭明

文选 上林赋》“以赡萌隶”，李善注韦昭曰“：萌，民也。”司马

彪曰“：隶，小臣也。”良注“：萌隶，百姓也。”《汉书》作氓隶）

这里是说可以把苑囿的土地开辟成农田，以补“萌隶”土地之不

足。可见“萌隶”是有土地的，怎能说是奴隶呢。

《史记 秦始皇本纪）“：陈涉，瓮牖绳枢之子，甿隶之人，而

迁徙之徒，才能不及中人，非有仲尼、墨翟之贤，陶朱、猗顿之

富，蹑足行伍之间，而倔起什佰之中，率罢散之卒，将数百之

众，而转攻秦。”（太史公此据贾谊的《过秦论》）这里是说陈涉

隶之人”。《史记是“ 陈涉世家》说“陈涉少时，尝与人佣

耕，辍耕之垄上，怅恨久之。曰：‘苟富贵，无相忘。’庸者笑而

应曰：‘若为庸耕，何富贵也？’陈涉太息曰： 乎，燕雀安知

鸿鹄之志哉！ ’秦汉时代的庸字与佣字同，即佣赁、雇用之义。



第 14 页

《说文》“赁，庸也。”段注“：庸者今之佣字，广韵曰：‘佣，余

封切，佣赁也。’凡雇，僦皆曰庸、曰赁。”所以，陈涉为人佣

耕，就是被别人所雇佣，陈涉为雇农出身，而不是农耕奴隶。

从秦汉文献所见的以上几条“ 隶”材料来看，没有一条

足以能解释成农耕奴隶的。我 隶”一词，是一种以为秦汉“

泛称，指一般老百姓；特别是指一般农民用得多一些。

有的 隶”两字连用，在秦汉的文献中，要解同志觉得“

释成农耕奴隶，不足以 隶两字分开来令人信服，于是想把甿、

解，认为汉代的“隶” ”是指田民，所以“仍然是奴隶，“甿

隶”就是指耕种奴隶。

关于先秦的“隶”是不是奴隶，我们姑且不论。下面我们看

看两汉的“隶”的材料

樊《后汉书 宏传》：

（樊宏）父重，字君云，世善农稼，好货殖。重性温

厚，有法度，三世共财，子孙朝夕礼敬，常若公家。其营理

产业，物无所弃，课役童隶，各得其宜，故能上下戮力，财

利岁倍，至乃开广田土三百余顷。其所起庐舍，皆有重堂高

阁，陂渠灌注。又池鱼牲畜，有求必给。尝欲作器物，先种

梓漆。⋯⋯其素所假贷人闲数百万。

有的同志即认为此处的“童隶”，就是从事农业生产的奴

隶。据笔者所查，《汉书》、《后汉书》中，说到“僮隶”的就

仅此一例。我们对此，必须注意到：第一，这里是说樊重的大庄

园，农、牧、副、渔、手工业、高利贷等样样俱全。“课役童隶，

各得其宜”，这些童隶，从事各种工作的都有，不单单是从事农

业生产。第二，“童隶”与大庄园主的关系，是“课役”关系。

所谓“课役”，是指租赋、徭役。所以，我认为“课役童隶”所

甿

甿

甿

甿
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指的是封建地主与农民的生产关系，而不是奴隶主与奴隶的生产

关系。第三，在两汉确实存在奴隶，奴隶的称呼有各种各样，如

奴、奴婢、僮、僮客、家僮、童、僮奴、僮夫、僮使、僮御、僮

仆⋯⋯等等。这些都是个别大贵族、大官僚、大富豪家内所拥有

的奴婢。秦汉文献说到这些奴婢时，都是作为拥有这些奴婢的主

人的家庭财产而出现的，如说“卓王孙僮客八百人，程郑亦数百

“蜀卓之先，⋯⋯富至童八百人 “其以二千户封地”

土将军大为乐 “夫人自纺绩，通侯，赐列侯甲第，童千人”

“赏赐⋯⋯奴婢百七十人” “家童七百人” 赏赐累千金，

“五侯群弟⋯⋯僮奴以千僮奴以百数” 百数” ；窦融“奴婢

“防兄弟以千数” 贵盛，奴婢各千人已上 ；梁冀“或取良

。还可以举很多这类材料人悉为奴婢，至数千人” 。但凡说到

这类奴婢的地方，未见有其与主人的关系是“课役”关系的。所

以，我认为根据 樊宏传》这一条材料，而断定“童隶”《后汉书

就是“从事农业生产的奴隶”，是难以令人信服的。

秦汉“隶”的材料并不多见，而且也不能作奴隶解释。文献

中有“徒隶”，如《史记 孝景本纪》“：免徒隶作阳陵者 “令徒

隶衣七緵布，止马舂。”《汉书 司马迁传》：“见狱吏则头抢地，

视徒隶则心惕息”。这些“徒隶”是指罪人、刑徒。还有“隶

臣”“、隶妾”“、隶臣妾”的记载，如《汉书 刑法志》“：鬼薪白

粲一岁，为隶臣妾。隶臣妾一岁，免为庶人。隶臣妾满二岁，为

司寇。”这里“隶臣妾”指的是刑徒。郑玄注《周礼 秋官 司隶》

说：“隶，给劳辱之役者。汉始置司隶，亦使将徒治道沟渠之

役。”可见“隶”又是“徒”“。徒”就是刑徒，详说已见前面。

至于说到“田 ”，大量的材料证明，战国时代的“ ”，已

经不是什么生产奴隶，而是封建社会的自耕农民，有自己的独立

经济，从事农业和手工业相结合的劳动，可以自由迁徙。 秦汉

时代的“ ”更不会是什么农耕奴隶了。
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因此，无论把“ 隶”二字连起来，或者把它分开，都不

能说明他们是耕种奴隶。我认为“ 隶”之称，正像两汉书中

称“饿 一样，是一种泛称，是对处于饥寒交迫的隶”“、流隶”

封建社会的劳动 隶之人”的者之称，多指农民。所以称为“

陈涉不是奴隶，他所领导的起义也不是奴隶起义。

四、秦末大起义是封建社会的农民大起义

要判断一次革命的性质，主要应该从参加革命的成分，即革

命的动力和革命的打击目标，即革命的对象两个方面来考察。

我国从战国以来，由封建领主制转变为封建地主制。封建地

主制的基础是封建的土地所有制。从战国到秦汉的封建土地所有

制的特点之一，是封建国家掌握一部分土地。云梦秦简的出土为

这点找到了直接的可靠的证据。《秦律十 田律》说：八种

雨为澍，及秀粟，辄以书言澍 稼、秀粟及垦田 无稼

者顷数。稼已生后而雨，亦辄言雨少多，所利顷数。早

〈旱〉及暴风雨、水潦、螽 、群它物伤稼者，亦辄言其顷

数。近县令轻足行其书，远县令邮行之，尽八月 之。

县的官吏要及时向上级报告雨水及自然灾害的情况，受益受

害的顷数。这说明封建国家是掌握一部分土地的，否则不会对县

官作出这样的律文规定。封建国家把掌握的土地分给农民耕种，

这部分农民在封建国家基层官吏的直接监督下，耕种从国家那里

领受的一定量的土地，成为国家佃农。在云梦秦简中，经常见到

“受（授）田”的记载，例如《田律》说：“入顷刍稿。以其受

（授）田之数，无垦不垦，顷入刍三石、稿二石。 国家授与每

户农民的土地多少，恐怕各地情况不尽相同。不过，战国以来的

甿

甿

甿
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文献经常提到“百亩之田，匹夫耕之，八口之家，足以无饥

“百亩之田，勿夺其时，数口之家，可以矣” 无饥矣”

“故家五亩宅，百亩田，务其业而勿夺其时，所以富之也”

“今一夫挟五口，治田百亩” 。从这些记载看，从战国到秦代，

一夫授田百亩是可信的。这部分国家的佃农，是战国到秦代的农

民的大多数。

除了国家掌握一部分土地之外，还有一部分土地掌握在私家

地主手里。这些地主一部分是由原来的封建领主转化而来，一部

分是军功地主。特别是秦国自商鞅制定依军功赏爵授田宅的法令

以来，军功地主迅速发展。加上私人土地可以自由买卖，一些人

通过买卖掠夺土地，也逐渐变成地主。这些地主阶级把他们所控

制的土地租给一部分农民耕种。这部分农民就成为这些地主的依

附农民，这就是董仲舒所说的“或耕豪民之田，见税什伍” 。

此外，农民阶级中还有一部分自耕农。这部分农民有少量的

生产资料和土地，但由于生产资料不足，他们“有债于公”，不

得不“假公器”，所以，生活状况也是十分悲惨的。还有一部分

雇农，则是《韩非子 外储说左》所说的“卖庸而播耕者”。

从战国以来形成的包括国家佃农、地主的依附农民、自耕农

和雇农在内的农民阶级，受着封建国家和地主阶级的残酷的压迫

和剥削。国家为了加强对农民的控制，特别重视户籍制度。秦国

在秦献公十年已实行“户籍相伍” ，秦孝公时商鞅变法，把户

籍制度更加完善，“举民众口数，生者著，死者削 。秦统一

全国后，中央政府掌握了全国户籍。云梦出土的秦律已经有了关

于户籍制度的法令。例如《内史杂》：“除佐必当壮以上，毋除士

五（伍）新傅”，规定任命佐必须用壮年以上的人，不要任用刚

傅籍的没有爵的人。“傅”，傅籍，男子成年时的登记手续，《汉

书 高帝纪》注：“傅，著也。言著名籍，给公家徭役也。”秦始

皇十六年，颁布“初令男子书年” 的法令，不论是否成年，男
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