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该书堪称关于!"世纪中国乃至整个清代观念文化史方面的
第一部研究专著，是一部史料翔实、内容丰富、逻辑严密、论证

有力、创见迭出的开拓创新之作。该书从!"世纪中国知识界选
取近百个人物，按照伦照观念及其生活方式与学术、政治观念分

门别类地进行考察，从多角度、多层次上展示了!"世纪中国的
观念变迁和社会发展画卷。这种开阔的研究视野和研究方法，大

大突破了以往清代学术思想史研究的狭小圈子，拓宽了清代文化

史研究领域，也使该书有关!"世纪中国观念变迁和社会发展及
其时代精神的结论更加可靠，对所谓!"世纪中国社会“停滞说”
的否定更加有力。

———赫治清

（中国社会科学院历史研究所研究员）

本书以大量材料证明：!"世纪的中国社会在沿着自己的道
路向前发展，从而否定了中国传统社会停滞说、静止说，特别是

否定了国内外学术界仍流行的!"世纪有考据无（或少）思想的
说法。

———王思治

（中国人民大学清史研究所教授）

高翔作《!"世纪中国的观念变迁与社会发展》，正好填补了
这一长达数十年无人问津的学术空白。作者的全新的观念、广阔

的视野，全方位地对准了!"世纪中国知识界，从其观念变迁来
揭示!"世纪中国的时代精神，探寻中国近代化的内在动因。如
作者坦言：本书不是学术史，也不是思想史，而是一部关于清代

中国!"世纪观念文化史的著作。作者的命题及其研究，独辟蹊



径，开创了清史研究的新领域，提供了新思路，新方法，为我国

清史研究的深入启示了新方向。这同样适用于全部中国通史的研

究，故本书之作，是一个范例，具有普遍的指导意义。

作者考察!"世纪中国学术的重大变革，认为是汉学之兴和对
宋元以来理学思想、学风和经典著作的批判，形成汉学与理学并

存的局面，但汉学显然已取得主流学术地位，而在其内部已形成

了多元化的趋势，诸如“以礼代理”、反科举倾向、信仰多元化、

经世思潮、西学观的出现等等，异彩纷呈，并驱争先。作者论证

清代知识分子在极端君主专制的条件下，仍然提出了政治上的新

观念：冲击禁区，对极端君主专制的怀疑与批判，提出新的行政

管理的理论、知识分子的危机意识、民族意识、反清潜流等。所

有这些新观念，便构成了清代中国的时代精神，作者做了精辟的

概括，这就是：!#世纪为经世、!"世纪为求实、!$世纪为变革。

———李治亭

（吉林省社会科学院历史研究所研究员）

本书对!"世纪中国知识界所处的历史环境，即所继承的!#
世纪的精神遗产和社会关系做了概略的考察，对构成!"世纪社
会精神风貌的伦理观念、学术观念、政治观念等基本问题做了着

重的介绍和深入的概括，对!"世纪以后知识界的发展趋向做了
合理的剖析，实际上以!"世纪为重点，刻划了清代观念文化发
展全过程的轨迹，揭示了其内在的发展规律。本书资料丰富翔

实，观点鲜明、新颖，颇多发明，颇多创见。读其印稿，感觉别

开生面，堪称近年少见的佳作，令人惊喜。

———何龄修

（中国社会科学院历史研究所研究员）



高翔同志从一个新的视角，讨论一些老问题。所谓新视角，

即从观念变迁的角度，研究社会的发展。作者“上穷碧落下黄

泉”，广泛搜集资料，深入分析了!"世纪（不限于!"世纪）一
批文化人的观念，包括伦理、道德、法律、情欲、异端等等观念

形态的变迁，发掘出以前未被重视的思想火花。作者对这些思想

火花，作出了许多非常重要的结论。

这个新视角，以及由这个新视角阐发的新见解，必将引起学

术界的广泛的兴趣。

———王戎笙

（中国社会科学院历史研究所研究员）



本书为中国社会科学院基础研究课题，

得到中国社会科学院出版基金资助
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《明清史研究丛书》序

中国社会科学院历史研究所的明清史研究，是在著名史学家

杨向奎、王毓铨二位先生的率领之下，由众多老一辈学者奠定基

础的。!"年来，他们甘贫甘淡，孜孜耕耘，这块园地已是枝叶
扶疏，满园姹紫嫣红。从《乾隆朝刑科题本》、《曲阜孔府档案》

的整理开始，《中国史稿》明清史分册、《清代全史》、《清代人物

传稿》、《明史研究论丛》、《清史论丛》、《清史资料》等，一大批

学术专著和辑刊相继问世，从而显示出令人瞩目的群体优势。如

今，由于不可抗拒的自然法则，也由于现行管理体制上的原因，

老一辈的学者业已陆续退出研究工作第一线。然而，十分令人欣

喜的是，一批优秀中青年学者正成长起来。他们坚持马克思主义

的唯物史观，学风严谨，锐意进取，已成为繁荣和发展本所明清

史研究的中坚力量。

今年春天，本所明清史研究室的几位年轻学术带头人倡议，

编纂出版《明清史研究丛书》。此一想法一经提出，即得到本院

社会科学文献出版社社长兼总编辑谢寿光同志的支持。经过近半

年的精心筹划，精心组稿，适逢高翔博士、宋军博士和万明教授

的三部研究成果竣稿，于是丛书的出版便提上日程。据知，继

高、宋、万三位同仁的大著之后，明清史研究室诸位同仁都将陆

续在丛书中推出新作。



明清史料浩若烟海，明清史研究亦有甚多可以深入开拓的领

域和课题，在繁荣历史科学，实现中华民族的伟大复兴中，明清

史研究工作者大有可为。我们希望在本丛书中，他日能不断刊出

四方学者在这方面的最新研究成果。借此机会，我们谨向海内外

明清史学界的诸位先进呼吁，恳请各位对本丛书的编纂出版，予

以指导、支持和帮助。如蒙颁赐力作，编委会全体同仁当感激不

尽。

祖武不学，无非较之诸位俊彦马齿虚长，即承他们不弃，忝

任丛书主编，得以一附骥尾。其实徒具虚名，大量的工作皆是编

委会诸位同仁做的。祖武唯愿竭尽绵薄，同诸位同仁一道，把这

部丛书编好。

陈祖武 谨识

一九九九年九月廿三日
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第三章 学术观念的多元化趋势

学术发展在任何时候都体现着一个民族的文明发展水平。与

传统社会的空前繁荣相适应，!"世纪的中国学术文化也呈现出
历史上少有的兴盛局面，即所谓“文治极盛，朝士多以学术相

尚，宏奖为怀”!。其时之学术，倡扬独立思考，讲求严谨求实，

具有显而易见的宏博和实证特征。所谓宏博者，指的是这个时期

的学术不但气象宏伟，涉猎广泛，更重要的是在观念形态上表现

出引人注目的多元化趋势；所谓实证者，指的是这个时期的学术

研究，基本上破除了宋明以来浮躁、空泛之习气，研究者往往能

够钩深致远，厚积薄发，不事空谈，持之有故，言之成理。!"
世纪的中国学术，从总的情况看，以理学和汉学为其两大主流，

在两大主流学术之外，游移着众多的其他学术流派，存在着丰富

的，与主流学术不同，甚至是截然对立的学术观念和思想。当

然，考察一个时代之学术演变，自当以主流学术为其入手处。而

当时中国学术观念之变迁，也始终以两大主流学术为轴心（不可

否认，这两大轴心彼此有重合之处），向人文学术其他领域辐射

和扩散。其时之学术命题，学术规范，学术兴趣，无不与理学和

汉学之盛衰沉浮，以及与它们之间既相互竞争，又相互融合的复

杂关系密不可分。忽略这一基本事实，单纯就考据论考据，就学

派论学派，很可能会对许多问题得出偏颇的结论。让我们先从汉

! 徐世昌：《兰泉学案序》，《清儒学案小传》卷九。



学的兴起谈起，因为这不但是清代学术，而且也是清代观念演变

的关键性事件。

第一节 汉学兴起及其反理学倾向

大凡论学术者，当首重源流，再论分野。梁启超论清代学

术，云：“有清一代学术，可纪者不少，其卓然成一潮流，带有

时代运动的色彩者，在前半期为‘考证学’，在后半期为‘今文

学’，而今文学又实从考证学衍生而来。”! 梁启超的话有一定道

理，但不完全准确。如从学术演变之实际看，清代学术“卓然成

一潮流”者，顺康之际程朱理学的复兴理所当然应居其首，其次

才为汉学和今文经学。如果没有清初理学的兴盛，没有因理学兴

盛而引发的学术争论，没有理学复兴中暴露出来的种种学术问题

和社会问题，可能就没有乾嘉汉学的兴起。钱穆在谈及清代学术

发展时，曾发表过下面一段议论：

治近代学术者当何自始？曰：必始于宋。何以当始于

宋？曰：近世揭橥汉学之名以与宋学敌，不知宋学，则无以

平汉宋之是非。且言汉学渊源者，必溯诸晚明诸遗老。然其

时如夏峰、梨州、二曲、船山、桴亭、亭林、蒿庵、习斋，

一世魁儒耆硕，靡不寝馈于宋学。继此而降，如恕谷、望

溪、穆堂、谢山乃至慎修诸人，皆于宋学有甚深契诣。而于

时已及乾隆，汉学之名始稍稍起。而汉学诸家之高下浅深，

亦往往视其所得于宋学之高下浅深以为判。道咸以下，则汉

宋兼采之说渐盛，抑且多尊宋贬汉，对乾嘉为平反者。故说

!"#第三章 学术观念的多元化趋势

! 梁启超：《〈清代学术概论〉自序》，《清代学术概论》，东方出版社，"!!$。



不识宋学，即无以识近代也。!

钱穆说“汉学诸家之高下浅深，亦往往视其所得于宋学之高

下浅深以为判”，显然有些过头。虽说汉学诸家自称治学以穷义

理为宗旨，虽说理学素养在一定程度上影响着汉学家的考据和判

断，但汉学毕竟属于另一学术流派，它有自己的一套学术规范，

汉学家所谓之义理，也未必就是宋儒之所谓天理，汉学家成就的

大小更多地取决于个人的治学实践，尤其取决于他是否能突破宋

学的条条框框，以求实之精神，以实证之手段，不囿陈说，独抒

己见。故其成就之大小，和其宋学之修养，不存在必然联系。但

从学术发展的角度看，钱穆说“不识宋学，即无以识近代”却是

十分正确的。因为明清时期，宋学在意识形态中始终居于支配地

位（只是到!"世纪中叶以后，学术界才逐渐进入汉宋并存时代，
但这并不能改变理学在意识形态中的主导地位），理学的基本观

念、学术范畴已经深入人心。治学者，欲穷究天理，阐扬性道，

自必熟读宋儒之书，沿其开辟之途径，深入讲求。即欲自开生

面，自竖旗帜者，亦必先破宋儒之陈说，方可张扬自家主张。什

么叫学术垄断？什么叫主流学术，只要看看明清时期理学的地位

就知道了。而清代汉学兴起本身，既可以说是宋学发展的特殊产

物，也可以说是对理学学术垄断的反动。

学术发展有其自身的规律可寻，研究者将某种学术现象完全

归结于社会、尤其是政治作用的结果（如将汉学的兴起一味归结

于清朝文化专制主义，归结为文字狱的盛行，等），实际上是将

历史过程简单化了。清代汉学的兴起，当然有多方面的复杂的历

史背景，比如：康乾盛世时期充裕的财力和物力，生活水平的提

#$$ 近代的初曙：!"世纪中国观念变迁与社会发展

! 钱穆：《中国近三百年学术史》第!页，第!章，《引论》，商务印书馆，

!%%&。



高，使学者有可能安心从事文化和历史的考辩工作，从而推动学

术沿考据一途发展!；政府不断发起的大规模的文化建设工程，

特别是大量有关古代典籍的文化项目，推动着学术界将注意力集

中到经史典籍的整理上；与此同时，清朝严酷的文化专制政策，

文字狱的增加，也促使一些学者远离现实，加入考据行列，使考

据风气更盛，等等。但需要学者更加重视的是：宋明以来学术发

展本身，已经显示出以考据、训诂为重要特征的汉学的兴起具有

客观必然性。原因很简单，程朱理学与陆王心学在观念上的纷争

（如道问学与尊德性之争等），最终必定都要落实到对儒家经典的

认识和理解上，而要准确理解先儒经典，就必须借助考据、训诂

等小学手段，就必须充分重视，认真参考生活时代离古代较近，

而经学素养相对比较精湛的汉儒所取得的学术成就，而当学术走

到这一步，汉学的出现实际上已经呼之欲出了。正如笔者在第一

章已经指出的，讲究学术严谨在!"世纪后期已经成为知识界的
重要风气，尤其是一些涵养深厚的理学名家，已经感觉到了理学

空谈之弊端，开始注重小学对理解儒家经典之重要性。陈廷敬是

这方面的代表性人物。

陈廷敬，生于明崇祯十一年冬（公元!#$%年），卒于康熙五
十一年（公元!"!&年），字子端，号说岩、午亭，山西泽州（今
山西晋城）人。顺治十五年（公元!#’%年）进士，从此进入仕
途，后积官至大学士。陈廷敬为清初著名理学家，为学师法河津

（薛瑄），然他对晚明以来，守陋自是，“慢弃圣言，割裂传注”

的轻浮学风深恶痛绝，尤其反对束缚思想自由，限制学者视野的

时文，认为时文是败坏经学的罪魁祸首。他说：“经学之弊，原
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于时文。昔者经义之兴，本以论断为主体，不执一说，引据经

传。非如后之描画声口，簧鼓吻唇，乳儿小生，侮圣言而代为之

词，势不得不单守一家之诂训，以便行文。而其腐朽恶烂，不逾

时历岁，改头换面，以趋新巧，使学者穷年积月从事于无用之空

言，考其实枵然无所得也。又何有于经学哉？”陈廷敬提出：治

经学应以注疏为主，但要旁通它说，以己意反复辩论，以求至

当。他指出，对清廷来说，“欲正经学之失，须革时文之弊。时

文之弊革，然后学者可以旁通诸家之说，以求得乎圣人精意之所

存，而士不苦于无用之空言，而国家收实学之效也”。应该说，

陈廷敬这种反对时文，强调治经要旁通诸家之说，而不要专主一

家的思想，在清初正统理学家中是难能可贵的!。

与强调治经要博通诸家之说相适应，陈廷敬为学虽师法河

津，但又不拘于河津，他讲复性，但更提倡率性。复性者，即恢

复本性，唐李翱即有此说，降至薛瑄，复性之说更盛。而率性

者，尤言依乎本性，语出《中庸》：“天命之谓性，率性之谓道，

修道之谓教。”" 陈廷敬认为率性较复性更能体现儒家道德修养

的真实涵义。他说：“薛敬轩以复性为宗，复性二字亦是统论话

头，未若子思率性较真切。”又云：“敬轩能率性者，故修己教人

以复性为说。”# 陈廷敬对《中庸》开篇关于性、道、教的三句

概括推崇备至，认为此三句是“子思一生大本领，圣学大源头”，

故《中庸》“首揭以示人自道也者，不可须臾离也”$。在心性论

上，陈廷敬首重率性，表明他在治学上更加注重先儒经典的本

意，而不是简单追随后人的学术阐发，这一严谨态度，即使不是
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$ 《杂著·困学绪言若干则》，《午亭文编》卷二十四。

《杂著·困学绪言若干则》，《午亭文编》卷二十四。

《中庸》。

《陈廷敬》，《国朝名臣言行录》卷六。



体现，至少也预示着清代学术变迁的新方向。

要探寻先儒经典之本意，就必须承认小学对儒学发展之重要

贡献。陈廷敬尝谓“小学之为功于经书甚巨”，提出研究者应重

视对经书字义的考察，“为此以昭后学，亦小学之功也”!。对汉

儒说经在学术上的独特价值，陈廷敬予以充分肯定。他说：“秦

烧书坑儒，经佚矣。汉兴于残烟断烬之余，掇拾其什一二。其时

专门名家，引经制事，虽守残抱阙，彬彬乎有近古之风焉。”"

他对东汉经学家郑玄十分推崇。云：“尝见汉以来儒者，如康成

之卓然行修，终始不渝，非扬雄、刘向之徒所得并论。况其博研

经籍，殚精圣道，虽仲舒之贤，犹当避其淹恰焉，又岂马融、何

休诸人所能仿佛者哉！”#

与陈廷敬同时代的理学家李光地虽对一些考据学家否定理学

经典的做法深恶痛绝，但对形声诂训本身不但亲自参究，而且对

这一学术还相当支持。他说：

今之学者，大抵搜华撷卉为文辞之用而已，至于字义、

故实、书文、形声，尚未有留意讲考于其间者。若大者为遗

经源流，礼典同异；细而地名、山川、史载人物真赝是非之

迹，则岂徒以朴学置之，抑其恶赜就简，而自恬于伪陋？呜

呼！文武之道，岂有小大哉？万一朝廷举行石渠之典，吾知

众籍罗凑，而莫之措辞，儒者之羞，非云小缺。$

陈廷敬、李光地对小学的态度，也许在某种程度上反映了理
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$ 李光地：《阎百诗小传》，《榕村集》卷三十三，《四库全书》本。

《史评·郑康成》，《午亭文编》卷三十四。

《经义考序》，《午亭文编》卷三十五。

陈廷敬：《四书字画约序》，《午亭文编》卷三十五，《四库全书》本。
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