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    今日的苏鲁豫皖接壤地区，在商周时代曾经存在

过一个徐国，或称徐方、徐夷，相传是赢姓部落首领少

吴氏的后裔。一般认为，徐夷是东夷族中势力最强的

一支，她的经济文化发展水平较高，铸造的青铜器相
当精美，具有独特的风格。商代晚期，她是帝乙和帝

辛时主要的征伐对象和掠夺财富的目标。西周初年，

她是鲁国的劲敌之一，在周穆王时曾经称王于淮泅之

上，并率东夷族人向周王室进攻，被穆王合诸侯之兵

所败。春秋时，她成为齐、楚、吴三大国之间的缓冲

国，不时遭到大国的征伐，终于在公元前512年，由于

收留吴公子掩余触怒了吴王阖间而被灭国，徐君率从

臣奔楚。此后，徐国便从历史上消失了。
    但是，一些重要的先秦古籍，如《尚书》、《诗经》、

《礼记》、“春秋三传”、《荀子》、《韩非子》、《竹书纪年》、

《山海经》、以及稍晚的《淮南子》、《史记》和《汉书》中，

都或多或少地记载有徐人的事迹。而地下出土的商代

甲骨卜辞与西周春秋青铜器上的铭文，更明确地证实

了徐人的存在及其经济文化发展的水平。特别是近年

以来，不仅在徐人活动中心的淮泅流域，而且还在大江

以南的苏南、浙江、江西和湖南、湖北等地多次发现了
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具有独特风格的 “徐器”，进一步说明了徐人的活动范

围及其影响是相当广大的。因此，研究徐夷以至淮夷的

历史状况及其与毗邻诸国的关系和相互影响，应该说

也是我国先秦古国史中值得研究和探索的课题之一。

    我国老一辈的史学家和古文字学家，如郭沫若、

范文澜、徐旭生、容庚、陈梦家先生等均曾对徐国史

或徐器有所论述。近年来，又有一些学者对徐国史作进

一步研究，并对新出土的徐器进行考释，获得了可喜

的成果。但是，将有关徐国的各种史料连缀成书者尚

告阀如。今淮阴的青年学者李世源君不辞华路蓝缕之

苦，辛勤爬梳数载，得此《古徐国小史》之硕果，实

为先秦史学界之幸事。
    当然，由于有关徐国的史料散见多书，甚或有相

互矛盾者，而学者对地下出土的徐器，每有一些不同

的解释，取舍之间，颇费周折。所以，此 “小史”只能

作为一家之言而参加先秦史学界的争呜园地。诸如作

者论证的“虎方”即“徐方”说，徐夷、淮夷联盟说，

以及徐的}} It戎与国都等等，均颇有创见，但未必即是

定论。又如关于徐文化的渊源与这一地区考古学文化

的关系问题，也需要作进一步的推敲。因此，尚望对

徐国史研究有素的同志对此 “小史”进行一评述，以期

再版时能够更接近于历史的真实面目。

                  阳羡蒋赞初序于金陵北山之侧

                              一少L九0年四月
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第一章 徐 族 的 起 源

    在中国的先秦史上，徐国的出现和消失最富有戏

剧性，它崛起得奇特，从传世和出土的青铜器铭文、

《诗经》、《左传》、《史记》等文献乃至掺1 W"着神话成份

的传说中，可以知道它有过显赫的历史，创造过璀璨

的古代文化，是确有着特殊风俗的一个部族。徐文化

在古老的中国文化体系中，应属于源头之水的一部分。

它的文化营养不仅为春秋时期的吴、越、楚所吮吸，

也披及中原齐、鲁等国。即使在秦统一文字时，也可

剔挑出承袭的因子

    近年来，我国的考古工作者和史学工作者在这一

方面做了不少工作，使始于三十年代就开始的古徐国

的研究工作，有了新的进展。特别是有关古徐国的有铭

徐器接连出土，无疑为研究者传送了新的内容，使研究

工作得以在第一手资料的基础上，写出了一系列研究

文章。由于研究角度的不同和所用功力的投放程度，

研究成果未能汇聚成一个古徐国的总体概貌。笔者就

古徐国的研究情况，笔耕偶拾，串联成珠，在前人研

究整理的基础上，经过几年探索，把这一既有收获的



喜悦、也带着破译未Y,}:的苦恼的《古徐国小史》，奉献

读者，以期N教。

第一节 迁往说和土著说

    徐族的起源，到底在哪里?历史，争没有Ri下多少

确凿的答案。有人推测它是东夫的一支，也有人说它

是淮夷的别称。这些斩头去尾的研究，全因史料的戍

缺，谁也不去深究徐的起源问题。它不象楚，虽然起

于徐之后，但中国文学的不桃之宗的桂冠获得者屈原，

在他的传世名作《离骚》的一开头就自报家门说: “帝

高阳之苗裔”，使楚史的孙1究者很吝易找到了楚的始祖

原来是传说中的五帝之一的INi顶②。而徐的始祖，由

于徐在历史舞台上消失得过早，不仪没有留下什么值

得一提的文学作品，在有限的先秦典籍中，能捕捉到

的信息也是少得可怜。徐的起源乃至始祖是谁?即使

愿意象楚一样姑且认一个始祖，也是无从生根的事。

三十年代程憬先生发表了《夷方与徐方》⑤，四十年代

亦有《虎方考释》间一世④，郭沫若亦在徐器铭文一E多次

破译@。然而关于徐的起源研究进展甚微。

    1984年，《安徽史学》2期载出何光一岳先生的《徐族
的源流与南迁》一文提出:“徐族本赢姓，系东爽族少

(I"I'l-11氏之支裔”，并一反历来史家只提徐在III东活动的惯

例，明确提出徐的发源地为:“它在夏商时期，是发源
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于赢姓始祖的燕山一带，是由燕族最早分出来的一支

部族”。作者从河北、[1-1西、河南、山东、安傲等地的

地名变更中，搜寻着徐族流徙的信一号。

    徐族的起源，李白风先生在少琴《徐夷考》中则说:

“徐夷居住的淮河以北、微山湖以南的徐州(铜山县)

一带97 ,}FJ,;，认为徐有大致不变的居住范1-11、文化传统。

这分明是 “土著说”的代表。

    徐旭生则认为徐当在山东t-}N阜附近立国。后因鲁

之胁迫，《诗·VyP}宫》中反映鲁派兵伐夷取得胜利告祭

祖庙的情景，亦证实了六一、徐交恶的情况。于是，徐

旭生则认为，徐是从出东迁徙到淮水之滨的，主因是

鲁的军事力量的压迫⑦。这一迁徙之说，有不少学人

首一肯。
    中国考古界的苏 k琦先生则在有关研究成果上提

出了:“徐夷、淮夷在我国古代历史上起过重要作用，

如果把山东的西南一角、河南的东北一块、安徽的淮

北一块与江苏北部连接起来，这个地区出土的新石器

时代遗存确有特色，这可能与徐夷、淮夷有关。古人

说:江淮河汉，谓之四沙。不能把黄河流域、长江流域

的范围扩大到淮河流域来，很可能在这个地区存在着

一个或多个重要的原始文化。”⑧按此说法，徐在苏件

豫皖交界之地生活的历史，以这一地带所知的北辛文

化、青莲岗文化、大坟口文化以及龙山文化等遗存的

来看，北辛文化测定为6r073 % }00年至5600 tl前，龙山文化



则为公元前2200年至前1900年。也就是说，早在六千

年前，徐淮夷就在这里栖息生活。如用古史传说时代

相对应，则是在黄帝占居中原时期，徐人已在这块土

地上繁衍发展了。
    徐的起源，尽管众说纷纭、莫衷一是。笔者以为，

远古之世，部族因战争、天灾乃至地理环境的变化、

气候的影响，不同族类之间，都为了各自的生存，寻

找理想的居所，“夸父逐日”这一神话传说，或许就透
，即远古先民为了追寻理想的

因而流徙和搬迁乃是先民生活

离奢稽翼、N A -I-- i A f A m A m ff 4J)jj,-A-4- Aq 、J.&I'A.Ti'T}/\:tir,k-l 1} f j- 15c
““篡寡竺翼芬象类奕幸髯雳堂女化。、者认。，，
国东部沿海地区是太平洋文化的发祥地。

化，因夷即为海，故可称之为海洋文化⑨

所谓东夷文

。以近年考

古发掘中所知的江苏灌云大伊山遗址，浙江马家洪遗

址等东南沿海区域中用红陶钵盖脸的葬俗论之，这一

推测似有根可寻。东夷文化可以这样认为，是生活在东

南沿海地区的各部族共同创造的。徐的始祖就是东夷

的始祖— 太眸和少眸。太咚之遗墟在陈，即今河南省

淮阳县境内，紧傍着古淮河。少啤之墟在曲阜，今仍有

少眸陵供人祭奠。以殷周以来，中原与东方征战不断，

明显为两个不同的文化圈来看，生活在淮河之滨的徐



人，与东夷的祖先至少曾有过血缘的联系。少昨氏以

  鸟为图腾，分为若干个小支。刘毓磺先生认为，大汉

口文化类型，当是“少眯文化”的历史遗存。这与徐
所分布的地域来看，仍有吻合处。少眸斌姓，朱骏声
《说文通训定声》说: “秦、徐、江、黄、郑、苔皆赢

姓国”。秦不知什么原因跑到西部去了，其余赢姓诸国

在春秋时期仍不时出现在历史舞台上。

    从考古资料看，以春秋时期徐人活动较多的地区

为例，江苏省灌云县大伊山遗址，不仅有祭祀的痕迹，

葬俗上亦有石板葬、屈肢葬、有的脸部覆着凿洞的红

陶钵⑩。仅在江苏淮阴地区，在曾为古河道的沿岸，

就发现新石器时代遗址上百处，商周时代遗址亦有一

百多处⑥。近年发掘的江苏省沐阳县万北遗址，发现

了江苏境内迄今所知的最为古老的新石器时期文化遗

存，相对年代达7000年以上⑩。葬俗亦有用凿洞红陶

钵盖脸之举。因该遗址堆积较厚，保存完好，自第四

层下部至第十一自然层均为新石器时代堆积，文化系

列面目清楚，即:岳石文化一 一大坟口文化--一 青莲

岗文化----一早于北辛文化的遗存。在该遗址商周时期

的墓葬中，发现了大量青铜器，、以兵器为主，铜戈、

铜矛、铜锨等，。这些资料说明了徐人所生活的地区，

土著势力相当强大。徐文化的发达，是有本土基础的。

它很可能接受并消融了一部分外来文化，还把迁徙部

族带来的各种称呼和习俗也吸收了进来。这一方面从



文化遗址不尽相同的而貌小折射廿;来。也可从夏商以
来传一世的甲骨文中有关“少一，方”、“人方”、“虎方”等诸

多称呼中反映出来。

    即使有一支很强大的部族攻占其地，从分布在这

一区域的文化遗存的内涵去分析，也是与当地的土著

在频繁的交换和广泛的按触中融为一体了。

第二节 虎 方 与 徐 方

    有文字记载的中国先秦少，几*乎只是几个争霸大

国的国别史。而殷商之际的甲骨文字，因整理和破译

的程度，还很准对一些较细小的史实予以核对。虎方

与徐方的研究，前人虽做了许多工作，仍未能使之条

分缕析脉络清楚，因而现仍只能述其大概，并试掺入

一些新的认识，以连缀徐国的历史。

    竹木易朽，金石难销。有关虎方的记载见于金文

的，仍首推北宋重和元年(公元1118年)，在湖北孝

感出土的中方鼎，其铭文为: “佳王令南宫伐反虎方

之年，王令中先，相南国贯行，执工居在射圃贞l从，

中使归生对扬于王，执于宝彝。”@
    郭沫若在其《两周金文辞大系考释》中称此A-Jll为周

成王时礼器，并说: “虎方亦见于卜辞，此属南国，

当即徐方，徐、虎一音之转。”⑥关于虎方即徐的推测，

还举了“仲蔚”作旁证，其铭文亦有: “王令中先相
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南国”，以徐在江淮一带势力正炽的地势来看，正位周

都搞京以南，从方域__{几讲及后来一系列战事及古文献

记载来分析，此推测是一乳歹全一争付态势吻合的。关于中方

鼎的年代，马承狐_%编的《中国一方铜器》称其为周昭工

时期⑩。因一而，至少可以说，周朝前期，仍承袭商制，

对周i.l̀0y方国的称呼还未川爽狄之 9，大一统的独 j:v}观

念还没有完全渗透到4器_L。也就是说，春秋时代称

徐为夷为戎，是后起含有贬抑之怠的}̀  ̀}手      o徐在这之

前，至少在商代，是呼之力 “虎方”或 “虎族”的。

这或许是徐地处东南，平原千里，沼泽潭生，当时正位

小冰河还暖时期，猛虎常栖其所，人虎共存，既争且斗，

或畏虎敬虎，遂以虎为图腾，并以此为特征，冠之以

虎族亦未可知。一与之相遇机交的异部，亦可因其多虎，

称之为虎方、虎族、遂相沿成习，一4是情理中事。江苏

淮阴博物馆在1938年1)ALA期价考古学报》上发表的《淮胡

高庄战国墓》中有1一玖土的青钢马车较首，其头为变形虎

头，在同一墓劳中还发现了大量的饲器上的线刻花纹
图案，中有奔跑的马，农毛其腾跃的身段与扬起的尾巴，

多为虎状，或许正是地处徐国中心地区图腾的遗存。

以楚巴文化中P  -}}mY虎敬虎，及相传的楚史《祷机》以虎为

神的习俗作参照，徐在其居住环境中，当能伏虎方能

生存，方能让商周视为强项。所以虎在徐部放的图腾

作用，还应有更多的范例。恰其考古资料的网如，仍

不能妄加猜测。若从太平洋文化区对应地理位置观之，
                                                                                  7



在隔岸的古代美洲，留有玛雅人的史书《通译者美洲

虎》中关于美洲虎的崇拜仪式的记录。，这对应时间与

对应地理位置上的对虎的且敬且畏，在世界古代史上

的暗合，应该说是意味深长的。亦可见有研究者视东

夷文化为海洋文化之真一谛。传世青铜器中，殷商之器

有不少镌刻着虎形图案的礼器，如:虎篮、f FI,.父、乙

壶、父乙爵、父丙T_I;- c,a6-s 1虎父丁}}鱼父乙鼎等。特别是

见于《金文编》的鱼父}1 }t} Y }其间潜在的信息尤为丰富:

鑫这一图案，李白风先生释之为祭祖用的Lit祭
器⑥。他认为:“介是庙的象形字，是祭祖的，所以

有屋顶。”且.不管原始先民是否有庙或庙的概念，李白

风认为介为屋宇，笔者深表赞同。有关地理资料表明，

徐活动频繁的区域，在儿千年前，确为沼泽频布，气

候温润，虎豹出没的环境。徐要生存，其所居若非巢

居，当有河姆渡文化中的高脚楼为栖身之所。从鱼父

乙鼎无意留下的图案画中，透露了确有高脚楼这一重

要的信息。从摹本上看，中间一竖略短，这或许正是

实际生活在画面上的透视关系所造成的。笔者以为，

介正是“徐”的象形，“才”的偏旁，从鱼父乙鼎头向相

反的两只虎来看，应为虎的图案逐渐线条化的符号。

按“徐、虎”一声之转的规律，虎、徐由图案而演变为

符号文字，仍暗示着一脉相承的联系。至于许慎在《说

文解字》中，释“徐”为:“安行也”。已失去了本义，但



仍透露着沼泽难走，人兽缓行的原始意义。徐中舒先

生对徐、余等字，考释为:“都是古代南方民族巢居的

象形”。董其祥的《涂山新考》亦说为:“巢居、干阑式建

筑的象形”⑩。何光岳在《徐族的源流与南迁》中还认

为:“余族族徽加人傍为徐，象征人在搭巢。”⑩

    1986年，陕西安康县出土了一件有关虎方信息
的西周重器《史密篡》。其铭文大意为:周正十一月，

周王命师俗、史密东征，合击南夷。南夷的两个国族

卢、虎会合祀夷、舟夷，阵客整齐，全面进攻周王朝

的东方领土，齐国军队获得了胜利，活捉敌酋图、宽、

亚三人。师俗率齐师车兵进攻长必，史密也掌管玄族

人，莱伯以及整、尿国的军队频繁进攻长必，终于取

得了俘敌虏百人的战绩。据称《史密篡》为周宣工时期

的铸器⑧。这是青铜器中有关“虎方”的第二次记录。
联系铭文中“东征”、“散南夷”等语，“虎方”当是居住

在淮水流域无疑。以《诗·江汉》、《常武》均为周宣王

伐 “淮夷”“徐方”证之，当是周宣王时对徐的一次大

规模的军事征伐。而《史密篮》中所述的“虎方”以“虎、

楚、徐、余苏”亦同音异转之字，论之，“虎方”当即徐

的别称。而其时的徐国气势方炽，阵容强大以至于全
面进攻周的东土。而周王朝忙于调兵遣将并集结了齐

师、莱伯和艾、尿等国的军队，才攻下了这“虎方”占

领的长必之地。

    在青铜器方面，刘敦愿先生怀疑似为与虎方有关



的，有湖南宁乡出的虎吞人自，安徽阜阳出土的龙虎

尊等殷商之器①。

    安徽嘉山县1953年发现的一组殷商时期的瓤、
爵、翠、蓉，1957年在阜南发现的瓤、爵、罪、尊等，也

疑为是与徐方亦即商人称之为“虎方”有关的遗物。。

    郭老早在《史密it》发现之前就已推论:“虎方亦

见卜辞，此属南国，当在江淮流域，疑即徐方。”以周

人攻徐的路线为自成周至今河南巩县左近再至今河南

上蔡县再至今安徽阜阳一带来看‘一，其所伐的“虎方”

即春秋之际徐国的所在地。虎方即徐方似已论定。

    虎方的称呼，如果说在现存金文中仅见此两例的

话，而在殷商的甲骨文中，则民有所见，试举例如下:

        口贞:令望乘果舆获虎方?一卜一月

        口典其主虎方，告于大甲?十一月

        口其芡虎方，告于祖乙?十一月

        口其范虎方，告于丁?一卜月

    以上均见于王襄的《e r.室殷契微文 ·帝系》。按于

省吾说，范即途。途读为屠，屠戮，与一讨伐之义近。

此片卜问是否命令派兵一讨伐虎方，为此而祷一告于大甲、

祖丁、祖乙三个先王。在《夷方与徐方》中，程憬则称

“盖”字从“止”，“徐”字从 呀”，《说文解字》:“亨，小

步也，象人胫，三属相连也”，本义当“足”讲。而“止”

亦训作“足”。《汉书·刑法志》:“当斩左_Y_，颜师古即

曰;“足也”。“盖”通“徐”，卜辞中则应释“盖”为徐人或



徐方。“主虎方”连举，若释之为“屠”，似商人还不会直

率到如此可爱的地步。发兵远征，胜负难料，方求告

先祖，至于其间的微言大义，似仍待新解。总之，有

商一朝，远在东南的虎方，已成了商代的心病，若非力

量的强大，不至于商王三番五次祈祷于先祖灵前的。

在这求卦问卜的甲骨中，有关虎方即徐方的记载还见

于罗振玉的《殷虚书契前编》(卷七十八页):

        乙丑 卜，王贞，余代酞。

        己酉王卜，贞:余征三半方，q'e. 命邑，弗

    敏，不匕匕illk-，在大邑商，王日，日大吉，在九

    月，逸用求五牛。丁丑王卜，贞:今I.]- FIA九L册

    焚育仄弓口丈众二比余其从战亡有自下上口口口

    有不曾Ij口口因邑商亡它在口口。

    有关徐方的记载，在甲骨文中还可觅见，因语义

不详，大概可知，徐之迫近商都即迁殷之前的今河南

商邱地，若与后来活跃于淮浦之间联系来分析，从地

理上来说，只不过是进退之间的事罢了。因此，殷商

之际的徐方、虎方，乃为春秋H寸期的徐丈之祖先，应

是无可疑义的事。

    若从考古资料看，殷商之际对东南一带的影响，

在出土铜器上表现得尤为明显。如安徽阜南出土的龙

耳尊、3}及兽面纹r1h等，都是既有地方特色，又有商

文化影响的珍品。而商周之际的文化交流，往往不是

自觉自愿，而是以流血的战争强加给对方的。文化的



互渗，几乎都有血与火的洗礼。
    古文献中，

亦有帮助，哀公

《左传》中有一段话，似对虎方的研究

四年(公元一前517年)，正值徐国岌岌

可危之际，载文有:

的虎方，或可缩称为:

“楚人即克夷虎，乃谋北方。”东夷

“夷虎”，也可释为夷地的虎族、

有人疑其曾有血缘上的联系，至少在

扮
第三节 徐与东夷、淮夷的关系

    关于“夷”的称呼，

事。周以落后的文化，

取代了商人的地位后，

应该是周氏族进居中原以后的

凭借着坚韧与强悍，入主中原

很注意在各方面修饰自己，他

们一方面贪婪地吮吸先进的文化，
同时又用威慑与抚

慰的文武两手处理与各部族的关系，
遂有了西戎、4e
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