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第一章

导摇论

一、本课题的理论背景

族群关系是当代国际人类学研究的前沿热点，族群概念的提

出对人类学、民族学界研究人们共同体是一个重大的发展。

传统的民族学研究人们共同体，将其分为原始群、氏族、胞

族、部落、部落联盟、部族和民族等人们共同体。解放后，由于

受苏联民族学的影响，中国民族学界长期以来对民族共同体的研

究，不仅研究方法落后且单一，而且理论陈旧且教条，使得中国

民族学界无论在学术水平、学术成果，还是在学术理论、学术队

伍上都落后于国际学术界，许多学术问题不能进行深入的研究。

从宏观上去分析，解放 (’ 年来中国民族学界的研究，如果要总
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结成绩的话，主要有：!+ !"(* 年的民族调查保存了部分资料；

)+ 民族问题理论的研究给党和政府的政策作了一些诠释工作。

)’ 世纪 "’ 年代中期以来，由于人类学在中国崛起，中国人

类学界从缓缓的发展中走上了奋起之路，从中国人类学的困境和

前景的争论，到人类学本土化的讨论，给中国传统的民族学界吹

进了一股强劲的春风，正是在这个背景下，族群的概念被介绍到

了中国。

族群概念的引入，使我们在探讨民族理论问题时有一种豁然

开朗之感。例如民族团结问题，过去传统的理论论述极为简单而

肤浅，翻开十几种不同版本的民族理论教材，不难发现关于民族

团结理论分析的惊人相似和雷同便可证明这一点。而试用族群概

念去分析研究，不仅使民族团结的理论有了层次感，而且使人感

到这是一个极有研究价值，学术内涵也十分丰富的课题。正是在

这个理论背景下，我们选定了“贺州的族群互动与民族团结”

这个课题。

自族群概念引入中国后，在中国人类学和民族学界中产生了

强烈的反响，虽然有的学者不主张使用族群概念，但是多数学者

却认为族群概念的使用有利于人类学和民族学研究的深入，从一

定意义上说，族群概念的使用为中国人类学和民族学的研究开辟

了一个新天地。

正是在这个基础上，人们提出了对“汉”民族的重新思考。

要对“汉”民族进行重新思考，我们就有必要先对族群和

民族两个概念及其两者之间的关系进行界定。
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!+ 关于族群概念

族群（藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责）概念，是西方人类学研究社会实体的

一种范畴分类法。从语源学的角度看，藻贼澡灶蚤糟源于希腊语 藻贼澡灶蚤鄄

噪燥泽，是经拉丁语进入英语系统的形容词，故在英语中 藻贼澡灶蚤糟没

有名词形式。最初使用 藻贼澡灶蚤糟是在 !( 世纪晚期，英语世界里指

称非犹太教和基督教徒的各种族成员，是野蛮人和异教徒的代名

词，! 显现出了区分我群（蚤灶鄄早则燥怎责）与他群（燥怎贼鄄早则燥怎责）的含

义。所以牟小磊在他的硕士论文《“中国少数民族”的族性过程

与研究策略》中指出：“从这个意义上来说，藻贼澡灶蚤糟具有指涉非

西方宗教世界的人群成员的概念传统。”此后，在西方学术研究

中出现了藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责一词，由于早则燥怎责包含共同利益以及一定连

带感的人们的意义，所以 藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责可以视为是 藻贼澡灶蚤糟的复指

名词形式。对应于英语中灶葬贼蚤燥灶一词具有国家、国民、民族的多

义现象，在已有的描述非西方人群的学术文献中 藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责具

有比灶葬贼蚤燥灶较为下位的集团的意义。对此，美国人类学家郝瑞

（杂贼藻增葬灶匀葬则则藻造）先生 !""* 年 " 月 * 日在厦门大学人类学研究所

作的《民族、族群和族性》的报告中曾明确地指出：要具体解

释族性，应先区分民族（灶葬贼蚤燥灶）与族群（藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责）。英文

灶葬贼蚤燥灶是指有泽贼葬贼藻或早燥增藻则灶皂藻灶贼机构的一个族群，含有国家和民

族两层意思。而族群本身并不一定含有 杂贼葬贼藻或 早燥增藻则灶皂藻灶贼的意

! 砸燥遭藻则贼匀援宰蚤灶贼澡则燥责，阅蚤糟贼蚤燥灶葬则赠燥枣悦燥灶糟藻责贼泽蚤灶悦怎造贼怎则葬造粤灶贼澡则燥责燥造燥早赠，郧则藻藻灶鄄
憎燥燥凿孕则藻泽泽，员怨怨员，孕援怨源!怨缘。转引自牟小磊硕士论文：《“中国少数民族”的族性
过程与研究策略》（员怨怨苑年打印本）。
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义，它只是有意识、有认同的群体中的一种。! 可见在西方话语

中藻贼澡灶蚤糟不指称具有明显政治优势地位群体的涵义，这是一方

面。另一方面，藻贼澡灶蚤糟在希腊语词源中其名词形式是 藻贼澡灶燥泽。"

费孝通先生《简述我的民族研究经历和思考》中曾说：“藻贼澡灶燥泽

是一个形成民族的过程，一个个的民族只是这个历史过程在一定

时间空间的场合里呈现的一种人们共同体。”# 所以从这个意义

上来看，藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责是较之于 灶葬贼蚤燥灶更具有指涉外延宽、更具

动态性和灵活性的概念范畴。

族群（藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责）研究是当今人类学界的热门话题。“族

群性”一词于 )’ 世纪 (’ 年代在美国英语中首先出现；*’ 年代，

族群性研究的学术风潮已在美国形成。到 $’ 年代，“族群性”

和“族群认同”这类词已在欧洲学术界频频出现。

!"*) 年，美国学者内森·格拉泽（晕葬贼澡葬灶郧造葬扎藻则）和丹尼尔·

帕特里克·莫伊尼汉（阅葬灶蚤藻造，孕葬贼则蚤糟噪酝燥赠灶蚤澡葬灶）等人研究了纽约

市区犹太人、波多黎各人、意大利人和爱尔兰移民团体的归属

感，发现他们是一种新的社会群体（灶藻憎泽燥糟蚤葬造葬早早则藻早葬贼藻），具有

强烈的种族意识；这些移民并没有像人们想象的那样，从“上

帝的熔炉”中炼成全新的美利坚人，作为一种政治力量，也比

!

"

#

《中国人类学会通讯》第员怨远期。
砸燥遭藻则贼匀援宰蚤灶贼澡则燥责，阅蚤糟蚤燥灶葬则赠燥枣悦燥灶糟藻责贼泽蚤灶悦怎造贼怎则葬造粤灶贼澡则燥责燥造燥早赠，悦则藻藻灶憎燥燥凿

孕则藻泽泽，员怨怨员，孕援怨源!怨缘援牟小磊硕士论文：《“中国少数民族”的族性过程与研究策
略》（员怨怨苑年打印本）。
《北京大学学报》，员怨怨苑年第圆期。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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过去估计的强大。他们首次在学术意义上提出并使用“族群性”

一词，用以指“族裔集体的性质和特点”。!

在对族群一词来源有了上述了解之后，我们在研究西方人类

学文献中还可以发现，由于族群性质的研究理论一般是以外部族

群关系以及内部族群意识两方面构建，因此，有关这一领域对少

数民族及其与主体民族的互动关系，以及族群意识的变迁的研究

兴趣，使得流行的族群理论都是以这些研究对象为基础构造起来

的。而正是由于族群概念比民族概念更具有指涉外延宽，更具动

态和灵活性，所以人类学家们出于扩展 藻贼澡灶蚤糟早则燥怎责概念的广泛

有效性，从而把所有社会群体纳入了这一研究范畴，这就为我们

对汉民族重新思考提供了理论基础。

但是，正如人们所知，族群的概念与文化的定义一样在西方

学术界是多种多样的，早在 !"*( 年，日本学者涩谷和匡就界定

族群说：“由于具有实际或虚构的共同祖先，因而自认为是同族

并被他人认为是同族的一群人。”" 这种意义上的族群具有共同

的文化传统、相同的语言和相似的生活方式。其后 !"*" 年，挪

威人类学家弗雷德里克·巴斯在著名的《族群与边界》一书的

序言中说：“族群这个名称在人类学著作中一般理解为用以指一

个群体：!+ 生物上具有极强的自我延续性；)+ 分享基本的文化

价值，实现文化形式上的统一；#+ 形成交流和互动的领域；%+

!

"

东来：《族群性：从国内政治到国际政治》，《读书》，员怨怨远年第愿期。
转引自酝·郧·史密斯：《美国的民族集团和民族性》，《民族译丛》员怨愿猿年

第远期。
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具有自我认同和他人认同的成员资格，以形成一种与其他具有同

一秩序的类型不同的类型。”! 此后，学者们从不同的视角，各

自对族群作出界定，主要有：

———族群是指一个较大的文化和社会体系中具有自身文化特

质的一种群体；其中最显著的物质就是这一群体的宗教的、语言

的特征，以及其成员或祖先所具有的体质的、民族的、地理的起

源。"

———“族群指具有共同文化特征的群体，例如巴图（月葬灶鄄

贼怎）或马来亚—波利尼西亚（酝葬造葬赠燥原责燥造赠灶藻泽蚤葬）语言群体”。#

———“族群就是一种社会群体，其成员宣称具有共同世系

或在继嗣方面相近，并宣称具有历史上或现实的共同文化”。$

———族群是“指能自我区分或是能被与其共处或互动的其

他群体区分出来的一群人，区分的标准是语言的，种族的，文化

的⋯⋯族群的概念联合了社会的和文化的标准，且族群的研究的

确集中在族群的互动及其认同的文化和社会的关联过程中。”%

!

"

#

$

%

“耘贼澡灶蚤糟郧则燥怎责泽粤灶凿月燥怎灶凿葬则蚤藻泽"（员怨远怨宰葬增藻造葬灶凿孕藻泽泽，陨灶糟）。《广西民族学院
学报》，员怨怨怨年第员期。
晕葬贼澡葬灶郧造葬扎葬则驭阅葬灶蚤藻造孕援酝燥赠灶蚤澡葬灶；耘贼澡灶蚤糟蚤贼赠栽澡藻燥则赠粤葬凿耘曾责则蚤藻灶糟藻匀葬则增葬则凿

哉灶蚤增藻则糟蚤贼赠孕则藻泽泽员怨苑缘。转引自周大鸣：《族群与文化论———都市人类学研究（上）》，
《广西民族学院学报》员怨怨苑年第圆期。

悦澡葬则造藻泽憎蚤灶蚤糟澡：阅蚤糟贼蚤燥灶葬则赠燥枣粤灶贼澡则燥责燥造燥早赠，蕴蚤贼贼造藻枣蚤藻造凿，粤凿葬皂泽驭悦燥，员怨怨苑。
杂贼藻责澡藻灶悦燥则灶藻造造：栽澡藻增葬则蚤葬遭造藻贼蚤藻泽贼澡葬贼遭蚤灶凿：糟燥灶贼藻灶凿葬灶凿糟蚤则糟怎皂泽贼葬灶糟藻蚤灶藻贼澡灶蚤糟

责则燥糟藻泽泽，耘贼澡灶蚤糟葬灶凿砸葬糟蚤葬造泽贼怎凿蚤藻泽灾燥造怎皂藻员怨晕怎皂遭藻则圆粤责则蚤造员怨怨远。
杂糟赠皂燥怎则杂皂蚤贼澡，阅澡葬则造燥怎藻，孕蚤糟贼蚤燥灶葬则赠燥枣粤灶贼澡则燥责燥造燥早赠，蕴燥灶凿燥灶驭月葬泽蚤灶早泽贼燥噪藻：

酝葬糟皂蚤造造葬灶援孕怨缘援员怨愿远援转引自孙九霞：《试论族群与族群认同》，载《中山大学学
报》员怨怨愿年第圆期。
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———族群是一种有着共享文化的某些观念的一种分类或群

体，这些观念的一个或更多的方面原生性地（孕则蚤皂燥则凿蚤葬造造赠）构成

群体成员资格的许可证。!

———族群这个概念习惯上是指享有同一种文化，讲同一种语

言，从属于同一个社会的人。"

———族群是一些人类的群体对他们共同的世系抱有一种主观

的信念，或者是因为体质类型、文化的相似，或者是因为对殖民

和移民的历史有共同的记忆，而这种信念对于非亲属社区关系的

延续是至关重要的群体。#

———族群这个群体包括两个特点：一是族群成员认为拥有共

同祖先和共同文化，这认同可以是客观实在，也可以是虚拟的

（葬则贼蚤枣蚤糟蚤葬造）；二是群体用共同祖先、共同文化来有意识与其他群

体相区别，形成内部的统一和外部的差异。$

———族群，是指一群人或是自成一部分，或是从其他群体分

!

"

#

$

晕藻早葬贼葬，允怎凿蚤贼澡援“陨灶阅藻枣藻灶泽藻燥枣耘贼澡灶蚤糟月燥怎灶凿葬则蚤藻泽：栽澡藻悦澡葬灶早蚤灶早酝赠贼澡泽葬灶凿
悦澡葬则贼藻则泽燥枣酝葬造葬赠陨凿藻灶贼蚤贼赠援" 蚤灶耘贼澡灶蚤糟悦澡葬灶早藻，悦澡葬则造藻泽云援运藻赠藻泽，凿藻援，杂澡葬则责孕怎遭造蚤泽澡鄄
藻则泽，陨灶糟，员怨愿苑援孕援猿苑援转引自牟小磊硕士论文：《“中国少数民族”的族性过程与
研究策略》（员怨怨苑年打印本）。
悦澡葬则造藻泽云援运藻赠藻泽：耘贼澡灶蚤糟粤凿葬责贼葬贼蚤燥灶葬灶凿陨凿藻灶贼蚤贼赠：栽澡藻运葬则藻灶燥灶贼澡藻栽澡葬蚤云则燥灶鄄

贼蚤藻则宰蚤贼澡月怎则皂葬，员怨苑怨。转引自乔健：《族群关系与文化咨询》，周星、王铭铭：《社
会文化人类学讲演集》下，天津，天津人民出版社，员怨怨苑年，第源愿猿页。
酝葬曾宰藻遭藻则：栽澡藻耘贼澡灶蚤糟郧则燥怎责援栽援孕葬则泽燥灶泽：栽澡藻燥则蚤泽燥枣杂燥糟蚤藻贼赠，转引自乔健：

《族群关系与文化咨询》，《社会文化人类学讲演集》下，天津，天津人民出版社，

员怨怨苑年，第源愿圆页。
郝瑞（杂贼藻增葬灶匀葬则则藻造）：《民族、族群和族性》，《中国人类学通讯》第员怨远

期。
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离而成，他们与其他共存的或交往的群体具有不同的特征，这些

区分的特征可以是语言的、种族的和文化的。族群这一概念包含

着这些群体交互关系的认同的社会过程。!

在这种种关于族群的定义中，较有代表性的是科威特的人类

学家穆罕默德·哈达德的界定。他说：族群是指社会上所具有独

特的因素，因文化和血统而形成不同意识的群体。可以说，它是

因体质或文化上的特点而与社会上其他群体区别开来的人们共同

体。他认为可识别性（蚤凿藻灶贼蚤枣蚤葬遭蚤造蚤贼赠）、权力差别（凿蚤枣枣藻则藻灶贼蚤葬造

责燥憎藻则）及群体意识（早则燥怎责葬憎葬则藻灶藻泽泽）是族群的三个基本特

点。" 这是从广义上给族群下的定义。但是学术界比较常用的马

克斯·韦伯（酝葬曾宰藻遭藻则）的定义：“某种群体由于体质类型、

文化的相似，或者由于迁移中的共同记忆，面对他们共同的世系

抱有一种主观的信念，这种信念对于非亲属社区关系的延续相当

重要，这个群体就被称为族群。”#

除上述西方学者对族群概念所作的界定以外，中国学者对族

群的概念也作出了自己的界定。

吴泽霖先生在他主编的《人类学词典》中说：族群是“由

!

"

#

杂藻赠皂燥怎则鄄杂皂蚤贼澡，悦澡葬则造燥贼贼藻，阅蚤糟贼蚤燥灶葬则赠燥枣粤灶贼澡则燥责燥造燥早赠，蕴燥灶凿燥灶驭月葬泽蚤灶早泽贼燥噪藻；
酝葬糟皂蚤造造葬灶，员怨愿远。转引自周大鸣：《现代都市人类学》，广州，中山大学出版社，
员怨怨苑年，第员猿愿页。
［科］穆罕默德·哈达德：《科威特市的民族群体和民族等级结构》，《民族

译丛》，员怨怨圆年第缘期。
酝葬则曾宰藻遭藻则，栽澡藻耘贼澡灶蚤糟郧则燥怎责，陨灶孕葬则泽燥灶泽葬灶凿泽澡蚤造泽藻贼葬造（藻凿泽）援栽匀耘韵砸陨耘杂

韵云杂韵悦陨耘栽再，灾燥造，造郧造藻藻则糟燥造陨造造蚤灶燥蚤泽，栽澡藻云则藻藻孕则藻泽泽，员怨远员，孕猿园远，转引自孙九霞：
《试论族群与族群认同》。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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民族和种族自己聚集而结合在一起的群体。这种结合的界限在其

成员中是无意识地承认，而外界则认为它们是同一体。也可能是

由于语言、种族或文化的特殊而被原来一向有交往或共处的人群

所排挤而聚居。因此，族群是一个含义极广的概念，它可用来指

社会阶级、都市和工业社会中的种族或少数民族群体，也可以用

来区分土著居民中的不同文化和社会集团。”!

覃光广等主编的《文化学辞典》中对族群是这样定义的：

“一种社会群体。它根据一组特殊的文化物质构成的文化丛或民

族物质而在一个较大的文化和社会体系中具有一种特殊的地位。

⋯⋯它在宗教、语言、生活方式、文化传统的整体方面的特征，

以及在民族和地理的共同渊源上，使它有别于其他社会群体

⋯⋯”" 这种定义强调的是族群的文化特征，而忽视了族群性。

青年学者牟小磊在对西方人类学界关于族群概念作了分析

后，在他的硕士论文《“中国少数民族”的族性过程与研究策

略》中提出了自己的族群概念的定义。他认为：“简言之，族群

是其成员宣称
##
与其他部分成员拥有某些文化特征（悦怎造贼怎则藻贼则葬蚤贼泽）

或标识的共同性，并因情境从自身利益出发调动这些物质群与他

群区分的社会群体（着重点为原文所有）。”而孙九霞主张在较

!

"

吴泽霖：《人类学词典》，上海，上海辞书出版社，员怨怨员年。由于该词典是
以美国纽约女王学院查尔斯·威尼克（悦澡葬则造藻泽宰蚤灶蚤糟噪）主编的《人类学词典》为蓝
本的，因此其中对于族群的解释带有国外的特点。

覃光广、冯利、陈朴：《文化学辞典》，北京，中央民族学院出版社，员怨怨愿
年，第远远源页。
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广的范围内使用族群定义，即可以等同于民族一词，也可以指民

族的下位集团“民系”，还可以在超出民族的外延上使用，并给

族群下定义说：“在较大的社会文化体系中，由于客观上具有共

同的渊源和文化，因此主观上自我认同并被其他群体所区分的一

群人，即称为族群。其中共同的渊源是指世系、血统、体质的相

似；共同的文化指相似的语言、宗教、习俗等。这两方面都是客

观的标准，族外人对他们的区分，一般是通过这些标准确定的。

主观上的自我认同意识即对我群和他群的认知，大多是集体无意

识的，但有时也借助于某些客观标准加以强化和延续。”!

从上所列种种关于族群的概念中，不难发现，对于族群的概

念虽然众说纷纭，但正如牟小磊在《“中国少数民族”的族性过

程与研究策略》中所指出的：“在这些概念设定中所有的共同之

处是：一定文化背景中对某些社会文化要素的共享性以及与他者

区别的意识的群体存在。”因此，我们认为如果给族群概念一个

更简明准确的界定可以这样概括，即所谓族群是对某些社会文化

要素认同，而自觉为我的一种社会实体。这个概念有三层含义：

一是对某些社会文化要素的认同；二是要对他“自觉为我”；三

是一个社会实体。

我们之所以要界定族群的概念必须包含对某些社会文化要素

的认同，是因为社会文化要素很多，在上述一些学者的概念中，

有的主张文化、语言、社会为族群认同的要素；有的主张文化、

! 孙九霞：《试论族群与族群认同》，《中山大学学报》，员怨怨愿年第圆期。
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社会为族群认同的要素；有的主张宗教、语言、体质、民族、地

理为族群认同的要素；有的主张信仰、价值、习惯、风俗、历史

经验、地理隔离、亲属或种族为族群认同的要素。其实族群是一

个更为灵活、操作性更强的概念，而文化又是一个动态的多变的

东西，因此大可不必对社会文化要素的认同作机械的规定，而要

从实际出发。正如乔健先生在谈及族群概念时所说：“在台湾，

有一个‘本省人’的概念，像⋯⋯李亦园先生，他是闽南人，

但是不被认同为本省人，因为他是后来移去的。其实，他与所谓

本省人在方言、文化上没有什么不同。惟一不同的是‘社会记

忆’（杂燥糟蚤葬造皂藻皂燥则赠），是关于移民到台湾的时间不一样。尽管语

言、文化相同，但是，那些自认为是‘本省籍’的人不承认李

亦园这样的人和他们是一个族群，而是另一个族群， ‘外省

人’。”! 所以我们认为族群对社会文化要素的认同不必界定得太

死、太刻板，而应灵活，从实际出发。

我们之所以要界定族群的概念必须包含对他“自觉为我”，

是因为这种对他“自觉为我”，换句话说就是族群的自我意识。

自我意识既是个哲学概念，也是个心理概念。是主体在对象性关

系中对自身及其与对象世界的关系的意识。" 族群的自我意识，

具有认同性、相对性、内聚性、自主性、稳定性，是族群形成的

!

"

周星、王铭铭：《社会文化人类学讲演集》下，天津，天津人民出版社，

员怨怨苑年，第源愿源页。
彭英明、徐杰舜：《从原始群到民族———人们共同体通论》，南宁，广西人

民出版社，员怨怨员年，第圆苑圆页。
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灵魂之所在。霍尼各（匀燥灶蚤早）在研究了上海的苏北人或江北人

族群区分时曾说：“族群特性（或意识）（藻贼澡灶蚤糟蚤贼赠），牵涉到如

何创造、提倡某群跟某群人文上有区别的说法，从而建立同一群

在同一政治与经济体系下，有着‘吾人’与‘他人’迥然二分

之别。”

我们之所以要界定族群概念必须包含族群是一个社会实体，

是因为族群作为一种人们共同体的社会存在，是一种社会现象，

具有社会属性，因而在一定的社会条件下才能形成，才能发展，

如汉族族群中知名度颇高的客家人就是在中国社会出现动乱之

时，由北方中原汉族南迁而逐渐形成的。而由于在客家人迁入华

南时，华南的平原沃土早已被土著族群及早期移民所占有，他们

只好找无人生活的山区落脚，在这种社会背景下，他们居山开

垦，加上自认为祖先是中原望族，有着一种文化上的优越感，而

少与华南土著族族群交往，从而过着自给自足的、封闭式的家族

生活，并形成了“诗礼传家”、“书香门第”的家风，以及勤劳、

勇敢、豪爽、深沉的性格。如果离开了这些社会背景、条件，客

家人也就不成为客家人了。又如澳门族群的形成，也是在澳门遭

受葡萄牙的殖民统治后，由不同国别、民族和地区的移民将各自

的原文化带到澳门后形成的，主要有土生葡人、福建人、广东人

三个族群，其中土生葡人是在特定的社会背景条件下由于中葡通

婚，葡萄牙文化与中国文化长时间的涵化而形成的，如果脱离了

澳门受葡萄牙殖民统治的社会背景，土生葡人这个族群是不可能

形成的。所以族群的这种社会属性决定了在族群概念中必须包含
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族群是一个社会实体的含义在内。

明确了族群概念的含义，我们可以得出这样一个结论，即族

群是一个与中国学术界长期应用的传统的民族概念完全不同的一

个概念。

)+ 关于民族概念

民族概念问题从译名到对斯大林关于民族定义!争论在中国

由来已久，且众说纷纭。徐杰舜 !""! 年 & 月在《从原始群到民

族———人们共同体通论》" 第六章民族共同体中曾对“民族”一

词的译名，民族概念在东西方的历史发展，以及对斯大林的民族

定义的质疑和争论作了论述。并认为在对斯大林民族定义的争论

中所提出的种种修改方案，“并没有对斯大林的民族定义有实质

性的理论突破，无论补充一点或减去一点，稍加分析推敲，就可

见其与斯大林的定义大同小异，有的在表述上还没有斯大林的简

练和明确。”# 因此，从宏观上看斯大林的民族定义是具有学术

性、科学性和普通性的。由于民族概念大家十分熟悉，在此不再

赘述。

#+ 族群与民族的关系

!

"

#

斯大林关于民族的定义是：“民族是人们在历史上形成的有共同语言、共同

地域、共同经济生活以及表现于共同民族文化特点上的共同心理素质这个基本特征

的稳定的共同体。”见《斯大林全集》第员员卷，北京，人民出版社员怨缘缘年，第圆愿远
页。

此书员怨怨员年愿月由广西人民出版社出版。
彭英明、徐杰舜：《从原始群到民族》，南宁，广西人民出版社，员怨怨员年，

第员愿怨页。
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现在，族群概念引入后，我们又如何认识民族概念呢？族群

与民族之间又有什么区别和联系呢？

与族群相比，民族与族群虽然都是历史上形成的人们共同

体，但两者的区别十分明显：

（!）从性质上看，族群强调的是文化性，而民族强调的是

政治性。

族群这个人们共同体的根本属性在于他的文化性，对此，无

论哪一位学者的定义都认同这一点。族群理论研究的权威，挪威

人类学家巴斯在他著名的论文———《族群与边界》中不仅在

“族群界定”中明确指出“共享基本的文化价值，实现文化形式

上的公开的统一”是族群特征之一，而且还在“作为文化孕育

单位的族群”一节中特别指出：在族群所有的特征中，“共享同

一文化一般处于核心重要地位。”并说：“依我之见，把这个非

常重要的特征作为一个暗示或结果可以得到更多，而不应当过分

注意族群组织的基本特征和定义特征。如果有人选择把族群的文

化孕育因素作为他们的基本特征，这会具有深远的意义”，因为

“这些文化特征在任何时候都区分着一个族群———这些显性形式

由生态和传播的文化共同决定。也不能说族群中的每种变异代表

一个团体的分支和分化。我们有一些著名的族群个案，一个族群

具有相对简单的经济组织，并占据着好几个不同的生态环境，但

很长时间内仍保持着基本的文化统一和族群统一。如处在内陆和

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com


