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第一章　　绪言《左： 传》概论

《左传》是一部记载春秋时代历史的编年体史书。它具体而

系统地记载了春秋时代周王朝和各诸侯国的政治、经济、军事、

文化活动，是研究春秋历史的重要文献。《左传》文章优美，长

于叙事、记言和刻画历史人物。它记载了一千四百多个历史人

物，刻画了许多性格鲜明的历史人物形象，并创造了一系列刻画

人物的艺术方法，具有很高的文学价值。因此，从文学史的角度

而言，《左传》又是我国古代文学史上第一部重要的以记载人物

行事为中心的历史散文或历史文学著作。

一《左传》的名称、作者与其产生的时代背景

（一）《左传》的名称

《左传》是《春秋左氏传》的省称。它最先在西汉史学家司

马迁的《史记》中被称为“左氏春秋”（见《十二诸侯年表》）。

自此以后，又被称为《春秋左氏》、《左氏》、《春秋左氏传》、

《左氏传》和《春秋左传》等；此外，还有人相对于《国语》

而称其为《春秋内传》。
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《左传》之所以得名，以及它之所以会有上述《左氏春秋》、

《春秋左氏传》等不同的名称，主要原因是古人认为它与《春

秋》有关系，认为它是解释《春秋》的“传”，而“传”是阐

述经义的。司马迁之后，西汉末年著名学者刘歆在其《移书让

刘歆传太常博士》（载《汉书》卷三十六《楚元王传 》和梁

昭明太子萧统《文选》卷四十三）中，称《左传》为《左氏》。

到东汉史学家班固的《汉书》中，则在称《左传》为《左氏春

秋》、《左氏》的同时，又有《春秋左氏传》（如《儒林传》）和

《左氏传》（如《艺文志》）的名称。

经过一段时间，人们从《左传》是传释《春秋》的这种认

识出发，称《左传》为《春秋左氏传》的比称《左氏春秋》的

日渐多起来了。到六朝隋唐时期，更有了《春秋左传》及《左

传》之名称：如唐初魏徵等 经籍志》“春秋”类人所撰《隋书

在著录有十余种《春秋左氏传》或《春秋左氏经传》的传注本

之外，还著录有《服氏注春秋左传》十卷、《春秋左传例苑》十

九卷、《春秋左传杜预序集解》一卷等文献，“春秋”类序文还

有直接称东汉“时陈元最明《左传》”之语。可见，在这一时

期，《春秋左传》和《左传》已是颇为流行的通称了。唐以后尤

其是清及近、现代以来，人们更习惯地简称为《左传》。至于相

对于所谓“《春秋外传国语》”（如《隋书 经籍志》“春秋”类

著录）而称《左传》为“《春秋内传》”者，则并不多见。

（二）《左传》的作者和成书年代

《左传》的作者是谁？这是中国古代学术史上一个迄今尚无

定论的问题。

汉代两位大史学家司马迁、班固，以及西汉末年著名学者、
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《左传》学的创始人刘歆等，都认为《左传》的作者是大致与孔

子同时的春秋末叶鲁国人左丘明。

司马迁在《史记 十二诸侯年表序》中说：“鲁君子左丘明

惧弟子人人异端，各安其意，失其真，故因孔子史记具论其语，

成《左氏春秋》。”此后，由西汉末刘向、刘歆父子编写的综合

性图书目录《七略》及东汉班固的《汉书》（如《艺文志》、

《楚元王传 刘歆传》）等也都认为《左传》为左丘明所修。如

艺《汉书 文志》在著录“《左氏传》三十卷”条下自注为：

“左丘明，鲁太史。”

而有关左丘明的记载，最早见 公冶长》篇：于《论语

子曰：“巧言、令色、足恭，左丘明耻之，丘亦耻之。

慝怨而友其人，左丘明耻之，丘亦耻之。”

又唐孔颖达《春秋左传正义》卷一《春秋序》疏云：

沈氏云：《严氏春秋》引《观周篇》云：“孔子将修

《春秋》，与左丘明乘，如周，观书于周史，归而修《春秋》

之《经》，丘明为之《传》，共为表里。”

《严氏春秋》的作者严彭祖，字公子，为汉宣帝博士，官河南、

东郡太守及太子太傅等职，治《公羊春秋》，《汉书 儒林传》

有传；《隋书 经籍志》“春秋”类著录其《春秋公羊传》十二

卷。从上引《论语》及《严氏春秋》的两段记载看，左丘明当

是孔子同时代的人。

但是，承认《左传》的作者是与孔子同时代的左丘明，对

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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照《左传》的内容，却有难以解释之处。《左传》记事止于鲁哀

公二十七年（前 ，书末还附记有晋国智伯被韩、魏灭亡之

年事，智伯被灭在公元前 ，此时距孔子卒（前 已有二

十六年之久。这些史事，不可能是与孔子同时的左丘明所记载。

所以自唐代开始，有人对左丘明作《左传》及《左传》成于春

秋末年的问题提出怀疑，到了清代后期，更有今文经学者怀疑

《左传》原本就是刘歆伪作。这样一来，连《左传》是真是伪也

成了一个问题。凡此种种，众说纷纭，莫衷一是。现代学术界经

过长期的考辨讨论，除仍有学者坚持左丘明作《左传》的意见

外，大多倾向于《左传》为战国初期某作者所撰的说法。

我们认为，比较合理的解释是：《左传》一书非出自一时、

独成一手，而经历了一个较长的传授、写定过程。但《左传》

记事，以鲁国为主线，记事年代亦以鲁国依次在位的十二代国君

为顺序，而且对鲁君只书“某某公”，不称“鲁某某公”；对鲁

国卿大夫不书“鲁”，记鲁国事也不书“鲁”；称鲁国为“我”，

称周王室和其他诸侯国人至鲁为“来”。这些都说明，《左传》

的编撰者是一个称“鲁”为“我”的鲁国人。因此可以认为，

《左传》当是由春秋末叶鲁国史官左丘明或某一不知名的鲁国史

官，根据春秋列国所传国史史料编写成初稿并最初传授的，后来

传授者又屡有补充附益，最后大约至战国前期写定成书。

（三）《左传》产生的时代背景

当代史学家，因其对中国古代社会各个阶段的划分的标准不

同，而对《左传》产生的春秋时代所处的社会形态也有不尽相

同的看法。如郭沫若主编的《中国史稿》认为春秋“是奴隶社

会向封建社会转变的时代”，范文澜《中国通史》则认为东周
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（包括春秋时代）“是初期封建社会发展并开始转化的重大的时

期”。但是，大家都承认春秋是我国历史上一个社会大变革、大

动荡的时代，也是社会经济和文化大发展的时代。这个时代里，

社会经济在发展，文化科学在进步，传统观念在动摇，新的思想

意识在兴起，旧的社会制度在衰落，新的社会制度在孕育生

。成⋯⋯“总之，一切都在变”

变，是春秋时代最本质的社会特征。

春秋社会的这种变化和变动，主要表现在以下几个方面：

首先，是王室衰微和大国争霸。

西周时期，周天子保持着“天下宗主”的权威。西周初年，

统治者曾大规模封邦建国、分封诸侯。相传周武王、周公、成王

先后封建有七十一国，此后如康王仍陆续分封。在分封的过程

中，一大批周王子弟、亲属和异姓贵族得到了封地，周王朝也因

此巩固并扩展着自己的统治和影响，如《诗经 北山》篇所说：

“溥天之下，莫非王土；率土之滨，莫非王臣。”但那时，分封

的诸侯，必须遵守朝廷的制度，定期按数向王室朝聘贡赋，各诸

侯国间禁止发生攻战和兼并。

西周灭亡，平王东迁洛邑后，周天子威信扫地，王室衰弱，

朝贡废弛，不再具有控制诸侯和禁止诸侯兼并的权威与力量。于

是，各诸侯相互攻战兼并，有的诸侯更利用周王的旗号，“挟天

子以令诸侯”，积极发展自己的势力。兼并战争频繁发生，弱国

衰亡，强国发展，大国争霸的局面先后出现。春秋时期，先是郑

国称盛，郑庄公曾与周桓王交战，并射中桓王，打败周王军队；

郭沫若《中国史稿》第 册，第 页，人民文学出版社 年

版。
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然后，是齐桓公、晋文公、秦穆公先后称霸，楚庄王问鼎于周；

再就是春秋后期吴、越争霸。长期的兼并战争（仅据《春秋》

记载的鲁史二百四十二年里，列国间军事行动就达四百八十三次

之多），给人们带来了严重的痛苦，但也推动了中国社会的发展

和变化，春秋一百四十多个诸侯国相互吞并，“强陵弱，众暴

寡”，最后只剩秦、齐、楚、燕、赵、魏、韩几个大国和十几个

小国，一个统一的多民族的封建国家也因而奠定了基础。

其次，是生产的发展和新旧制度的演变。

在列国兼并的过程中，西周以来的宗法制度、周王朝的一统

天下被破坏，新的社会制度在孕育成长，我国各民族社会经济也

走向了大发展的时代。

春秋时期，铁器逐步推广到各个生产领域，逐渐代替以前的

生产工具，牛耕也进一步推广。生产工具的改进，牛耕的推广，

使大量耕地被开垦出来，耕地面积急剧增加，于是在周天子所有

的“公田”之外，由诸侯、卿大夫个人所有的私田大量出现。

诸侯与周天子争夺公田的斗争也日益剧烈起来。这最终导致了奴

隶主宗族世袭不得买卖的宗族土地所有制的废弛并向土地私有制

转化。而正是伴随着公田上奴隶制集体劳动形式乃至奴隶社会占

主导的井田制的逐渐废弛和解体，私有制的出现，旧的阶级

（奴隶主与奴隶）逐渐衰落，新起的地主和农民两个阶级逐渐成

长，春秋社会发生着本质的变化，封建制关系逐步形成。这样一

来，诸侯支使天子，卿大夫支配诸侯，“犯上作乱”及各种“僭

越”的事件，层出不穷。新旧势力的矛盾由暗而明，由微而显，

由小而大。到春秋末年至战国之际，不仅周王朝名存实亡，各诸

侯国内的新兴势力也日益强大，最后将取代以国君为首的旧势

力，如“三家分晋”、“田氏代齐”。新兴地主阶级取得了支配地
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位，历史就进入了战国时代。

第三，是科学技术的发展和思想文化的变动。

春秋时代，在社会生产发展的基础上，我国的科学技术也取

得了巨大的成就。

当时的人们已拥有相当广泛的数学知识，如六甲（六十甲

子的序数）和九九口诀已相当流行，并在“规矩”运用基础上

发展了“勾股定理”。（《周髀》曰：“折矩以为勾广三，股修

四，径隅五。”）天文历法有很大的进步，如鲁国天文学家对恒

星、日食的观测记录，都有相当水平，如春秋时期观测到的三十

七次日食，其中 次经现代科学证明是可靠的。在鲁文公十四

年（前 秋七月观测到“有星孛入于北斗”，这是世界上关

于哈雷彗星的最早记录。青铜和铁的冶铸技术发达。这一时期，

还逐步形成了我国传统的农业科学以及畜牧、蚕桑和纺织、酿造

业等方面的科学技术知识。生物学（包括动物、植物学）、医药

学很快发展，医和、医缓、扁鹊都是当时的名医。乐律知识等也

都有很大的发展。

与春秋的经济、政治、科技发展变化相联系，思想文化领域

也出现了重大变化。

中国古代文化，据《礼记 表记》记载孔子的说法：“夏道

尊命，事鬼敬神而远之，近人而忠焉，先禄而后威，先赏而后

罚，亲而不尊”；“殷人尊神，率民以事神，先鬼而后礼，先罚

而后赏，尊而不亲”；“周人尊礼尚施，事鬼敬神而远之，近人

而忠焉，其赏罚用爵列，亲而不尊”。

周人的尊礼文化，高出于夏人对自然界完全无能而尊天命

（《尚书 召诰》曰：“有夏服天命。”）的文化，也高出于商人

重鬼神的尊神文化；周人按照尊卑、亲疏、贵贱、长幼、男女等

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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差别，制定出表现等级的 周礼，以礼来巩固统治者的地制度

位，规范人们的言行，所谓“君君、臣臣、父父、子子”（《史

孔子记 世家》）“，治国以礼”“，非礼勿视，非礼勿听，非礼勿

言，非礼勿动”，“克己复礼”。这种尊礼文化，虽然不是完全不

尊神了，但它毕竟承认包括劳动者在内的人们是人，他们有了相

对独立于神的地位。

但到春秋时期，这种礼乐制度也受到动摇，春秋人提出了许

多新的思想主张，有了许多“僭越”礼制的行为，春秋社会形

成了一股重人事、轻鬼神的思想解放的洪流。所谓“礼崩乐坏”

的慨叹，正可作为这一现象的概括。

春秋时期思想文化上的巨大变动，集中表现为人的变化，亦

即人的发现、人的价值和地位的被认识和唯物主义天道观的形

成。

春秋思想家还没有直截否认天命鬼神的存在，但已把它们放

到了人的从属地位。不仅季梁、虢史嚚、郑子产等人提出了

“夫民，神之主也。是以圣王先成民而后致力于神”（《左传》桓

公六年）“，神依人而行（”庄公三十二年）“，吉凶由人（”僖公

十六年），“天道远，人道迩”（昭公十八年）的观点，薛士伯甚

至还宣布信鬼神是欺人的蠢事，他说：“薛征于人，宋征于鬼，

宋罪大矣。且己无辞而抑我以神，诬我也”（定公元年）。天命

鬼神地位的后退，人的力量则被重视和被认识。于是，传统的人

祭、人殉制度也遭到社会舆论的谴责。如鲁僖公十九年，宋襄公

要杀人祭社，这种“用诸淫昏之鬼”的行为遭到了国人的反对；

宣公十五年，魏武子卒，其子魏颗就不从父亲生前立下的必以嬖

妾“为殉”之命而让她改嫁；文公六年秦穆公死时，以子车氏

三子等殉葬，国人就赋《黄鸟》之诗表示不满和对三良的哀悼。
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这些事实，以及当时出现的以木俑随葬的现象，表明春秋社会对

人殉制度的抵制。至春秋末年，孔子连用俑殉葬也不能容许，指

责“为俑者不仁”（《礼记 檀弓下》）。

当人们“殉葬成为问题的原因，就是人的独立性的发现。”

要求有自己的价值和地位、懂得争取和珍惜自己的权利和生命

时，一切压迫人、摧残人的行为理所当然都会遭到反抗。如鲁襄

公二十五年，齐国国君庄公被臣下杀死，有人要齐相晏子殉君尽

忠，这在以前是没有问题的，可这时的晏子却不这样做了。至于

春秋时期此伏彼起的奴隶起义和国人暴动，频繁发生在各国间的

“民溃”、“师溃”事件等等，从实质上讲，也正应是这种人性觉

醒、人的独立性发现的反映。

上述种种情形，正是《左传》产生的时代背景。

二《左传》与《春秋》及“春秋三传”

在先秦古籍中，《左传》是存在争议问题最多者之一。诸如

《左传》的性质、作者、产生年代及《左传》与《春秋》的关

系等，都是迄今尚无定论但又不能不有所了解的重要问题。

《春秋》是鲁国的史书，也是我国现存最早的编年体历史纲

要，它按照鲁国国君的世系，记载春秋时代鲁隐公元年（周平

王四十九年，前 至鲁哀公十四年（周敬王三十九年，前

）共二百四十二年间的历史大事。《春秋》所记载的这两百

多年，在中国历史上就被称之为“春秋”时代。《春秋》一书的

郭沫若《中国古代社会研究》第二 页，人民出版社篇，第

年版。
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作者，最先当是鲁国史官。但历代史家、学者大多认为是孔子所

修，这一说法亦见于《左传》。《左传》成公十四年载君子曰：

“《春秋》之称，微而显，志而晦，婉而成章，尽而不污，惩恶

滕文而劝善。非圣人谁能修之？”至《孟子 公下》更说，“世

道衰微⋯⋯孔子惧，作《春秋》”，“孔子成《春秋》，而乱臣贼

子惧”。司马迁在《史记》的《三代世表序》、《十二诸侯年表

序》、《孔子世家》、《儒林列传》、《太史公自序》及其《报任安

书》中，都明确记载孔子作《春秋》之事。 十二诸如《史记

侯年表序》云：“孔子明王道，干七十余君莫能用，故西观周

室，论史记旧闻，兴于鲁而次《春秋》，上记隐，下至哀之获

麟。”汉武帝以后，此书被奉为儒家经典著作，设经博士传播，

故后世又称为《春秋经》。

《春秋》记事简约，全书总共才有一万六千余字。按照传统

的说法，《春秋》是圣人孔子所作的经，经文简略而经义深奥，

即所谓“辞微指博”、“微言大义”。故圣人之徒以及后学又有传

释经义的著作，即所谓“传”。据《史记》及《汉书 艺文志》

等书记载，西汉时代传《春秋》的有《左氏传》、《公羊传》、

《穀梁传》及《邹氏传》、《夹氏传》五家。其中《左氏传》（即

《左传》）流传最早，《公羊》、《穀梁》立于学官，这就是历代

所说的“春秋三传”。而“《邹氏》无师，《夹氏》未有书”

（《汉书 艺文志》），则无从具论。

《左传》与《春秋》一样，同是记载春秋历史的编年史；

《左传》的记事也与《春秋》一样，以鲁国十二代君主在位时间

为顺序，起自鲁隐公元年，止于鲁哀公二十七年，只比《春秋》

记事下限多记十三年。而且从《左传》全书来看，它的大部分

内容都与《春秋》经文相对应，或解释经义，或补充史实。所
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以，汉代以来学者多 是传释《春秋》的著作。如认为《左传》

前引司马迁 《史记 十二诸侯年表序》的说法外，还有刘歆

《七略》及班固《汉书 艺文志》，都在其《六艺略》之“春秋

家”内著录“《春秋古经》十二篇”和“《左氏传》三十卷”，

并在“春秋家”小序中说左丘明“论本事而作传，明夫子不以

空言说经也”，很明确地指出《左传》是《春秋》的“传”；桓

谭《新论》也认为“《左氏传》于（《春秋》）经，犹衣之表里，

相待而成”。不过应当提出的是，《左传》与《公羊》、《　穀梁》

二传不同，《左传》对于《春秋》，重点是补充史实，解释经义

是很次要的内容。《左传》既与《春秋》有联系，但又是一部具

有创造性和相对独立性，可以单独成书而不必附经而行的历史典

籍。

《公羊传》和《穀梁传》则真正是今文经学家阐释《春秋》

书例、发挥《春秋》经义的解经之作。它们旨在解说《春秋》

为什么要这样写（“何以书”），某件事的书写乃至某个字词运用

的褒贬用意何在？借题发挥作《传》者自己的思想主张，而不

注重史事的补充。因此，《公》、《穀》二传不能离开《春秋》

单独存在，而只能附经而行。

《公羊传》，在《史记》中被称作《公羊春秋》 艺。《汉书

文志》说《公》、《穀》二传都于战国“末世口说流行”，并在

“《公羊传》十一卷”下注曰：“公羊子，齐人。”唐颜师古《汉

书注》说公羊子“名高”。可见这作《公羊传》的人即是齐人公

羊高。但汉何休《公羊传序》之唐人徐彦《疏》引东汉人戴宏

《春秋序》又云：“子夏传与公羊高”，至汉景帝时，公羊高的后

人公羊寿乃与其弟子胡毋子都“著于竹帛”。这又是说：公羊高

是《公羊传》的初创者，至其后人公羊寿才与弟子胡毋子都写

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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成定本，故《四库全书总目提要》就直接将《公羊传》定为

“公羊寿传”。

《公羊传》写定于西汉，用的是汉代通行文字汉隶，是汉代

今文经学的代表。《公羊传》阐释《春秋》，多引前人之说，内

容则主要在传释经义。而这所谓“经义”，也并非《春秋》原有

之义，而是儒家中某一学派的思想学说，即汉代今文学派中为适

应“大一统”王朝政治需要而产生的《公羊》学派，其代表学

者是董仲舒（代表著作为《春秋繁露》）和何休。《公羊传》通

行本有《十三经注疏》所收《春秋公羊传注疏》，汉何休解诂，

唐徐彦疏。

儒林传》中被称作《穀梁《穀梁传》，最先在《汉书 春

秋 艺文志》注为“穀梁子，鲁人”。晋范宁》。其作者，《汉书

《春秋穀梁传注序》之唐初人杨士勋《疏》日：“穀梁子，名淑，

字元始，鲁人。一名赤。受经于子夏，为经作传，故曰《穀梁

传》。”《穀梁传》的作者及写定时代，史无明言，现代学者一般

认为亦写定于西汉而晚于《公羊传》，作者为鲁人穀梁赤。

《穀梁传》与《公羊传》一样，同是阐释所谓《春秋》“微

言大义”的今文经学。二传中所发挥的《春秋》大义，大都属

于主观臆说，它们把《春秋》这部鲁国史书曲解改造成宣扬今

文家思想学说，为汉代“大一统”王朝统治服务的政治教科书，

实际上已远离了《春秋》文本。但无论在汉代还是汉以后，《公

羊传》学的影响都远大于《穀梁传》。《穀梁传》通行本，有

《十三经注疏》所收《春秋穀梁传注疏》，晋范宁集解，唐杨士

勋疏。

“春秋三传”中，《左传》属古文经，《公羊传》和《穀梁

传》属今文经。今文和古文，原来是从文字形式上所作的区别。
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古文指秦以前的六国字体，今文则是指汉代已经通行的隶书。没

有被秦代焚毁而保留下来的原本先秦文献和汉初用古文书写的经

典称为古文经，用今文即汉隶书写的就称为今文经。两汉典籍，

因传写文字不同而有今、古文之分，不同的儒生对典籍的传授解

释也有师法家数之异，比如古文家较重文字训诂，今文家较重

“经义”阐释。这种情形逐渐发展，便形成了两个不同的经学学

派 今文经学和古文经学。由于官方的支持，西汉经学立于学

官（即设置博士）的都是今文家，故西汉今文经学盛行；古文

经虽有传本，但只在民间私授而未列于学官，未设博士，故古文

经学在西汉末至东汉才逐渐兴盛。

属于古文经学的《左传》，原来是先秦流传下来的春秋史

籍，其内容有对《春秋》的史实补充，更有自己的创造性。

为了能比较具体地了解《春秋》及其所谓“三传”的真实

面貌，试举同是“隐公元年五月”的经、传文本为例：

夏五月，郑伯克段于鄢。（《春秋》）

夏五月，郑伯克段于鄢。克之者何？杀之也。杀之，则

曷为谓之克？大郑伯之恶。母欲立之，己杀之，如勿与而已

矣。段者何？郑伯之弟也。何以不称弟？当国也。其地何？

当国也。齐人杀无知，何以不地？在内也。在内，虽当国，

不地也。不当国，虽在外，亦不地也。（《公羊传》）

夏五月，郑伯克段于鄢。克者何？能也。何能也？能杀

也。何以不言杀？见段之有徒众也。段，郑伯弟也。何以知

其为弟也？杀世子母弟目君，以其目君，知其为弟也。段，
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弟也，而弗谓弟；公子也，而弗谓公子，贬之也。段失子弟

之道矣。贱段而甚郑伯也。何甚乎郑伯？甚郑伯之处心积

虑，成于杀也。于鄢，远也，犹曰取之其母之怀中而杀之云

尔，甚之也。然则为郑伯者宜奈何？缓追逸贼，亲亲之道

也。（《穀梁传》）

作为编年体历史纲要的《春秋》，只简明地写上了“夏五月，郑

伯克段于鄢”这件史事。在《公羊》、《穀梁》二传那里，就变

得复杂起来。《公》、《穀》二传几乎都没有补充什么史实，而是

发挥阐述微言大义之能事，对《春秋》原文每一个字词的用意、

含义，都作了主观的分析和说明。这些述说，或许并不全无道

理，但很显然已离开《春秋》作为史书的原意，而把它当成

“微言大义”的经典在借题发挥、为己立论了，二传的解释明显

呈现汉代经学的色彩。

《左传》则不同，其作者用了将近五百字的篇幅（原文从

略），补充了丰富的史料，描写了郑伯克段这一历史事实的全过

程，交代清楚了来龙去脉，叙事完整有序，人物刻画具体生动。

是一篇文史相兼的历史散文。

通过上述，可以比较清楚地了解“三传”与《春秋》的关

系是：《春秋》原本是纲要式的史书，汉儒却以其为微言大义的

儒家经典；《公羊》、《穀梁》二传均以义理疏证《春秋》，逐字

逐句阐述《春秋》“微言大义”，实际上则是今文经学家借题发

挥，空言说教，以本非《春秋》经义的阐述为形式而申述今文

经学内各自学派的思想政治学说；《左传》则是一部以《春秋》

为纲，在《春秋》基础上着重补充史实、丰富内容，并且具很

大创造性和独立性的完整的编年体历史著作。
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三《左传》的体例及其思想内容

《左传》在中国古代文化史上具有深广的影响，历来是研习

中国文史者的必读文献，当然也是学习先秦语言文学的重点。如

梁启超所说：“专以学文为目的，《左传》亦应在精读之列。”

《要籍解题及其读法》而阅读和研究《左传》，在了解《左传》

概况以后，还必须把握它在体例及思想内容方面的一些特点。

（一）《左传》的体例

《左传》是一部以《春秋》为纲而又具创造性的史籍，因此

它的编纂、记事体例也承袭《春秋》，而又有自己的独创。

“言事相兼”的编年体例

艺文志》所《春秋》是编年体之祖。有如《汉书 说“古之

王者世有史官⋯⋯左史记言，右史记事，事为《春秋》，言为

《尚书》”，《春秋》以年月为经，以史实为纬，是记事的编年史

纲。《左传》继承《春秋》编年体例，侧重记事，但同时又注重

记叙历史人物的言论行动，描写人物形象。因此《左传》实际

上突破了《春秋》的传统，使记事与记言结合，完善了编年体

例。

《左传》与《春秋》一样，按照春秋时代鲁国国君的世系编

年，共经鲁隐公、桓公、庄公、闵公、僖公、文公、宣公、成

公、襄公、昭公、定公、哀公十二代，二百五十五年。每年之内

的记事方法，是“以事系日，以日系月，以月系时（按：时即

四时，指春夏秋冬四季），以时系年”（晋杜预《春秋经传集解

序》）。即在一年之中，先依春夏秋冬顺序标明四时，再在各季
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之内列出月份和日期，然后在月或日期之下记述历史事件。试举

《左传》隐公元年为例：

元年，春，王周正月。不书即位，摄也。

三月，公及邾仪父盟于蔑，邾子克也。未王命，故不书

爵。曰仪父，贵之也。公摄位而欲求好于邾，故为蔑之盟。

夏，四月，费伯帅师城郎。不书，非公命也。

初，郑武公娶于申，曰武姜。生庄公及公叔段⋯⋯五月

辛丑，大叔出奔共。书曰：“郑伯克段于鄢。”

秋，七月，天王使宰咺来归惠公、仲子之赗。⋯⋯

八月，纪人伐夷。夷不告，故不书。⋯⋯

九月，及宋人盟于宿，始通也。

冬，十月庚申（按：“庚申”为日期），改葬惠公。公

弗临，故不书⋯⋯

十二月，祭伯来，非王命也。众父卒。公不与小敛，故

不书日。

这种《春秋》开创、《左传》继承的编年史记事体例，以时间为

经，以史事为纬，以事系时，条分缕析，何年何月发生何事，一

目了然。这是《左传》编写体例的基本特点。

《左传》熟练地运用编年体例，连贯完整地记载史事，而且

还能在必要时突破编年系事的限制，将一件重要史事集中放到某

一年叙述，以突出事件的主线，让读者能比较完整地了解事件的

发生、发展过程。如僖公二十四年，在记叙秦伯帮助晋公子重耳

回晋国的同时，追叙了重耳出亡十九年的简要经历，交代了事情

的来龙去脉，这实际上已在编年体中具备了纪事本末体和人物纪
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传体的某些因素。《左传》还兼有《尚书》记言和《春秋》编

年记事的特点，在记事的同时又注重人物言论行动的记载，如唐

刘知幾《史 载言》所赞：“逮左氏为书，不遵古法，言之与通

事，同在传中。然而言事相兼，烦省合理。”这些都是《左传》

对编年史体裁的创造性贡献。

解释《春秋》经文的“凡”与“不凡”

《左传》以《春秋》为纲，书中有不少解释《春秋》经文、

义例的内容。而《左传》作者对经文内容、用语的阐释又有一

定的规律和方法。这种规律或方法，借用前代《春秋》、《左传》

学者的说法，可称之为“凡”与“不凡”。

古代经、史学者研治《春秋》，喜谈“义法”，即所谓《春

秋》“大义”和“书法”（又称“书例”）。《春秋》“大义”的

阐述，最早体现在“春秋三传”尤其是《公羊》、《穀梁》二传

的叙述和议论中。所谓《春秋》“书法”、“书例”，是东汉学者

何休《春秋公羊传注疏》中最早提出，至西晋杜预而完成的。

杜预除专门著有《春秋释例》十五卷外，还在其《春秋经

传集解序》中对《左传》的解经体例作了归纳总结。其《序》

说：

其发凡以言例，皆经国之常制，周公之垂法，史书之旧

章，仲尼从而修之，以成一经之通体。其微显阐幽，裁成义

例者，皆据旧例而发义，指行事以正褒贬；诸称“书”、

“ 不 书 ”、“ 先 书 ”、“ 故 书 ”、“不 言 ”、“不 称 ”、“书 曰 ”之

类，皆所以起新旧、发大义，谓之变例。然亦有史所不书，

即以为义者，此盖《春秋》新意，故《传》不言“凡”，

曲而畅之也；其经无义例，因行事而言，则《传》直言其
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