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第一章 绪 论

第一节 研究背景

一、间题的提出

    近年来，国内外资本市场 L发生的一系列重大审计舞弊案

件，将注册会计师行业推向了公众舆论的风口浪尖，有关 “审计

质量”的争论和探讨也成为理论界和实务界关注的焦点。一些学

者在对我国注册会计师行业发展的制度背景进行剖析后指出:我

国缺乏促使企业自愿聘请高质量审计服务的制度背景，是导致注

册会计师审计质量低下的主要原因 (李树华，2000;刘峰等，

2002)。由此引出的问题是:如果这一结论能够得到实证数据的

支持，那么，审计服务购买方这种行为特征背后的深层次原因是

什么?进而，在这一前提下，我国目前审计市场中审计服务供给

方的行为又会相应地具有何种特征?将上述两个方面综合起来，

这里关注的重点可以进一步归结为:我国目前的审计市场是否能

够对审计服务的购买方和供给方提供必要的激励和约束，使其自

发地追求高质量审计?这事实上就是审计市场是否能够引导资源

合理配置的问题，即审计市场是否有效率的问题。从我国审计市

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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场发展现状中寻求这些问题的答案，是当前PTA待解决的重大课

题，也是进一步探索制约审计质量水平的环境因素的一条可行

思路。

    有鉴于此，本书选择我国审计市场效率作为研究对象，试图

通过对我国审计市场中审计服务的供给、需求现状进行实证研

究，考察我国审计市场效率的现实状况，并揭示出影响我国审计

市场资源配置功能有效发挥的深层次原因，进而提出相应的政策

建议。

二、选题的意义

    笔者认为，从当前我国审计市场发展面临的困境出发，关注

审计市场效率的现实状态和理论渊源，至少有以下几个方面的重

要意义:

    I.有利于从制度层面寻求提升我国审计质量水平的

可行思路

    从市场机制的运行机理来看，现实审计市场中的审计服务供

求 (包括数量和质量)经过需求方和供给方的多次博弈会自动达

到均衡状态，因此，现实审计质量水平的高低，取决于供求双方

的行为特征以及力量对比。而审计服务供求双方作为现代市场经

济环境下的“理性经济人”①，其行为模式主要取决于他们对某

种行为所产生经济后果的预期，所以，要引导其行为模式符合社

会公众的集体福利，就需要设计合理的制度安排，使其在 “个体

理性”的引导下自动符合 “集体理性”的要求。从这个意义上

说，现实审计市场中审计质量水平的高低，在很大程度上取决于

① 本书将 “理性经济人假设”作为一项重要的研究前提。
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现行审计市场中制度安排的合理化程度，而这种制度安排的合理

化程度能够通过审计市场效率的高低表现出来。

    正因为如此，通过对审计市场效率的考察，有利于跳出 “就

审计人员和审计过程论审计质量”的观念束缚，从更开阔的视角

解读我国审计质量长期 “提而不高”的深层次原因，进而从制度

层面深人探讨提升整个行业执业质量水平的可行思路。

    2.有利于准确把握我国注册会计师行业发展轨迹，

进而识别阻碍行业发展的 “瓶颈”

    审计市场作为市场经济体系的一个有机组成部分，其效率高

低不但直接关系到整个市场体系优化资源配置功能的发挥，从而

决定着注册会计师行业在市场经济发展中的现实地位和发展空

间，而且能够折射出其自身完善程度和所处发展阶段。就我国现

实国情而言，我国注册会计师行业发展起步较晚，审计市场的产

生并非源于市场经济母体的自然孕育，而是更多地借助了政府的

行政外力支持。这种对政府力量与生俱来的依赖导致我国审计市

场在运行过程中不可避免地打上了行政干预的烙印，呈现出诸多

与市场经济纵深发展不相协调的特征，从而严重影响了我国注册

会计师行业在市场经济环境下功能的发挥。可以说，近几年行业

发展过程中暴露出来的与市场经济发展要求的不相适应在很大程

度上都与这种审计市场功能先天缺失有关。就此而论，有关部门

近年来努力推动的一系列行业整改也正是为了不断校正政府在行

业发展中的角色定位，寻求政府监管与市场调节在推动行业健康

发展过程中的最佳契合点。

    所以，通过对审计市场效率的现实考察，有利于客观、准确

地把握我国当前注册会计师行业发展现状和成长进程，并通过对

影响审计市场效率因素的剖析，认清当前制约我国注册会计师行

业发展的 “瓶颈”，以有针对性地做出改进。
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    3.有利于进一步丰富已有产业组织理论和审计理论

研究的成果

    目前，已有关于效率、市场效率方面的文献为数颇多，将效

率、市场效率的概念应用于某一特定商品、要素市场的研究也不

在少数，典型的例子如对资本市场效率的全面、深人研究。但相

比之下，对审计市场效率的深人探讨则并不多见，更鲜有学者从

效率的一般定义出发对审计市场效率的含义进行系统的剖析和梳

理。这不但是产业组织理论研究的一个薄弱环节，更是审计理论

研究的一个空白领域，这种状况也直接导致了学术界和实务界对

审计市场效率理解的片面性和局限性。

    有鉴于此，本书试图追本溯源，将效率的一般概念全面应用

于审计市场，并紧密结合审计市场这一特殊中介服务市场的特

征，尝试性地提出衡量审计市场效率的标准，以丰富已有的产业

组织理论及审计理论研究的成果。

第二节 研究问题与范围

一、拟研究的间题

    本书拟研究的问题可以归结为以下几个方面:

    第一，什么是审计市场效率?如何衡量审计市场效率?

    第二，我国审计市场效率的现状如何?在我国当前审计市场

中，是否能够对供给方和购买方提供必要的激励和约束，促使其

自发地追求高质量审计?

    第三，影响我国审计市场效率高低的主要因素是什么?如何
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处理好审计市场运行过程中政府管制和市场调节之间的关系?

    总的来说，本书的研究重点在于:基于审计市场的经验数

据，对我国审计市场效率的现实状况进行实证考察。

二、研究范围的界定

    在任何一个市场中，价格都既影响着供求双方的行为模式选

择，又集中反映了市场均衡条件下的供求双方行为特征，因此，

考察审计市场效率的现实状况离不开对市场中审计服务价格 (即

审计服务收费)信息的解读。从审计服务供给方的角度来看，会

计师事务所的审计收费信息并不对外公开，尽管中国注册会计师

协会自2002年度①开始公布全国收人排行前一百家的事务所名

单及其营业收人信息，但每家事务所单项审计业务的收费信息仍

然无从知晓，因此，笔者只能转而寻求审计服务购买方对所支付

审计费用的披露信息。2001年 12月24日，中国证券监督管理

委员会发布了 《公开发行证券的公司信息披露规范问答第 6号

— 一支付会计师事务所报酬及其披露》，要求上市公司在年报中

披露支付给会计师事务所的报酬，并以表格或其他适当的方式披

露报告年度和前一会计年度的比较数字，这样，目前可获得的会

计师事务所审计收费数据只限于2000-2003年度上市公司审计

市场。而且，在2001年度的审计收费信息披露中，很多上市公

司并未披露其2000年支付给会计师事务所的报酬，违规率达到

50. 2 % (李爽、吴溪，2004)，从而实际可用的完整 ②审计收费

    ① 这里是指:中国注册会计师协会最早公布的是2002年度会计师事务所营业

收人信息。不过，实际公布这一信息的时间则是2003年12月底。

    ② 在2001 -r 2003年度审计收费信息披露中，也有个别上市公司未按规定进行

披露。不过这种个别情况对本书的研究造成的影响很小，可以忽略。
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数据只限于2001-v2003年度。考虑到目前中期报告审计对于大

多数公司并非强制性要求，很多公司事实上也并未实行，而年度

报告审计则是对所有上市公司的法定要求，也最为社会各界所关

注，因此，本书将研究范围初步限定为2001 -2003年度上市公

司年报审计市场。

    另外需要说明的是，在我国证券市场中，有的上市公司审计

可能涉及两家会计师事务所，即双重审计模式，主要包括以下几

类公司 (昊溪，2004);  0 )同时在境内外上市的公司，如发行

H股、N股等的公司;(2)原先主要针对境外投资者发行的境

内上市外资股公司，即B股公司;(3)金融类拟发行上市公司

及已上市公司，包括拟发行上市和已上市的商业银行、证券公司

和保险公司;(4)拟实施首发、增发或配股且一次发行量超过3

亿 (含3亿)股的A股公司。在这些上市公司审计涉及的两家

事务所中，通常的状况是一家为境内会计师事务所，一家为境外

会计师事务所。本书将由前者审计的市场称为 “境内审计市场”①，

将由后者审计的市场称为 “境外审计市场”②。吴溪 (2004)以

这四类公司中样本量最大、最具代表性的B股公司审计市场为

    ① 当然，总体意义上的境内审计市场不仅包括这里涉及双重审计模式的上市公

司境内审计，还包括其他大多数采取单一 (境内)审计模式的上市公司审计。以下

如无特别说明，所提到的 “境内审计市场”都是指总体意义七的境内审计市场。

    ② 这些上市公司有时也不一定必须聘请境外会计师事务所。例如，中国证监会

在 《公开发行证券的公司信息披露编报规则第 16号-一 A股公司实行补充审计的暂

行规定》(以下简称 “16号文，’) 中最初要求:对上述第4类公司实施补充审计的会

计师事务所应当是 “获中国证券监督管理委员会和财政部特别许可的国际会计师事

务所”;后来，在针对 “16号文”发布的 “试点通知”中，则规定实施上述补充审计

的会计师事务所应当是 “获中国证监会和财政部特别许可的具备从事证券期货相关

业务资格的会计师事务所”，而不再局限于国际会计师事务所。不过，为了理解 七的

方便，本书将那些在双重审计模式下执行补充审计的境内会计师事务所视为名义上

的境外会计师事务所，将这些事务所审计的市场也笼统地称为 “境外审计市场”。
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研究对象，侧重于 “五大”视角，考察了1999-2001年间B股
的双重审计市场结构，他的研究发现:在法定审计市场 (对应于

本书界定的双重审计模式下的 “境内审计市场”，下同)，“五大”

仅占有30%左右的市场份额，因此是竞争性的市场结构;在补

充审计市场 (对应于本书界定的双重审计模式下的 “境外审计市

场”，下同)，“五大”则占有70%左右的市场份额，因此是寡头

市场结构。吴溪 (2004)还进一步利用2000-v2002年间B股公

司披露的审计收费数据，考察了双重审计模式下的会计师事务所

定价特征，发现:一方面，“五大”在竞争性的法定审计市场没

有赚取显著的审计收费溢价;另一方面，却在具有寡占地位的补

充审计市场赚取了显著的收费溢价。这些证据表明:我国境内审

计市场与境外审计市场在市场结构、定价模式等方面都呈现出显

著的区别，从而可以合理地推断:这两个市场的效率状况也会因

此存在重大差异，这就要求研究者们在深人考察这一问题时，必

须将这两个截然不同的审计子市场区别对待。考虑到境内审计市

场是我国上市公司审计市场的主体部分，也是社会各界关注的重

点，本书进一步将研究范围最终界定为2001~  2003年度上市公

司境内年报审计市场 (以下简称 “上市公司年报审计市场”)。

    总之，在确保实证研究所需数据可获得的前提下，本书所界

定的研究范围力求最大限度地反映我国审计市场的主体面貌，以

便从中探寻我国审计市场发展过程中呈现出的普遍特征和规律。
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