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作 者 简 介

林毅夫，男，１９５２年生于台湾宜兰县。台湾
大学肄业，１９７８年政治大学企业管理研究所
毕业，获企业管理硕士学位。１９７９年就学于
北京大学经济系政治经济学专业，１９８２年获
经济学硕士学位。后经诺贝尔经济学奖获得
者Ｔ．Ｗ．舒尔茨教授推荐，入芝加哥大学经
济系主攻发展经济学和农业经济学，１９８６年
获博士学位。其后到耶鲁大学经济增长中心
做了一年博士后研究。１９８７年回国，现为北
京大学教授、北京大学中国经济研究中心主
任、美国加州大学洛杉矶分校经济系客座副
教授、澳大利亚国立大学兼职教授。近年来
林毅夫在国内外重要学术杂志上发表了一系

列甚有影响的论文，引起了国际经济学界的
关注，被认为是国际发展经济学和农业经济
学界的新秀。



出 版 前 言

为了全面地、系统地反映当代经济学的全貌
及其进程，总结与挖掘当代经济学已有的和潜
在的成果，展示当代经济学新的发展方向，我
们决定出版“当代经济学系列丛书”。

“当代经济学系列丛书”是大型的、高层次
的、综合性的经济学术理论丛书。它包括四个
子系列：（１）当代经济学文库；（２）当代经济学
译库；（３）当代经济学教学参考书系；（４）当代
经济学新知文丛。该丛书在学科领域方面，不
仅着眼于各传统经济学科的新成果，更注重经
济前沿学科、边缘学科和综合学科的新成就；
在选题的采择上，广泛联系海内外学者，努力
开掘学术功力深厚、思想新颖独到、作品水平
拔尖的“高、新、尖”著作。“文库”力求达到中
国经济学界当前的最高水平；“译库”翻译当代
经济学的名人名著；“教学参考书系”主要出版
国外著名高等院校的通用教材；“新知文丛”则
运用通俗易懂的语言，介绍国际上当代经济学
的最新发展。
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　　本丛书致力于推动中国经济学的现代化
和国际标准化，力图在一个不太长的时期内，
从研究范围、研究内容、研究方法、分析技术等
方面逐步完成中国经济学从传统向现代的转

轨。我们渴望经济学家们支持我们的追求，向
这套丛书提供高质量的标准经济学著作，进而
为提高中国经济学的水平，使之立足于世界经
济学之林而共同努力。
我们和经济学家一起瞻望着中国经济学

的未来。

上海三联书店

上海人民出版社
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前言

本书收集的１０篇论文，除最后一篇为未发
表的近作以外，其余的９篇或已发表于国外的
学报，或已正式为国外学报所接收，不久即将
刊出。这１０篇论文，都是我近几年来以现代
经济学的方法来研究中国的发展问题所作的

一些尝试，内容侧重于制度和技术方面的分
析。在介绍这１０篇论文的主要内容和其内在
联系之前，我想利用这个机会先介绍一下什么
是现代经济学的研究方法，以及为什么这些研
究要以制度和技术问题为重点。

Ⅰ．现代经济学的研究方法

提起现代经济学的研究方法，也许就会令
人联想起大堆难懂的数学公式及复杂繁琐的

计量分析，然而这并不是现代经济学研究方法
的特征。作为一门科学，现代经济学当然要求
其理论内部逻辑的严谨和理论预期与外部经

验事实的一致性。数学工具的使用，其目的在



于增加逻辑的严谨性；计量方法的使用，在于
检验理论预期和经验事实的相关程度。这二
者并非现代经济学所特有的研究方法。现代
经济学研究方法的特点在于其不同于其他学

科的理论基本前提。
现代经济学是研究人类行为的科学。在

现代科学中以人类行为为研究对象的还有许

多，如心理学、社会学、政治学等。这些学科所
以各自独立，在于它们各自不同的研究方法。
经济学研究方法的特征在于它的研究以“人的
行为是理性的”为其最基本前提。理性的定义
则为“一个决策者在面临几个可供他选择的方
案时，会选择一个能令他的效用得到最大满足
的方案”。当然，可供选择的方案随着每个决
策者所面临的外部限制条件包括资源、制度和
技术的不同而异。
现代经济学认为，“人的行为是理性的”这

一基本前提不仅适用于现代市场经济，而且也
适用于古代传统的以及非市场的经济。这并非
说人类行为的表现在不同的经济中没有不同，
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而是说人类的行为所以表现不同，不是它的“理
性”有所不同，而是制度环境和自然条件不同，
造成可供他们选择的方案不同所致。对于这一
认识，当然也是有一个曲折的过程的。一个最
典型的例子是对传统经济中小农行为的看法。
在过去很长一段时间，传统小农的行为常被认
为是不理性的，例证之一是传统的小农经常缺
乏作为现代企业家所应具备的品质条件———储
蓄。为了效用的最大满足，一个理性的人应该
同时考虑当前的消费和未来的消费。在这里，
传统小农的低储蓄倾向是由于小农不具有平衡

当前和未来消费的能力，还是由于外部条件的
限制？在２０世纪５０年代以前，多数经济学家
主张是前者。在《改造传统农业》一书中，舒尔
茨根据他对危地马拉、印度及其他地区农民行
为的观察发现，传统的农民所以没有储蓄的习
惯，是因为缺乏有利的投资机会。传统的小农
根据长期的生产经验，已经把他们能支配的生
产要素作了最佳配置，已经不能靠改变资源配
置来提高生产效率，而且增加这些传统要素的
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边际产值也很低，不值得传统小农省吃俭用来
增加投资；但如果能够提供给传统小农具有更
高投资效益的生产技术，农民的储蓄和投资意
愿也就会提高。因此，许多传统小农被认为是
不理性的行为表现，恰好证明了传统小农在他
们所面对的外部限制条件下的理性行为。
以“人的行为是理性的”为出发点来研究经

济生活中的各种现象，事实上，给经济学家的研
究提出了一个很高的要求。当我们发现有些异
于经济学教科书所描述的标准现象时，就不能
再简单地用行为者愚昧无知、保守、缺乏商品观
念等暗含行为是不理性的词语来概括。相反
地，经济学家必须去研究分析到底是哪些外部
条件使行为者作出了这种不同于经典行为的抉

择。而且，这种研究方法也有很强的政策含义，
既然人们已在他们所允许的范围内作出了最佳

的选择，因此如果发现了个人的行为和社会的
最优不符合时，要真正改变个人的行为就必须
从改变限制个人选择范围的外部条件着手，否
则立意再佳的政策也必将是徒劳无功的。
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Ⅱ．制度和技术经济学

作为一种研究方法，现代经济学应是中性
的，没有国界的。以“人的行为是理性的”作为
前提来研究中国的社会经济问题应该是合适

的，但是照搬现代经济学的观点和结论来解释
中国的社会现象则有许多困难。现代经济学
起源于西方，并发达于西方，其研究也以解决
西方社会所遭遇到的问题为目的。在研究中，
他们通常把西方社会现有的市场制度和生产

技术当作给定的条件，并以此制度和技术为其
理论暗含的前提。
一个抽象理论的适用性，以其前提的适用

范围为限。因此，用现代西方经济学的观点来
解释制度和技术条件不同的非市场经济或落

后地区的现象时常有困难。而且事实上，经济
发展本身就是一个制度和技术变动的过程，如
果把西方的市场制度和技术条件当作是经济

学研究的给定前提，那么也就放弃了对经济发
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展的过程和原因的分析。这一点对于研究经
济发展的学者来说感觉特别深刻。西方经济
学中开始以现代经济学的方法，对制度和技术
本身的变动以及不同的制度和技术对经济发

展的影响进行系统的研究，则是２０世纪６０年
代以后的事情。
前面提到，使传统农业向现代农业转变的

一个必备条件是新的有利的技术供给。舒尔茨
的这一看法在６０年代以后得到广泛的接受，但
在舒尔茨的理论中并没有说清楚什么样的技术

要素是新的有利的技术要素，以及这样的技术
要素是如何创造出来的。６０年代后期，美国拉
坦（Ｒｕｔｔａｎ）和日本的速水佑次郎分别在研究美
国和日本的农业现代化历程中发现，美国农业
现代化的道路主要是机械化，而日本的道路主
要是化肥、良种和水利。这两种技术变迁的过
程表面上看起来南辕北辙，极不相同，但拉坦和
速水发现这两条道路背后的经济道理是相通

的。美国与日本的资源差别是美国人少地多，
日本人多地少；在美国最贵的生产要素是劳动
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力，在日本则是土地；美国的机械化道路节约了
劳动力，因此降低了农业的生产成本，日本的化
肥、良种和水利，增加了耕地面积的有效供给，
因此，也同样是降低了农业生产的成本。
由于新技术的经济可行性因各个国家资

源条件不同而异，因此，不同的资源赋予状况
会诱导农民作出不同的技术选择，而且一个经
济中的科研投资方向也会因而受到影响，在人
少地多的地区，科研投资会被导向创造劳动力
替代的新技术，而在人多地少的地方则会被导
向土地替代的要素。拉坦和速水把这种因适
应于各个地区不同的要素相对稀缺程度而产

生的技术创新称为“诱发性技术创新”。
速水和拉坦后来又把他们的研究范围扩

展到制度变迁上。对制度变迁的研究影响最
大的，则是经济史学家道格拉斯·诺斯
（Ｎｏｒｔｈ，Ｄ．）。他认为由于技术进步和人口
的增加，会使一个经济中某些原来有效的制度
安排变成不是最有效的，因此，新的制度安排
就可能被创造出来以取代旧的制度安排。他

７

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



们把这种由于新的有利的经济机会产生的制

度创新，称为诱发性制度创新。
技术和制度创新的研究，在西方经济学界

目前还处于起步的阶段，有待填补的空白还很
多。以经济学的方法来研究制度和技术变迁
的原因，有两个比较难以克服的困难：一是制
度和技术不像一般商品那样容易量化，因此，
难于给予准确的定义和模型化；二是制度和技
术的变迁通常过程漫长，因此，统计资料一般
不完备，难于进行严谨的计量分析。这两个困
难阻碍了制度和技术理论的发展。中国在解
放后４０年是一个制度和技术快速变动的时
期，各个制度和技术的变化段落分明，各种资
料相对来讲还保留得比较完备，这给研究制度
和技术变迁的理论，以及不同的制度和技术如
何影响经济发展，提供了一个非常难得的机
会。研究中国特有的经济制度和技术对经济
发展的影响及其变迁的原因，将不仅能为中国
的改革发展服务，而且对经济发展理论本身也
是一个贡献。当然，本书收集的１０篇文章，只
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是一个初步的尝试，其目的只在于抛砖引玉。

Ⅲ．内容提要

本书前５篇文章探讨农作制度变迁的原
因，不同的农作制度对农业发展的影响；后４
篇文章将探讨在社会主义制度下，农业技术的
选择、创新和扩散；最后一篇文章则纵论五千
年的历史，说明中国的科技在前现代社会领先
于世界各国，但到现代社会却落后于西方的原
因。由于各篇文章主题相关，有几篇文章的引
言内容稍有重复，为保持原文风貌及行文逻
辑，各篇文章的内容未做删节调整。为了方便
读者查阅引文，在本书的正文中直接列出了引
文作者的英文名字，并将各篇的参考书目以英
文形式统一汇编于全书之后。

　　１．《集体化与中国１９５９—１９６１年的农业
危机》

　　１９５９年到１９６１年的农业危机，传统的解
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释是由于：（１）三年的自然灾害，（２）公社内部
的管理不当，外部的政策失误，以及（３）公社规
模太大造成社员劳动缺乏激励等原因造成的。
本文以经验资料检验了这三种假说，发现这些
假说都与经验事实不符，它们不是导致这次

３０００万人死亡的主因。本文以博弈论的观点
来解释这次危机，认为，由于农业生产上的监
督极为困难，一个农业合作社或集体农场的成
功，只能依靠社员间达成一种“自我实施”的协
议。在此协议下，每个成员承诺提供同他在自
己的农场劳动时一样大的努力，但这种自我实
施的合约只有在重复博弈的情形下才能维持。
在一个合作社里，社员如果拥有退社的自由，
那么，这个合作社的性质是“重复博弈”的，如
果退社自由被剥夺，其性质就变成“一次性博
弈”。在１９５８年以前的合作化运动中，社员退
社自由的权利还受到相当的尊重，但自１９５８
年的公社化运动后，退社自由的权利就被剥夺
了，因此，“自我实施”的协约无法维持，劳动的
积极性下降，生产率大幅滑坡，由此造成了这
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场危机。１９５２年到１９８８年间，中国农业总要
素生产率变动的情形，和博弈论的假说基本上
是一致的。这篇文章发表于美国《政治经济学
杂志》１９９０年１２月号，第９８卷第６期上。

　　２．《中国农业家庭责任制改革的理论与
经验研究》

　　本文构造了一个理论模型，来说明家庭联
产承包责任制改革的原因，并以经验资料来检
验这个理论模型。传统的农业合作社理论认
为社员的劳动积极性应比在家庭农场高，经验
观察则发现，社员的生产积极性很低。这种理
论与经验事实的不一致，在于传统的模型忽略
了劳动监督的必要性和成本。本文构造的模
型正式把劳动监督和监督成本引入，发现在生
产队中，社员劳动的积极性同监督的准确程度
和监督的难易程度成正比。由于在农业生产
中监督非常困难，因此，监督的准确程度低，生
产队中社员的积极性也就低。家庭农场的优
越性在于农民为自己生产，因此，生产的积极
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性也就高。从农村改革中所收集到的经验资
料和上述的理论预期基本一致。这篇文章发
表于１９８８年４月出版的美国《经济发展与文
化变迁》杂志第３６卷第３期增刊上。

　　３．《中国的农村改革与农业增长》

　　１９７８年底开始的农村改革促成１９７８—

１９８４年间农业高速增长，其后农业增长速度
明显放慢，主要粮棉作物的产量还出现了徘徊
的局面。由于１９７８年底开始的改革是从几方
面进行的，除了从集体制变为家庭承包的农作
制度改革外，政府还同时大幅度地提高了粮棉
油等作物的收购价格，并进行了购销体制方面
的其他改革，在这段时期农业的投入要素，尤
其是化肥也有快速增长，因此，到底什么是导
致１９７８—１９８４年间农业高速增长及其后明显
放慢的原因，在理论界是有争论的。
从理论上说，这三种改革都可能对农业生

产起促进作用，但到底每项贡献有多大，则只
能根据经验事实来推断。本文收集了从１９７０
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年到１９８７年分省的农作物投入和产出的数据
及其他政策变量，根据生产函数估计发现，

１９７８—１９８４年间，农作物总产值以不变价格
计算，增加了４２．２３％，其中大约有一半
（４６．８９％）来自家庭承包责任制改革所带来的
生产率的提高，化肥增加的贡献则大约为１／３
（３２．２％），其他改革的贡献甚微。但化肥和其
他投入要素使用的增加，则可能是提价的结
果。若以生产反应函数来估计，农作制度改革
对１９７８—１９８４年间增长的贡献则为４２．２０％，
而提价的贡献则为１５．９８％。１９８４年后，农业
增长速度放慢的主要原因则为：（１）农作制度
的改革于１９８３—１９８４年间已经完成，因此，若
无其他因素的影响，农作物增长的速度也将放
慢一半。化肥增长速度只是前一时期的

４０％，并且劳动力大量外流，其原因则可能是
因为１９８５年实行合同定购，收购价格改为倒
三七比例价，使实际边际价格下降及投入要素
价格上升所致。这篇文章即将发表在《美国经
济评论》上。
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