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第一章

东亚经济：从奇迹到沉没

在过去的３０多年中，东亚经济实现了人类经济发展史上罕见的

持续超高速增长，曾被世界银行评价为“经济奇迹”（ＴｈｅＷｏｒｌｄ

Ｂａｎｋ，１９９３）。所谓“东亚经济模式”还被许多尚在贫困中挣扎的低

收入国家当作发展的福音。然而，１９９７年７月，外汇危机在泰国发

生后，迅速波及整个东亚，经济快速增长的东亚国家有的陷入了衰落

的泥潭，有的被迫接受世界银行的姊妹机构———国际货币基金组织

（ＩＭＦ）的紧急金融救助，这受到全世界的关注。

韩国作为第一代新兴工业国的一员，３０多年持续高速发展，从

最贫穷的亚洲型农业国发展成一个准发达工业国（ｓｅｍｉａｄｖａｎｃｅｄｉｎ

ｄｕｓｔｒｉａｌｃｏｕｎｔｒｙ），并加入了经济合作与发展组织（ＯＥＣＤ）（１９９６年１２
月１２日）；另一个同属第一代的台湾地区同时实现了增长和均衡，成

为战后发展中国家（地区）经济发展史上的一个典范；被称为第二代

亚洲新兴工业国的马来西亚，工业化起步比第一代新兴工业国（地

区）晚了１５年，但在工业化的跃进（ｓｐｕｒｔ）方面创造了新纪录。上述

三个国家（地区）在世界银行的“东亚经济奇迹报告”（ＴｈｅＷｏｒｌｄ

Ｂａｎｋ，ＥａｓｔＡｓｉａｎＭｉｒａｃｌｅ，１９９３）中被誉为亚洲高速增长经济（Ｈｉｇｈ此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



ＰｅｒｆｏｒｍｉｎｇＡｓｉａｎＥｃｏｎｏｍｉｅｓ：ＨＡＰＥｓ）的代表。本书将上述三个国

家和地区定义为东亚具有代表性的“先行新兴工业国（地区）”。①

以东亚外汇危机为契机，泰国、印度尼西亚、韩国等国家接受

ＩＭＦ的紧急金融援助并开始了广泛的结构调整，台湾地区成功地躲

开了亚洲金融危机的浪头，马来西亚则未接受ＩＭＦ金融援助，谋求

独立的经济复苏。在金融、贸易、投资等领域加速全球化（ｇｌｏｂａｌｉｚａ

ｔｉｏｎ）的世界经济新潮流中，东亚经济是走出目前的危机东山再起，

还是像２０世纪８０年代的中南美洲国家放弃进口替代工业化模式那

样，不得不放弃自己原来的模式呢？

本书的目的在于从东亚“先行新兴工业国（地区）”自２０世纪６０
年代以来的发展和挫折的历史中寻找这个问题的答案。迄今为止，

东亚国家一直不断学习西欧发达国家的技术和知识。同样，为了今

后经济持续发展，东亚各国还要继续学习金融部门和知识体系方面

的先进制度，同时也应从东亚先行新兴工业国（地区）不同的发展模

式中互相取长补短，并系统地加强区域合作，这是本书要着重强

调的。

第一节 东亚的多样性和先行新兴工业国（地区）

一般来说，东亚包括１９９３年世界银行东亚奇迹报告书（Ｅａｓｔ

ＡｓｉａｎＭｉｒａｃｌｅ）中称为“高速增长经济”的韩国、台湾地区、香港地区、

新加坡、马来西亚、泰国、印度尼西亚和其他东盟成员国以及在东亚

最早实现现代化的日本和１９７８年以来凭借社会主义市场经济体制

实现经济高速增长的中国。上述东亚国家（地区）在国土、人口、产业

① 本书同大部分经济发展比较文献一样，把亚洲第一代新兴工业国（地区）定为韩
国、台湾地区、新加坡和香港地区，第二代新兴工业国定为马来西亚、印度尼西亚、泰国。

这些新兴工业国家（地区）中，韩国、台湾地区和马来西亚在外向型模式内分别通过独特的

发展战略迅速实现了高速增长和结构转换，因此本书中把它们看做先行新兴工业国（地

区），归准发达国家（地区）范畴。

２ 现代东亚经济论



结构、人均收入、自然资源、经济运行体制等方面各具特色。

谈到东亚经济，当然包括日本和中国经济，但本书的研究重点是

在市场经济框架内实现了高速增长的“新兴工业国（地区）”，区域内

经济最发达的日本和在社会主义市场经济体制下运行的中国只作为

环绕“先行新兴工业国（地区）”的外部条件来论述它们的作用。东亚

的先行新兴工业国（地区）还可以包括泰国、印度尼西亚、菲律宾等国

家，但这些国家不仅在发展成果上落后，而且从发展模式的性质来

看，也不能归入区域内优秀三国（地区）形态，所以没有进行详细

分析。

在东亚高速增长的发展中国家（地区）中，作为突出典范的韩国、

台湾地区、马来西亚属于Ｃｈｅｎｅｒｙ和Ｓｙｒｑｕｉｎ① 为进行国际比较而分

类的人口大国的范畴，拥有一定规模的领土，因此，它们的经济发展

经验作为发展中国家发展模式，具有较为广泛的实践性意义。这三

个国家（地区）具有东亚经济模式的共同特点，即在出口主导和资源

配置方面通过强有力的政府介入实现了经济发展。

至于新加坡和香港地区，由于它们是城市国家（地区），又是国际

物流及金融转口贸易港，没有资源开发和农业部门，因此，它们的发

展战略是特殊的，难以作为发展中国家发展的一般模式采用。Ｐａ

ｐａｎｅｋ（１９８８）认为，在东亚第一代新兴工业国（地区）中，新加坡和香

港地区具有城市国家（地区）的特点，台湾地区则与中国大陆有特殊

的政治关系，因此，他把韩国模式定为东亚发展模式的代表，并据此

① ＣｈｅｎｅｒｙａｎｄＳｙｒｑｕｉｎ（１９７５）和ＳｙｒｑｕｉｎａｎｄＣｈｅｎｅｒｙ（１９８９）在国际产业结构抽样
分析中，把人均收入、国土和人口规模的大小作为主要说明变量。这三个变量达到一定范

畴时，把产业结构的变化诊断为按初期产业（ｅａｒｌｙｉｎｄｕｓｔｒｙ）、中期产业（ｍｉｄｄｌｅｉｎｄｕｓｔｒｙ）和
后期产业（ｌａｔｅｉｎｄｕｓｔｒｙ）等一定顺序进行。按他们的分类标准，韩国、台湾地区、马来西亚
属于中等收入国（地区）和人口大国（地区）的范畴。
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提出了发展中国家发展战略的许多优势。① 但是，韩国、台湾地区、

马来西亚在过去的２０—３０年间实行出口主导型发展战略实现高速

增长并迅速转换了产业结构，因此，本书将它们称之为东亚“先行新

兴工业国（地区）”，把它们的发展模式作为东亚模式的典型。东亚这

些“先行新兴工业国（地区）”在长期经济发展方面做出了榜样，然而

在１９９７年７月开始的东亚金融危机中它们却面临不同的经济状况：

韩国直接接受了ＩＭＦ的金融援助；马来西亚在邻国泰国和印度尼西

亚进入ＩＭＦ管制及林吉特（马来西亚货币）大幅贬值的情况下，依然

拒绝接受ＩＭＦ的金融援助，通过外汇管制的特殊方法克服了经济危

机；台湾地区则未受到东亚金融危机的直接传染，除了因东亚区域内

进口需求的骤减而发生的出口增势减弱以外，台湾地区基本维持了

增长和稳定的局面。

表１ 东亚主要发展中国家（地区）的经济增长指标和ＩＭＦ金融支援状况

国家

（地区）
１９９６年
人均ＧＤＰ
（＄）

ＧＤＰ年平均
增长率

（１９７０—１９９６）

ＧＤＰ
增长率

（１９９７）

ＧＤＰ
增长率

（１９９８）

１９９６年末
上市股市

股总额

（１０亿＄）

１９９６年末
外汇储备

（１０亿＄）

接受

ＩＭＦ金
融救济

与否

韩国 １２４１０ ８．４ ５．６ －５．８ １３８．８ ３４．０４ 接受
台湾地区 １７７２０ ８．３ ６．３ ４．８ ２７３．７ ８８．０４ 无关
马来西亚 ９７０３ ７．４ ７．４ －６．３ ３０７．２ ２７．００ 无关
印度尼西亚 ４２８０ ６．８ ５．４ －１３．７ ９９．８ １８．２５ 接受
泰国 ８３７０ ７．５ －０．７ －７．０ ８０．６ ３７．７３ 接受
菲律宾 ３０６０ ３．６ ４．８ ０．６ ８０．６ １０．０３ 接受
新加坡 ２５６５０ ８．２ ７．６ １．５ １５０．２ ７６．８５ 无关
中国 ３１２０ ９．１ ８．９ ７．８ １１３．７ １０７．４８ 无关

注：菲律宾从亚洲金融危机之前的１９９２年开始得到ＩＭＦ的金融救济。在
１９９８年３月开始两年间得到追加特别提款权资金１０．２亿美元。
资料来源：ＩＢＲＤ，ＩＭＦ，ＥＩＵ各年度报告。

① Ｐａｐａｎｅｋ（１９８８）在分析２０世纪５０年代以来的经济发展模式时，提出了印度模
式、俄罗斯模式和中国模式的概念，并把东亚模式概括为政府主导和出口主导的高速增长

模式，认为“韩国模式”是其代表。

４ 现代东亚经济论



通过表１可以看出，１９７０—１９９６年期间，东亚主要发展中国家

（地区）在出口主导型成长这一共同的发展体系下实现了ＧＤＰ年平

均增长率达到７．４％—８．４％的高速增长。但１９９７年中期以来，以

东亚金融危机为转折点，东亚先行新兴工业国（地区）显然受到了不

同的冲击，采取了不同对策。为什么会这样？为了回答这个问题，就

有必要比较一下东亚三个先行新兴工业国（地区）在外汇金融危机之

前实行的发展战略和发展体制，这是个有意义的课题，是对金融危机

之后实现经济持续发展提出政策建议所必需的。

本书的分析顺序如下：首先，比较过去３０多年间东亚先行新兴

工业国（地区）在外向型发展战略下走过的工业化跃进（ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｉｚａ

ｔｉｏｎｓｐｕｒｔ）道路；其次，以亚洲金融危机为契机对发展体制的相对稳

定性和持续性进行重点评价；第三，探索金融危机后（ｐｏｓｔｆｉｎａｎｃｉａｌ

ｃｒｉｓｉｓ）的发展模式。分析框架除了包括Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ关于必须向发

达国家学习先进技术和制度的所谓“后发优势”（ａｄｖａｎｔａｇｅｏｆｂａｃｋ

ｗａｒｄｎｅｓｓ）之外，本书还提出这样一个假设：先行新兴工业国（地区）

可以通过对高速增长过程中出现的彼此的优缺点进行取长补短而产

生“相互学习效果”（ｍｕｔｕａｌｌｅａｎｉｎｇｅｆｆｅｃｔ）。如果今后东亚能够积极

发挥“后发优势”和“相互学习效果”，并以东亚经济大国日本和中国

为中心建成共生型区域合作体系，那么东亚经济就能面向２１世纪，

走出低谷。

第二节 Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ的“后发优势”理论

经济发展理论强调，发达国家和欠发达国家之间的差距越大，欠

发达国家认识这一差距并谋求发展的自我意识和压力越大，就越能

体现Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ的“后发优势”理论。该假设可以解释为：欠发达

国家利用发达国家已有的技术和制度，可以实现工业化的跃进，缩短

与发达国家的差距，即“追赶式（ｃａｔｃｈｕｐ）模式”（参照Ｂｏｘ１）。“后发
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优势”学说基本上是一个单向移动理论体系，以技术和知识从发达国

家流向不发达国家为前提。Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ认为，欠发达国家的工业

化过程并不是发达国家所走过的工业化过程的简单重复，而可能实

行发达国家所没有的新组织和替代的发展手段，因此，从速度和内容

来看，它们的工业化与发达国家走过的工业化路程之间可能存在相

当大的差异。① 罗斯托在他的成长阶段理论中提出定型化模型，认

为不发达国家要具备某些先行条件后才能进入经济成长的飞跃阶

段。Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ批评罗斯托的先行条件论是对工业化过程的片面

看法，他把“先行条件”解释为工业化的阻碍因素或工业化之前应具

备的条件。罗斯托的先行条件理论可以解释为欠发达国家搞工业化

需要解决的问题太多而不可能搞工业化，但Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ认为，工

业化一旦启动，阻碍因素都可以转化为工业化的促进因素。Ｇｅｒ

ｓｃｈｅｎｋｒｏｎ认为，工业化不能简单地用“先行条件”来解释，由于相对

落后程度或工业化起步时期不同，或者由于对工业化的促进因素和

阻碍因素间的矛盾和紧张等的反应（ｒｅｓｐｏｎｓｅ）程度不同，工业化在后

进国家有可能爆炸性地发生。

Ｂｏｘ１

Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ的“后发优势”理论

哈佛大学经济史教授 Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ在他的名著Ｅｃｏｎｏｍｉｃ

ＢａｃｋｗａｒｄｎｅｓｓｉｎＨｉｓｔｏｒｉｃａｌＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ（ＴｈｅＢｅｌｋｎａｐＰｒｅｓｓｏｆＨａｒ

ｖａｒｄＵｎｉｖ．，１９６８）中提出，欠发达国家可能发生突发性的工业化

跃进（ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｉｚａｔｉｏｎｓｐｕｒｔ）。由于相对落后程度或工业化起步时

① “后发因素”及后发优势，参见Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ（１９９６）年第一章ｐｐ．１—３０和第二章
ｐｐ．３１—５１。罗斯托认为经济发展有明确的阶段性，主张经济发展５阶段论，特别强调必
须满足先行条件才能进入飞跃阶段。

６ 现代东亚经济论



期的不同，欠发达国家的经济发展呈现不同模式。与发达国家之

间的经济差距越大、工业化起步越晚的国家，越容易发生工业化

跃进。

罗斯托用传统社会（ＴｈｅＴｒａｄｉｔｉｏｎａｌＳｏｃｉｅｔｙ）、为起飞创造前

提条件阶段（ＴｈｅＰｒｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｆｏｒＴａｋｅｏｆｆ）、起飞（ＴｈｅＴａｋｅｏｆｆ）、

成熟（ＴｈｅＤｒｉｖｅｔｏＭａｔｕｒｉｔｙ）、高额群众消费时代（ＴｈｅＡｇｅｏｆＨｉｇｈ

ＭａｓｓＣｏｎｓｕｍｐｔｉｏｎ）的定型化框架来说明经济的成长阶段。罗斯

托对１８世纪和２０世纪的欠发达国家一视同仁，试图用同样的分

析方法来进行说明，而Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ则认为，如果工业化起步的

年代不同，或尽管起步年代相同但落后程度（ｄｅｇｒｅｅｏｆｂａｃｋｗａｒｄ

ｎｅｓｓ）不同，工业化启动因素和形态就不同。

Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ认为，经济起飞前必须克服而且适用于所有欠

发达国家的标准化的阻碍因素或典型的先行条件并不存在；即便

不具备所谓的“先行条件”，也有许多可以替代它的代用手段。

英国在产业革命前经历了数世纪的重商主义时代，它通过剥

削殖民地、海盗行为等完成了资本的原始积累，并以此为基础，１８
世纪后半叶准备了产业革命所需要的投资资本。而后起的德国，

未经过英国式的重商主义型资本的原始积累，通过银行制度筹集

了资本；１９世纪的俄国，没有殖民地经营和银行制度，是通过政府

强化税收的方式筹集资本的。如今，如果欠发达国家缺乏管理开

发的国内专家，就可以通过引进国外专家来解决（参见 Ｇｅｒ

ｓｃｈｅｎｋｒｏｎ，１９６２：第二章）。在东亚无资源新兴工业国（地区），能

够扩大出口的国际条件、国民的追赶意识以及推动经济发展的国

家领导力等都起到了工业化替代手段的作用。

东亚先行新兴工业国（地区）在进行工业化跃进期间，除了实行

以新古典学派的竞争和市场原理为基础的外向型出口主导增长战略
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以外，还具有在经济运行中为培育特定产业而实行政府主导和介入

的特征。从Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ的理论来看，东亚先行新兴工业国（地区）

的出口主导型增长战略除了通过接近发达国家市场来扩大市场和实

现规模经济的好处外，还通过学习先进制度和技术的直接机会取得

了外部经济效果（ｅｘｔｅｒｎａｌｔｙｅｃｏｎｏｍｉｅｓ）。① 但是，Ｇｅｒｓｃｈｅｎｋｒｏｎ指出

的发展的替代手段并没有在所有的东亚国家出现，即使同属出口主

导型模式，各国（地区）经济发展的形态也是不同的。依靠外资的韩

国的资本积累方式、依靠外国直接投资的马来西亚方式、重点动员内

部资金和居民储蓄的台湾地区方式便是证明。与东亚国家不同，拉

美国家谋求将依附论（ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｔｈｅｏｒｙ）和资源配置的表决权内部

化，追求自主发展而实行进口替代工业化，结果荒废了２０世纪７０
年代。

东亚经济发展过程在资本主义世界体制的进化过程和长期波动

理论（康德拉季耶夫周期）中也可以反映出来。金泳镐教授把东亚的

工业化与革命发生时期、工业化主体以及帝国主义相联系，阐述了四

代工业化理论。第一代（英国）和第二代（法国、德国、美国）工业化是

在彻底的民主革命之后进行的，民间企业和银行成为推进工业化的

主体；而第三代（意大利、俄罗斯、日本）工业化是由国家和民间大企

业主导的，但民主革命不彻底，而且是后来发生的；包括东亚先行新

兴工业国（地区）的第四代工业化国家（地区）群，是从殖民地和半殖

民地状态独立后，由国家、外资、民间大企业作为工业化的主体起了

作用，其民主革命不仅不彻底，而且是在工业化以后发生的。②

①

② 参见金泳镐（１９８９），ｐｐ．１７—３０。

面向出口的经济所享有的外部经济效应，除了可以直接学习发达国家的技术和

制度之外，还可以通过引进发达国家的技术和知识来减少搜集信息和交易的成本。参见

Ｒｈｅｅ，ｅｔａｌ（１９８４）。

８ 现代东亚经济论



Ｂｏｘ２

第四代工业化论

金泳镐教授（１９８９）把资本主义的发展过程用四代工业化论来
说明，他提出的工业化世代论有别于阶段论和类型论。通常把发

生在１８世纪末到１９世纪初的英国产业革命称为ＦｉｒｓｔＣｏｍｅｒｓ，把
发生在１９世纪中叶的美、法、德的工业化称为ＬａｔｅＣｏｍｅｒｓ。金教
授则分别称其为第一代、第二代，并把日本称为第三代，把二战后

脱离殖民地、半殖民地发展起来的新兴工业化国家视为第四代工

业化模式。

这一世代论是把工业化、民主革命、帝国主义的相互关系与长

期波动论（康德拉季耶夫）周期联系起来考虑的。即，第一代工业

化是先发生民主革命后在市民秩序的基础上以中小企业为中心实

现的，工业化的结果是发展成为帝国主义。这是康德拉季耶夫第

一个长周期形成的。

第二代则是民主社会正在形成而未成熟，依靠政府的制度性

介入，以大企业为主的工业化和帝国主义几乎同时完成，而且随着

工业化进展逐渐形成了成熟的民主化社会。这是康德拉季耶夫第

二个长周期形成的。

第三代工业化正如在日本看到的，没有经历民主革命，在市民

社会尚未成熟之前形成了由国家和大企业主导的工业化。由于帝

国主义在先，虽然通过高度工业化逐渐形成了民主社会，但尚未完

全成熟。这是康德拉季耶夫第三个长周期形成的。

第四代工业化国家饱受帝国主义压迫，虽然政治上获得独立

而经济上仍处于依附地位，这些国家的工业化是由国家、外资以及

大企业主导的。结果，虽然民主社会正在成熟，但因国家和外资的

介入形成了非自由的工业化模式。第四代工业化是康德拉季耶夫

第四个长周期发生的。
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第三节 世界银行的“奇迹论”

１９９３年，世界银行在题为“东亚奇迹”（ＴｈｅＥａｓｔＡｓｉａｎＭｉｒａｃｌｅ）

的报告中指出，东亚八个国家（地区）（日本、韩国、台湾地区、新加坡、

香港地区、马来西亚、泰国、印度尼西亚）在１９６５—１９９０年的１／４世

纪中，比世界其他地区分配得更加平均，而且创造了最高的经济增长

奇迹。这些亚洲经济高速增长的国家与地区（ＨＰＡＥｓ）在过去的１／４
世纪里实现了相当于亚洲其他地区的２倍、中南美和南亚的３倍、撒

哈拉沙漠周边地区非洲国家群的５倍的经济增长，其增长速度甚至

高于中东产油国。①

与世界其他地区相比，ＨＰＡＥｓ实现了经济的长期持续增长和相

对平均的收入分配，因此说创造了近代世界经济发展史上的奇迹。

世界银行认为，“东亚奇迹”的基本因素有：① 高比率的储蓄和高比

率的民间投资；② 积极培育人力资源等政策引导了增长；③ 坚实地

维护了经济基础变量（ｅｃｏｎｏｍｉｃｆｕｎｄａｍｅｎｔａｌｓ）；④ 通过有效的产业

政策等政府的有效支援推行出口主导型战略；⑤ 开发基础设施；⑥
积极引进国外技术；⑦ 培育引导发展的金融机构。②

有关东亚经济奇迹的理论，根据对政府作用和经济增长间关系

的认识不同，大致可以分为新古典学派和修正主义两种立场。持新

古典学派立场的人认为，东亚的经济增长是忠于市场经济原理和价

格杠杆的结果，是上述诸因素中坚定维护基础变量、对外开放、培育

人力资源等措施作用的结果；相反，持修正主义立场的人认为经济增

长是由于政府介入，即通过有意识地改变鼓励制度培育特定产业的

结果。③

①
②
③ 参见Ａｍｓｄｅｎ，ＡｌｉｃｅＨ．（１９８９），第五章，ｐｐ．１１５—１３７。
同上书，ｐｐ．２７—３２。
参见世界银行（１９９３），ｐｐ．１—２６。
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在世界银行的“东亚经济奇迹”经验范例的许多条目中，拥有一

定人口和国土规模的韩国、台湾地区、马来西亚的发展成果占有相当

大的比重，但是，被作为“经济奇迹”象征的东亚先行三国（地区）中，

韩国和马来西亚却被世界银行的姐妹机构———国际货币基金组织诊

断为债务偿还能力严重不足，尤其是韩国，是其中惟一一个直接接受

了ＩＭＦ紧急贷款的国家，这不能不说是一种讽刺。

第四节 克鲁格曼的要素投入论

世界银行的“东亚奇迹”报告书遭到了麻省理工学院保罗·克鲁

格曼教授的根本性批判。１９９４年，在《外交事务（ＦｏｒｅｉｇｎＡｆｆａｉｒｓ）》杂

志上发表的题为“亚洲奇迹的神话”（ＴｈｅＭｙｔｈｏｆＡｓｉａ’ｓＭｉｒａｃｌｅ）一

文中，克鲁格曼教授利用总要素生产率指标（参见Ｂｏｘ３）评价说，东

亚经济只不过是依靠大量投入劳动和资本实现的要素主导型增长

（ｉｎｐｕｔｄｒｉｖｅｎｇｒｏｗｔｈ）而已，并不是效率基础上的增长（ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ

ｄｒｉｖｅｎｇｒｏｗｔｈ）；在东亚，劳动和资本的投入已达到极限，而且正在耗

尽，所以东亚的高速增长不可能持续。他的最终结论认为，所谓“东

亚经济奇迹”只不过是所流汗水的回报（ｐｅｒｓｐｉｒａｔｉｏｎ）而已，东亚模式

缺乏促使效率增进的创造性和灵感（ｉｎｓｐｉｒａｔｉｏｎ）。

克鲁格曼的解释基本上没有脱离新古典学派的增长理论。发展

中国家在发展初期将庞大的劳动力和有限资本结合在一起，就显得

资本的生产率很高。尤其是发达国家有充足的资本，发展中国家需

要时可以轻易取得。但是，随着资本投入量的增加，资本生产率渐渐

下降。例如，为扩大人力资本的数量而实施的教育投资，在经济发展

初期可能获得高收益，但终究会减少。
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