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内 容 提 要

本书是教育部哲学社会科学重大课题攻关项目“城市化理论重构与城市化战略研究”

（０５ＪＺＤ０００３８），以及国家自然科学基金课题“基于体制转型背景的中国城市空间结构演化研

究”（４０４７１０４２）两项课题的相关研究成果总结。转型已经成为当今经济、社会、政治与城市

研究等学术界的一个国际化语境，而中国的发展转型更是国际研究中的一个热点领域。作

为社会经济活动过程的空间投影，自改革开放以来，中国的城市空间结构在巨大的体制转型

过程中发生着激烈的变迁和重组。本书从体制转型这一视角出发，运用政治经济学、制度经

济学等分析方法，全面而深刻地剖析了经济社会体制转型、城市政府角色与治理转变、大都

市区治理模式变迁等对中国城市空间结构演化的巨大影响，并探讨了中国城市空间持续重

构的过程与基本方向。书中所引介的文献资料与观点反映了国际、国内城市研究界对中国

城市转型研究的最新动态，具有较高的参考价值。

本书可供从事中国城市发展、城市地理、城市规划研究的人员阅读和参考。
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总　　序

总 序

———中国本土化城市形态论①：
“人与自然和谐为本”②的生态家园

城市社会学家卡斯特尔在《网络社会的崛起》一书中曾说过，“空间是个
时间的切面”。③ 城市是空间要素的整合体，城市的任何发展无不是对空间关
系的整合。城市空间整合的优劣与否，取决于社会整体空间理念的选择与整
合能力，而这种选择与整合是社会群体主观价值的实践过程，社会精英群体
在实现这一目标时的科学性选择行为、选择能力和遵循自然发展规律性、能
动性及人文精神的指向性，决定了城市空间整合的优质性。因此，也可说城
市空间形态在表现地域性的同时，更表现为一种民族文化精神和哲学价值
观。在芒福德的眼中，宋代张择端的《清明上河图》“所显示的那种质量……
是充满生气的城市”，是人类城市空间与自然和谐的理想类型；④传统的棋盘
型城市格局加之九脊歇山的建筑形态、四合院的空间组合加上天人合一的庭
院式园林，构成一幅完整的中华文化城市形态的结构空间，具有强烈的识别
性、民族性和天人合一的自然属性；以几何图形为特质的建筑、廊柱文化的运
用、宗教建筑空间与向往天国的城市轮廓，构建了西方传统城市空间的体系
和样态。纵观世界各国，不同的国家和不同的民族有着不同的城市形态和空
间组合，这种城市形态和城市空间组合，展示着包括国家政治、价值取向、民
族传统、时代主张等各要素在内，形成了多样化的丰富多彩的世界城市体系。
但是，在经济与文化全球化的今天，“世界性城市”、“城市全球化”和“全球城
市化”正在席卷世界各地的城市，城市形态和空间组合正在趋同化，上海与纽

·１·

①

②

③

④

本文是中华人民共和国教育部重大攻关课题《城市化理论重构与城市发展战略》之一。项目
批准号：０５ＪＺＤ００３８

张鸿雁．城市形象与城市文化资本论———中国城市形象比较的社会学研究．南京：东南大学
出版社，２００２．３２

曼纽·卡斯特著；夏铸久，王志弘等译．网络社会的崛起．北京：社会科学文献出版社，２００１．
５０４

刘易斯·芒福德著；宋俊岭等译．城市发展史———起源、演变和前景．北京：中国建筑工业出
版社，１９８９．附图３３
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约的空间样态正在相似，深圳与西方世界的城市正在雷同。北京、南京、西安
这样有几千年历史的文明古城，正在以现代化整合关系，表现着同一的文化
样态，这种发展潮流正如一把双刃剑，既表现为社会经济的国际化和进步，同
时，也表现为民族性、地方性和多样化的城市形态正在丧失。几乎所有的国
家都面临着城市全球化的挑战，欧洲和日本在保护本土化城市形态方面，曾
做出卓有成效的努力。日本奈良和京都的城市建设，为我们提供了一个本土
化城市形态的参照系。因此，在当代中国城市高速变迁的过程中，提出中国
城市形成的本土化主张，既是保护城市形态的民族特色需要，也是在中国走
向世界的同时有效保护民族性的城市形态和“城市文化资本”①，进而构建中
国城市发展的可持续发展力的需要。

　　一、城市历史感知与文化价值———城市形态本土化的丧失与挑战

当代中国的城市化正以前所未有的姿态展开，一个传统的农业社会正朝
着工业社会和市民社会走近，孟德拉斯《农民的终结》的论证，说明着传统农
业社会解体的社会变迁与解体过程。②

蓦然回首，人类城市的文明已经走过了八千多年的历史，我们一直在试
图理解人类自己创造的城市，３００万年的人类史，９５％以上的时间里是在没有
城市的条件下度过的，人类为什么要走进城市？这仅仅是一种生活样态，还
是人类原始本能的再现？当传统农业提供了人类定居的可能后，城市生活就
以自己的特有方式与传统的乡村割裂开来。但是在汪洋大海般的农业社会
中，城市是自然属性的附庸，城墙围起来的空间，仍然是自然经济的一部分；
工业化伴随城市化创造了规模性生产，并衍生出新的大规模生产组织形式
时，城市成为人类社会的加速器，并以“第二自然”要素组成的空间在一定意
义上隔离着人与自然的接触和融合；当工业化促进了城市的结构性增长时，

城市则成为人类社会地域生产力最集中的表现形式；当现代技术创造了汽车
生活、网络社区、虚拟社区，推动着发达城市正在走进后工业时代，新的生活
方式孕育着一个多元化的城市社会———新的群体、新的职业、新的行为方式
和新的观念成为现代城市社会变迁的成果时，城市正在以全新的面貌殊途同
归，其民族性、地域性的城市形态在与自然的抗争中正以同质化的方式发展
着。城市从产生的那天起，城乡之间便筑起了一道鸿沟，中国古代有“都鄙”、

·２·

①

②

张鸿雁．城市形象与城市文化资本论———中国城市形象比较的社会学研究．南京：东南大学
出版社，２００２．２３

孟德拉斯．Ｈ著；李培林译．农民的终结．北京：中国社会科学出版社，１９９１．２９６
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“国野”和“城郊”之分，城乡差别成为人类社会存留至今的最生动的社会场
景：在城市与乡村之间的路途上，存续着历史上最长久的人口流动场域和最
伟大的社会舞台。几千年的文明史，也是一部城乡差别史，更是一部从农业
人口向城市流动的历史，时至当今，也是人类社会最壮观、最悲怆、最富情感
的历史展示之一。
城市是文化的摇篮，是人类文化的容器，①是社会财富的集中地，也是人

类思想文化的创新地。古希腊、罗马的城邦创造人类文化的奇迹，城市成为
历史的主角———雅典创造了最为多彩的城市诗篇。庞贝城告诉我们罗马人
自己构建了值得传承的城市生活空间与生活方式，那凝固的城市街区空间与
生活样式是真正意义上的“城市整体雕塑”，是人类城市文明长河中的一颗明
珠。中国春秋战国时代，千百座城市演绎出百家争鸣、百花齐放的历史画卷，
创造出华夏文明古典文化的黄金时代，那一个个历史片断、一幕幕历史场景、
一座座古老的城垣似繁星点点，给人类文化的长河以伟大、以深邃、以隽
永……中华民族两千多年的城市形态与文明，秉承这一伟大的财富，成为城
市空间永恒的记忆和情愫。
法国社会学家孟德拉斯畅想法国城市社会的发展，勾勒出传统农业社会

与传统农民的消亡，为现代城市社会提出了市民社会的理想模式。没有农民
的城市社会正在中国发生，同时，城市形态的民族性也正在丧失，其主要表现
是：城市景观文化的西方化，城市文化符号的西方化，城市空间———广场和街
区等等超大尺度开发，城市建筑文化民族性符号的缺失与丧失，城市传统街
坊格局的消失，城市色彩传统文化特质的变异，城市空间轮廓的整体性“失
语”以及城市地名的西方化等。中国正出现“千城一面”的城市形态与格局，
城市似乎成为“生产线下来的产品”，中国城市的个性文化和文化个性及“集
体记忆”正在整体性丧失。因此，这个时代呼唤着民族性城市形态的构建，呼
唤着民族性城市形态的整体记忆的再现和重新思考。
城市的世界性和国际性，虽是一个国家经济与社会发展进步的标志，但

是，世界性和国际化又不能等于城市形态的整体西方化。我们提倡中国城市
的世界性和国际性，应该是城市空间形态认知不能一边倒，抑或可以说，中国

·３·

① 芒福德认为：“在城市发展的大部分历史阶段中，它作为容器的功能都较其作为磁体的功能
更重要：因为城市主要的还是一个储藏库，一个保管者和积攒者。……城市社会的运动能量，通过城
市的公用事业被转化为可储存的象征形式，从奥古斯特·孔德（ＡｕｇｕｓｔｅＣｏｍｔｅ，１７９８—１８５７，法国哲
学家）到 Ｗ．Ｍ．惠勒（Ｗ．Ｍ．Ｗｈｅｅｌｅｒ）的一系列学者都认为，社会是一种‘积累性的活动’，而城市正是
这一活动过程中的基本器官。”刘易斯·芒福德著；宋俊岭等译．城市发展史———起源、演变和前景．北
京：中国建筑工业出版社，１９８９．７４～７５
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的城市既应该有世界性、国际化的一面，更应该有民族性和本土化的一面；越
是具有本土化的民族优秀性，才会越具有国际性这一前提，这才是世界城市
发展应该遵循的原则。每座城市应该根据其历史、文化特点、所处区位，构建
独具魅力的城市形态，从中保留并创造性地开发具有时代特征的本土化城市
形态。
城市全球化给我们以新的视点，城市正在出现结构性变迁，再城市化正

改变着我们以往城市的认识观。新的技术发展让我们有了认识城市的新的
工具，目前的中国城市化正对中国传统优秀的本土化城市形态形成全面革杀
之势，中国的本土化城市形态正面临全面挑战：
一是在高速的城市化发展中，中国“城市本土化形态”构建的挑战。中国

城市化水平已经达到４２％，按照西方发达国家近代城市化２０年翻一番的经
验，中国在未来的十几年间正处在城市社会来临的前夜，面对未来十几年４～
６亿农业人口进城的巨大历史变迁，中国的城市空间如何创造性地保持本土
化形态特色？应不应该创造既有时代特征，又能创造性地构建民族化本土化
的城市形态符号？显然，中国在总体战略与城市文化构建方面，缺乏政策主
张和战略模式，包括社会精英群体在这个领域缺乏作为。城市如何保持中华
民族本土的“根文化”已经迫在眉睫，若掌握不好，则在城市化高速发展的过
程中，不仅本土化城市形态文化可能被铲除，而且传统意义上的村镇文化也
没有了自己的本土性和民族性，这会影响到整体意义上的中华民族文化在世
界文化之林中的地位。保持本土性城市形态文化是构建国家与民族意义上
的整体文化和强化民族凝聚力的前提和基础。在这一层面，中国式本土化城
市形态的创新是关键。
二是城市形态文化生长机理、特质认知及方法论的大挑战。城市形态作

为人类社会与文化的结晶形式之一，其发展过程是有其必然性的增长机理和
特定的文化功能的。城市形态从原生类型到次生类型形态的发展，既有显性
的政治功能，又有显性与隐性相结合的文化凝聚与创新功能，如：（１）城市形
态本土化的民族心理文化归宿感的构建功能；（２）城市形态本土化的民族文
化自我内视与认知功能；（３）城市形态本土化的符号化识别与文化财富积累
功能；（４）城市形态本土化的民族传统文化传承与再造功能；（５）城市形态本
土化的中国式生活方式的建构功能；（６）城市形态本土化的文化与经济“循环
累积因果功能”；（７）城市形态本土化的“集体记忆功能”；（８）城市形态本土化
的“城市文化的文化资本性转化功能”；（９）城市形态本土化国际差异化的发
展功能；（１０）城市形态本土化的世界性文化功能等。越具有本土性的优秀民
族性，就越具有世界性的文化感召力和影响力。创造中国城市的本土化城市

·４·
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形态，也是创造中国国家核心竞争力的重要组成部分。
三是中国城市形态规划建设管理理念与决策方式的挑战。城市规划本

身不应该仅仅是物化的规划，它也应该是一个城市文化与文脉的延伸和创
造。当代中国的城市规划管理，严重滞后于城市化的发展进程，正是因为这
种原因，才出现城市形态本土化样态的丧失与变异。因此，城市管理包括规
划管理，应该在国家利益与民族文化利益基础上，严格构建法律程序和科学
决策程序，在城市的中长期规划的政策基础上，构建与国家远期利益相一致
的城市控制规划和规划理念。不应该一味追求“洋规划”和“洋人规划”，而是
要创造自己的理念和主张，这对中国的城市管理者和城市规划与研究者都是
一个全新的挑战。如何创造中国城市形态的“雅典宪章”①、创造中国本土性
新的城市建设主张、创造中国本土化的城市形态与城市发展理论，应该是一个
全面的挑战。

四是民族性、本土性城市形态理论体系构建的挑战。城市应该是民族文
化与知识的积累地和创新地，可是到目前为止，没有符合中国本土性城市形
态规划的系统理论说明，也没有与本土性文化相适应的城市形成规划主张与
规范。几乎相关的理论认知，包括空间、尺度、符号说明等都多以引用西方学
者为荣，完整地构建城市本土化的城市形态理论，应该提到城市规划管理与
日程上来。到目前为止，中国的大学里几乎没有城市管理学科的专门培养人
才。当代中国有６６３座城市，未来１５年可能要达到１５００座城市，城市发展
中的一切变化，都需要政策和策略的调整与之相适应，需要新的城市知识武
装城市管理者，这也是遵循科学发展观的一种认知。
集而言之，在世界性的城市变迁中，给每一个民族和国家都创造了机会

和挑战，而中国的挑战更为严峻，因为当代中国的城市变迁对于中国乃至世
界来说都是空前绝后的变迁，既表现为速度快，更表现为急功近利的变迁模
式。然而，到目前为止，无论在学术界和政府决策界都没有提出城市形态的
本土化主张、政策与理论，这有可能成为整体性历史遗憾。因此，在新的世界
性城市发展大潮中，“新都市主义”、“后都市主义”、“城市空间价值性与商品
性”等都是在新时代发展下表现的城市基本特质和发展事态，中华民族应该
把握这一次世界城市变革的机会，创造本土性的城市形态，真正使中国的城
市形态具有世界性文化意义。

·５·

① 《雅典宪章》指出：“虽然城市是经常的在变化，但我们可以说普遍的事实是：这些变化是没有
事先加以预料的，因为缺乏管制和未能应用现代城市计划所认可的原则，所以城市的发展遭受到极大
的损害。”
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只有正确认识城市形态的本土化意义，同时进一步认识城市形态的功
能、特质和生长机理，才能够充分理解城市，并驾驭城市的规律，使城市真正
成为创造和谐社会的发展动力。

　　二、城市文脉与城市记忆———城市形态文化本土化的断裂与纠谬

“朱雀桥边野草花，乌衣巷口夕阳斜。旧时王谢堂前燕，飞入寻常百姓
家。”这曾经是多少人孩提时代的城市感知与记忆，也曾经成为多少人心中的
情愫。这种感知既是城市的文脉，也是城市的集体记忆，更是中国城市形态
特有的空间文化特质。由建筑组成的城市空间形式，是一个民族和国家的历
史文化积淀，也是一种文化精华再现。美国设计学者埃德蒙·Ｎ．培根说：埃
及的金字塔作为“一种支配性体量形式完美表现而存在”。“中国建筑恰恰相
反，是与自然保持一种和谐状态而不是支配自然的有力的表现。屋顶的凹形
表现人的恭谦，表现建筑对于宇宙空间的接受，这些屋顶优雅地接受宇宙空
间，并成为庭院建筑构图中的核心。”①一个值得认同的“城市记忆”，应该是人
类共同的记忆。而在现实的城市发展中，很多“城市记忆”物化为现存的城市
景观，成为具有城市文化特色的“历史地段”。正如故宫、天坛对于北京，西
湖、灵隐寺对于杭州，外滩、豫园对于上海，中山陵、夫子庙对于南京，瘦西湖
和“烟花三月”的概念对于扬州一样，城市的形态创造的历史积淀，既是城市
本身的记忆，也是中国人的“集体记忆”，并赋予城市以个性化的鲜活生命力。
“用象征性符号储存事物的方法发展之后，城市作为容器的能力自然就极大
地增强了：它不仅较其他任何形式的社区都更多地聚集了人口和机构、制度，
它保存和留传文化的数量还超过了一个个人靠脑记口传所能担负的数量。

这种为着在时间或空间上扩大社区边界的浓缩作用和储存作用，便是城市所
发挥的独特功能之一……爱默生（Ｒ．Ｗ．Ｅｍｅｒｓｏｎ，１８０３—１８８２，美国著名哲学
家，散文作家和诗人）讲得很对，城市‘是靠记忆而存在的’。”②伴随着城市的
发展历程，城市留下片片记忆，而这城市记忆是可以信手拈来的，如巴黎的凯
旋门、埃菲尔铁塔，北京的长城、前门，西安的大小雁塔等。这些“城市记忆”
成为一种历史的象征，构建了城市形态本土性空间关系，并规范着城市空间
后续历史发展过程，这既是城市所属的财富，也是人类社会的财富，并以城市
文化符号形式和“城市文化资本”形式存在与发展着。

·６·

①
②

埃德蒙·Ｎ．培根著；黄厢富，朱琪译．城市设计．北京：中国建筑工业出版社，２００３．１６
刘易斯·芒福德著；宋俊岭等译．城市发展史———起源、演变和前景．北京：中国建筑工业出

版社，１９８９．７４～７５
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正是因为城市形态表现为一般意义上的空间结构，其时间的结晶意义就
值得认真分析了。在目前的中国，传统意义上城市形态空间格局已经丧失殆
尽。其具体表现如下：
一是街区传统性功能与文化的丧失。传统街区是城市形态空间结构的

表现，中国式本土化城市街区与人的尺度相和谐，传统街区的符号传达着某
种意义上的人体文化感知，正是这种与人的尺度相适应的传统街区往往是孩
提时代的记忆，是可以“踢毽子”、“跳皮筋”、“过家家”居住生活的一部分，也
是居住者室内生活的延伸，是居室空间生活的一部分。街区是可游、可玩、可
观、可娱、可学习的场域。当代城市街区的主人是汽车，而这一点已经具有世
界性的同一性———城市整体风格雷同，在中国我们能够感觉到农业社会在向
工业社会过渡的城市景观变迁，其共性是：高楼、高架桥、过宽的马路、汽车
流、金属装饰、豪华的大型商业设施、相似的建筑风格及风格一致的装饰……
上海的高架桥虽然给我们以现代化大都市的感觉，同时，也给了我们“城市水
泥森林”的悲哀，这正是我们在寻找“城市记忆”的原因。
二是“历史地段”与历史“景观文化丛”的丧失。城市改造的速度加快，城

市景观丛的连续性正在被切割，形成典型的城市历史空间形成的“文化断
裂”，“在现代生产条件无所不在的社会，生活本身展现为景观（Ｓｐｅｃｔａｃｌｅｓ）的
庞大堆集。”①新的景观取代了旧的景观体系，整体街区的历史感已经没有，而
且在多数城市中已经丧失。天津是一个近代老城，驱车找遍整个城市，除剩
下的洋房区外，传统的历史街区已经无法寻踪。仅随机举例，如辽宁铁岭市、
安徽芜湖市、河北唐山市等传统的老商业街已经荡然无存，甚至连传统的口
碑记忆都没有得到传承。如仅从城市“历史地段（ＨｉｓｔｏｒｉｃＤｉｓｔｒｉｃｔ／Ｈｉｓｔｏｒｉｃ
Ｓｉｔｅ）”这一概念来分析，在城市管理、城市规划、城市社会学等方面的意义非
常重大，一个有本土化的城市形态必须有其特有“历史地段”，在城市形态的
构建中必须把城市的空间结构分化出“城市文化资本”的“灵魂”空间———“历
史地段”。真正意义上的“历史地段”是本土化城市形态空间的历史与现实结
合、物质与人文精神文化结合的核心性存在意义。“历史地段”及相关的“景
观文化丛”是城市历史的特色、特质和景观意象的文化因质，是城市价值与城
市人的心理归宿要素，是“城市记忆”的物化形态，离开这个“历史地段”，城市
特定的历史形态与文化属性就没有了。亦如“故宫是北京的一个文化与价值
符号，北京的主要文化与价值符号是故宫”一样，这种特殊“历史地段”是城市
的“别名”，具有不可替代性，在代表城市形成文化意义上是可逆概念认知模
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式。有价值的“历史地段”是重要的“城市文化资本”。“历史地段”包括自然
景观区、传统建筑群、老街道、具有景观意义的街区、历史风貌区、政治景观与
宗教文化景观等。美国在城市建设中，很注意“历史地段”意义的运用，在《美
国历史地点注册法》中规定：“历史地段的意义是指一个有地域性界限的范
围———城市的或乡村的，大的或小的———由历史事件或规划建设中的美学价
值联结起来的敷地、建筑物、构筑物或其他实体，其意义上有凝聚性、关联性
或延续性。”“城市文化资本”的“顽固性”，“城市记忆”越久远，随着时间的推
移而使“城市文化资本”越“增值”；越具有历史与人文精神的“城市文化资
本”，就越具有资本再积累的功能与价值。
三是城市地名的变异与非本土化倾向。上海作为一个近代租界城市，其

地名洋化泛滥可以理解，并可以尽可能张扬表现其海派文化个性。可是走遍
当代中国城市，可以看到地名西方化充斥所有大中小城市之中，仅以南京与
扬州等世界历史文化名城为例，用西方城市地名命名的住宅区有：威尼斯、巴
黎春天、伦敦城、罗马城、米兰城、莱茵东郡、托乐嘉、马斯兰德、奥斯博恩、欧
洲街区等。我们也希望我们的城市具有国际性，可是地名都成了西方的名
称，如果到处泛滥其意味是可想而知的。城市地名非民族化，这虽然不是主
要问题，但是这种文化倾向具有城市的整体性和广泛性，而且大有蔓延之势，
这是一种典型的“文化转移”，其本身所反映的城市形态空间的西方化，更说
明着中国民族文化自信力的丧失。①

四是城市形态空间与场域记忆的丧失。城市形态空间是城市记忆的主
要客体，城市的记忆表现为整体记忆，这个记忆是城市的资本，同时是城市人
自我文化认同的平台与基础。当代中国城市的记忆丧失，主要表现在城市形
态空间与物化文化符号的丧失，也是本书主要强调的本土化场域空间形态符
号的整体失去的意义。如城市传统文化活动与经营空间的丧失，这种传统文
化活动与经营空间记忆丧失也是整体性的，如有些城市中大排档、前店后场
的经营形式使街角文化等已经不复存在；城市符号如“城市家具”的表现形
式；城市细节符号，如各个街区的门、楼盘小区的门、窗户、屋顶、屋檐、栏杆、
墙景等，在传统中优秀的符号不仅很少获得利用，而且多已经被“另类”化符
号取代。从人类城市的社会背景意义上分析，城市景观中的各个部分，必然
组合成一个相关的价值链和文化模式，犹如一个场域或舞台。正如哈布瓦赫
指出的，“集体记忆不是一个既定的概念，而是一种社会建构概念”②。“城市
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鲁迅．且介亭杂文．中国人失掉自信力了吗？鲁迅全集（６）．北京：人民文学出版社，１９８１．１１７
莫里斯，哈布瓦赫．集体记忆．上海：上海人民出版社，２００２．３９，４０
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记忆”可以被视为是具有可读性的（Ｌｅｇｉｂｌｅ），在人们心目中存在着的“总意
象”（ＣａｐｓｕｌｅＩｍａｇｅ），如广州是“花都”，哈尔滨是“东方莫斯科”，苏州是“东方
威尼斯”，这是历史的经验，也是个人的记忆，同时还是城市个性的要素特征。
这种“共性感知”通过一个共性认同的语言的总结，把一个城市最有代表性、
最为主要的特色意象表现出来，最终形成城市的“集体记忆”，然而这些记忆
的丧失已经成为人们的普遍感知。我希望能够用哈布瓦赫的评议说明这种
意义：“每一个集体记忆，都需要得到在时空被界定群体的支持。”
五是建筑与居住空间文化的历史断裂。“在世界各种文化中，建筑形式

是体量与空间的力的相互作用在哲学上的一种表现。这种相互作用反过来
又反映人与自然以及人与宇宙之间的关系。以体量和空间确立的明晰性与
活力，决定任何文化发展时期建筑作品卓越程度”。① 中国城市传统空间的人
与自然的天人合一，其“体量与空间确立的明晰性与活力”，在世界范围内获
得文化认同，北京的四合院、徽派建筑风格、江南传统园林和具有人情味的街
区小道，那种情景已经被“高楼群落”所取代，这不仅使居住空间异化形成历
史断裂，更重要的是当代中国的城市建筑与居住空间没有了自己的本土性文
化，没有了本土性时代空间特色。仅就过宽的马路而言，步履蹒跚的老人在
过８０米宽的马路时，面对呼啸而过的汽车，这种场景告诉我们的是：人作为城
市主人的地位的整体丧失和悲哀。
由城市建筑组成的城市形成空间，其“节点性文化”的丧失更为严重。城

市作为建筑空间的组合，没有新构建的与中国文化相适应的本土性标志性空
间关系。眺望巴黎，４００年、６００年甚至８００年以上单体建筑和建筑群，可以在
城市里生存并成为城市文化资本。澳大利亚１００年以上的建筑被作为保护对
象而使城市形成显得丰富多彩。中国的城市如北京、苏州、南京、西安、郑州、
洛阳、杭州、扬州、常州等相当多的城市，多号称有两千多年的历史，可是传统
记忆中的单体标志性建筑和标志性建筑群所剩无几。更重要的是未能构建
现代性本土化的建筑空间组合和本土化标志性建筑，西方的建筑空间成为当
代中国城市标志性建筑形成的主体。特征的文献记载中的城市重要景观，有
的被新的楼盘取代，有的被新的工厂取代，有的被新的商业取代。中华民族
几千年的城市历史中的重要文化，并能够表现城市空间特点的空间，相当多
的已经很难再生。“侵入与接替”的城市生态，正在吞噬有价值的可再被利用
的历史空间。
或许我们要问，几千年的中国城市文化还剩下什么？是以西方文化为
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主，还是模仿欧美的城市建筑与空间样态？寻找和创造本土性城市空间，已
经是在城市记忆正在丧失的过程中的一种无奈。我们抬眼看世界：日本的奈
良是世界历史文化名城，这个城市的精英群体曾提出这样一句名言：奈良是
日本传统的文化的守护者。
应该说，在日本的奈良的确能够强烈地感受到日本文化的存在和氛围，

现代化的东京不像日本。当代中国城市化进程是一次世界空前的城市化运
动，很多城市变了模样，很多城市传统的、优秀的文化和“城市记忆”正在消
失，保护中国的“城市记忆”，创造本土化城市形态已经迫在眉睫。中国的历
史文化名城应该当仁不让地承担起守护中国城市传统文化的责任。这是一
项非常有意义的工作。如果中国南京、杭州、西安、扬州等历史文化名城能够
真正提出做中国城市文化的保护者、守护者、创新者，那么其世界意义和影响
是不言而喻的。
城市记忆是可以穿越时空的价值符号，既拥有过去，也拥有现在，更拥有

未来。

　　三、城市形态空间与时间结晶———城市形态本土化的意向与新主张

不是所有的城市空间整合都会产生良性的结果。因此，创造性地进行城
市空间整合，合理地开发利用传统与自然资源，可以再使城市空间产生文化
资本意义的效用和价值。新本土化城市形成的构建，是一种传统优质空间要
素与现代优质空间要素的整合，其后续发展可以诠释“空间是时间的结晶”的
深刻含义。曼纽·卡斯特（ＭａｎｕｅｌＣａｓｔｅｌｌｓ）对城市空间有多种层面的解释：
“城市是社会的表现（Ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎ）”，“空间是结晶化的时间（Ｃｒｙｓｔａｌｌｉｚｅｄ
Ｔｉｍｅ）”。① 这些观点表现人类正从更高的或理性的层面认识人类创造的空间
形式———城市。本土化城市形态，就是要充分表现为 “四新主义”模式———
新空间生态形态、新文化符号、新景观体系和新的城市文化资本。说到底，这
是一个构建全新的具有时代特质的城市空间结构模式。而其核心是使本土
化的城市形态，重新回归自然。
在构建本土化的城市形态过程中，人文区位中的“文化核”，是一种文化

“质因”，既不是历史传统的再现，也不是复古的模仿，而是总结中国城市形态
的历史文化，结合现代世界城市形态与空间利用的优秀与成功模式，运用创
新的思维，使中国形成一种时代空间断面的新的文化组合：传统＋传统、传统
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＋新时代文化，构成一种有时代感知的并能够秉承“人类集体记忆”的具有本
土性城市形态文化符号，让中国本土化的城市形态成为世界城市百花园的一
种特有存在。２０世纪二三十年代的民国城市文化与城市建筑，至少在挖掘传
统建筑符号与西洋文化结合、与现代建筑符号结合方面进行了有益的尝试，

并构建了一个时代的城市空间符号，至少成为人们共同感知与认同的城市形
态空间关系。城市空间的概念构成体包括城市、城市圈、建筑、社区、街道、广
场、园林等。曼纽·卡斯特（ＭａｎｕｅｌＣａｓｔｅｌｌｓ）把资本主义作为一个特定空间
加以认识，事实上，不同的社会制度表现的社会空间是不同的。同时，他还认
为：“空间不是社会的反映，而是社会的基本物质向度，如果将空间独立在社
会关系之外来考量，乃是割离了自然与文化，并且破坏了社会科学的首要原
则：物质和意识乃互相关联。”①如果把“基本物质向度”作为认识的要素的话，
资本主义社会的“基本物质向度”是可以视为一种空间关系的。② 正因为城市
空间不仅有地域性、民族性、国家性，还有社会属性，因此，在中国城市社会来
临的前夜，提出城市形态的本土化理念是有其深刻的社会意义的。

本土化城市形态的建设，要求人们提出城市形态认知的新理念，“新的本
土化的城市＝生态循环＋循环社会＋城市记忆＋时代性空间＋民族性文化
符号＋人居亲情＋传统建筑文化符号＋空间人性＋自然的回归”。这样的定
位应成为创造本土化城市形态整体开发的大思路，定位过程要成为地区性人
们的共识。
从城市社会学的角度看，本土化的城市形态的建设，就是构建有心理归

宿感的社区型城市。我们一直在提倡“一个好社区等于一所好学校”的主张，
一个像学校一样的社区就可以说是一个好社区。我曾提出完全型社区要具
备六大基本构成要素，包括合理结构的地域、组织起来的人群、社区互动、社
区心理归属感、社区制度、符合人性的景观成分。国外的好社区基本具备了
社区大学、社区教育、社区医疗、社区照顾、社区沟通和新型社区互动，人们把
这种社区作为依赖感的一种文化符号。一位著名的丹麦建筑师曾讲过，“一
个蹩脚的医生可以使生命长眠地下；一个平庸的建筑师可以让遗憾长留人
间”。我们提出构建本土化的城市形态，就是不为后代留下遗憾。因此，我们
应该从现在开始，在城市建设中，多一点留白，多一点财富，多一点绿阴，多一
点记忆，留给后人一个可持续发展的本土性城市形成。
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王志弘．流动、空间与社会．台北：田园城市文化事业有限公司，１９９８．５
张鸿雁．城市形象与城市文化资本论———中国城市形象比较的社会学研究．南京：东南大学
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