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书书书

序　言

国际经济法是发展中的边缘性法学学科。在世界范围，国际经

济法作为独立的法学学科，已有近６０年的发展史。在中国，经过２０

多年的发展，国际经济法已成为法学各学科中理论研究最活跃、实践

性最强的学科之一。当前，在经济全球化和中国加入世界贸易组织

的新形势下，国际经济法更呈现其鲜明的时代性和蓬勃的生命力。

得改革开放风气之先，厦门大学在我国较早开展国际经济法的

教学和研究。经原国家教委批准，厦门大学于１９８１年和１９８５年在

全国率先招收国际经济法专业硕士生和本科生，１９８６年开始招收国

际经济法专业（１９９７年后调整扩大为国际法专业）博士生。１９８７年

成立厦门大学国际经济法研究所。１９９５年，厦门大学“国际经济法

及台港澳法研究”学科点被列为全国高校“２１１”工程重点建设项目。

２００２年，厦门大学国际法专业由教育部批准为国家重点学科。长期

以来，厦门大学国际法专业学术群体秉承“自强不息，止于至善”的校

训，囊萤映雪，开展了一系列国家急需的国际经济法理论和实务研究

工作，为我国的法治建设和学科发展作出了应有的贡献。同时，经过

不断探索，本专业逐渐形成“出人才”和“创成果”相互促进、相辅相成

的研究生培养模式，培养了大批“懂法律、懂经济、懂外语”的国际经

济法专门人才。
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把本专业建成我国国际法领域的重要研究基地和人才培养基地

是我们的奋斗目标。“厦门大学国际经济法文库”的编辑出版，是本

专业学科建设和发展的长期性工作。“文库”的宗旨是以系列学术专

著的形式，集中展现国际经济法领域的专题研究成果，促进学术和社

会发展。“文库”立足出版厦门大学学者、校友在国际经济法领域的

研究成果，更欢迎海内外国际经济法学者惠赐佳作。“文库”坚持作

品的原创性标准，崇尚严谨治学，鼓励学术创新和争鸣。在出版国际

经济法专家学者力作的同时，尤其关注国际经济法学界的新人新作，

包括在优秀博士学位论文基础上发展的学术专著。我们期望“文库”

成为国际经济法专家学者辛勤耕耘的园地，源源不断地产出智慧之

果，启迪思想，弘扬学术。同时，更希望“文库”发挥国际经济法“智

库”的功能，为我国的国际经济条约实践、涉外经贸立法以及涉外经

贸实务提供有益的理论指导或参考。

“厦门大学国际经济法文库”编辑委员会

２００３年６月２日
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绪论

一、论题的缘起、确定及重要意义

在法理学上，任何一部成熟的法律都应该是由原则、规则和范畴
三个基本要素相互作用构成的有机整体。也就是说，如果一门法律
要成体系的话，背后必然要有原则这一承载价值的东西，否则该法律
只能支离破碎。因此，对法律原则的研究也成为法学理论研究的重
中之重。如果只对具体规则和制度进行研究，而不研究原则，会发生
“只见树木不见森林”的问题，而且，不研究法律原则，对法律规则及
法律精神的理解也不会深刻。
在《法律的原则———一个规范的分析》一书的译后记中，译者指

出该书所提出和探讨的问题具有重大的理论和实践意义，“第一，在
法律体系的构成和法律制度的运行过程中，法律原则有着特殊的地
位和作用；第二，在现代西方法学中，原则问题是争论的焦点问
题”。① 作为比较成熟的国际法分支———ＷＴＯ法也不应例外，原则
应该是 ＷＴＯ法律体系的重要组成部分，也应是 ＷＴＯ法中需要研

１绪　论

① ［美］迈克尔·Ｄ·贝勒斯著：《法律的原则———一个规范的分析》，张文显等译，
中国大百科全书出版社１９９６年版，第４６８页。需要做一点解释的是，在大陆法中，法律原
则是从具体规则中抽象出来的。但在普通法中，“法律原则是指大量法律推理所凭借的前
提，在较为特定和具体的规范不能解决或不能完全彻底地解决待决案件之时，可以正当地
适用于案件的一般原则。就理解和解释许多具体规则和特殊判决而言，这些原则具有重
要作用。法庭从无数的具体判决中归纳出普通法制度中的原则，或是由法学研究者总结
拟定。有人可能反对这些原则或这些原则本身存在相互冲突，此时可以依赖更一般的原
则或较高的理想和道德标准来解决这种冲突”。参见［美］戴维·Ｍ·沃克：《牛津法律大辞
典》，李双元等译，法律出版社２００３年版，第８９８页。



究的重要理论问题之一。国外有学者提出了原则在研究 ＷＴＯ法中
的地位，认为：“研究二战以来错综复杂且不断发展的世界贸易制度
及其法律规则，要求以它们的原则和基本结构为出发点。这些原则
和结构必须考虑到经济现实和理论的要求，它们对解释具体的法律
规范具有较大意义”。① 这段论述指出了研究 ＷＴＯ法的方法及原
则在研究 ＷＴＯ法中的重要地位，即原则应该是研究 ＷＴＯ法的出
发点。

在我国要求“复关”及“入世”的过程中，ＷＴＯ法的基本原则就
是学者们研究的对象，但 ＷＴＯ法中的比例原则却并未引起学者们
注意，国外学者对 ＷＴＯ法中的这一原则研究也不多。

作为研究ＧＡＴＴ／ＷＴＯ法的开创性人物，厄恩斯特—乌尔里克
·彼德斯曼（ＥｒｎｓｔＵｌｒｉｃｈＰｅｔｅｒｓｍａｎｎ）和约翰·Ｈ·杰克逊（Ｊｏｈｎ
Ｈ．Ｊａｃｋｓｏｎ）是研究 ＷＴＯ法无法绕过的。虽然彼德斯曼并没有对
比例原则进行详细论述，但其特别强调比例原则在 ＷＴＯ法中的作
用。杰克逊与彼德斯曼在某些问题上的观点有相似之处，例如，与彼
德斯曼强调国际经济法的宪法功能一样，杰克逊也论述到自由的市

２ 论 ＷＴＯ法中的比例原则

① ［德］彼得—托比亚斯·施托尔，弗兰克·朔尔科普夫著：《世界贸易制度和世界
贸易法》，南京大学中德法学研究所译，法律出版社２００４年版，第３８页。实际上，现在，我
国的学者们也开始对法律原则在 ＷＴＯ争端解决中的重要作用给予重视。例如，韩立余
在２００５年国际经济法学年会提交的论文《善意原则在 ＷＴＯ争端解决中的适用》。根据
该文，世界贸易组织争端解决程序中，善意原则得到了一定程度的适用。善意推定，善意
解释条约，善意履行义务，善意行使权利，构成了善意原则的主要内容。善意原则虽规范
世界贸易组织协定，其本身却不能产生独立的义务，也不能替代现有的义务。合理、客观、
公正、禁止滥用权利、正当程序等，都在一定程度上体现着善意要求。并且做出结论认为，
从适用的情况看，在世界贸易组织争端解决中，善意原则的适用情况比国际法院更多。
（参见韩立余：《善意原则在 ＷＴＯ争端解决中的适用》，载于中国国际经济法学会，湖南师
范大学法学院：《２００５年中国国际经济法学会年会及学术研讨会论文集》（下册），第７２４～
７３８页。）。贺小勇在《分歧与和谐：析 ＷＴＯ争端解决机制的法律适用》一文中提到“在
ＷＴＯ争端解决实践中，专家组和上诉机构有时也适用一般法律原则来支持其裁决理由。
例如‘例外规则从严解释’、‘善意原则’等一般法律原则被专家组和上诉机构多次引用。”
（参见贺小勇：《分歧与和谐：析 ＷＴＯ争端解决机制的法律适用》，载于中国国际经济法学
会，湖南师范大学法学院：《２００５年中国国际经济法学会年会及学术研讨会论文集》（下
册），第７５５页。）



场经济存在市场失灵，因而需要政府管理；但政府也存在失败，因此
需要国际经济规制。① 但与彼德斯曼不同的是，杰克逊并没有对比
例原则进行专门论述，且几乎没有直接提及比例原则，他甚至反对将

ＧＡＴＴ第２０条中“必需的”一词解释为“贸易限制措施要具有较小
贸易限制性”，而这是 ＷＴＯ法中比例原则的重要内容。② 那么，比
例原则在 ＷＴＯ法中的地位到底如何？这就需要对比例原则进行深
入研究。涉及比例原则的法律范围广泛，除 ＷＴＯ法外，还包括国内
法、国际法、区域国际法（尤其是欧共体法），③因此，研究 ＷＴＯ法中
的比例原则必须首先研究国内法、国际法及区域国际法（尤其是欧共
体法）中的比例原则，这是进一步研究 ＷＴＯ法中比例原则的文本规
定和司法实践及比例原则在 ＷＴＯ法中的作用、地位及发展前景等
问题的基础。总之，比例原则———这一处理目的与手段关系的原则
引起了笔者的兴趣。有学者提出法学研究是否有质量主要有以下４
方面的衡量指标，包括：真实性、意义性、创新性和前沿性。④ 以下笔
者就对“ＷＴＯ法中的比例原则”这一论题进行相应考察。
所谓真实性是指这个问题是否存在、真实还是虚假，如果是已经

被人解决了而自己还没有涉猎到，则该问题是假问题。笔者通过在

３绪　论

①

②
③

④

ＪａｎｅＫｅｌｓｅｙ，ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＥｃｏｎｏｍｉｃＲｅｇｕｌａｔｉｏｎ，ＤａｒｔｍｏｕｔｈＰｕｂｌｉｓｈｉｎｇＣｏｍｐａ
ｎｙ，２００２，ｐｐ．５４～６２；ＪｏｈｎＨ．Ｊａｃｋｓｏｎ，ＲｅｆｌｅｃｔｉｏｎｓｏｎＣｏｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌＣｈａｎｇｅｓｔｏｔｈｅ
ＧｌｏｂａｌＴｒａｄｉｎｇＳｙｓｔｅｍ，ＣｈｉｃａｇｏＫｅｎｔＬａｗＲｅｖｉｅｗ，Ｖｏｌ．７２，１９９６，ｐｐ．５１１～５２０．

详见本书第二章。
欧共体（ＥｕｒｏｐｅａｎＣｏｍｍｕｎｉｔｙ）是由１９９３年生效的《欧洲联盟条约》，即《马斯特

里赫特条约》创立的一个法律实体，以取代欧洲经济共同体。欧洲联盟（ＥｕｒｏｐｅａｎＵｎｉｏｎ）
也由《马斯特里赫特条约》创立，欧盟包括三部分：欧洲共同体；共同的外交和安全政策；在
司法及国内事务领域的合作。只有欧共体具有法人资格并可签署国际协定。（参见沃尔
特·古德著：《贸易政策术语辞典》，王晓东、刘芳、傅琳等译，法律出版社２００３年版，第
１１６、１１８页。）“欧洲联盟”并没有取代“欧洲共同体”，由于“欧洲联盟”的核心是“欧洲共同
体”，所以“欧洲联盟法”的核心和主体部分就是“欧洲共同体法”。（参见戴炳然译：《欧洲
共同体条约集》，复旦大学出版社１９９３年版，第３８８页。）有关经济一体化的欧共体法仍然
是欧洲联盟法的核心。（参见［英］弗兰西斯·斯奈德著：《欧洲联盟法概论》，宋英编译，北
京大学出版社１９９６年版，第２页。）

参见张文显２００５年９月２９日在厦门大学法学院的学术发言《法学研究要有前沿
问题意识》。此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



国内外期刊、图书及ＬＥＸＩＳＮＥＸＩＳ，Ｗｅｓｔｌａｗ，ＨｅｉｎＯｎｌｉｎｅ等数据
库进行的检索发现，对于比例原则，目前尚没有从国内法到区域法
（尤其是欧共体法）再到国际法的系统考察，涉及对国际法中比例原
则进行研究的文章和著作不多，而对于 ＷＴＯ法中的比例原则，彼德
斯曼虽然在《国际经济法的宪法功能与宪法问题》一书中多次强调其
重要性，但该书似乎将比例原则作为已知问题，没有对其进行详细论
述。除阿克塞尔·德斯麦特（ＡｘｅｌＤｅｓｍｅｄｔ）外，其他学者也没有对

ＷＴＯ法中的比例原则进行专门研究，所以，对 ＷＴＯ法中的比例原
则进行研究并不是一个假问题。
所谓意义性是指要研究有价值的问题，具有目的性。本书研究

ＷＴＯ法中的比例原则，一方面是为了系统地阐述比例原则，另一方
面是希望确证 ＷＴＯ法中比例原则的存在，并将比例原则与 ＷＴＯ
法的发展联系起来，针对 ＷＴＯ法的发展困境，提出解决的思路，澄
清比例原则在 ＷＴＯ法中的地位，预测比例原则在 ＷＴＯ法中的发
展前景。实际上，随着世界经济一体化的加强，贸易利益与各种经济
利益及社会利益的冲突越来越激烈，如何处理这些冲突是 ＷＴＯ法
发展面临的最大挑战之一，如何解决这种冲突是我们应该思考的重
要问题。ＷＴＯ法的发展所面临的和所要解决的最大问题还是贸易
保护主义问题，无论发达国家和发展中国家之间存在多少争议，表象
上都是围绕着自由贸易与保护贸易的矛盾展开的，而其所具有的对
权利进行平衡的功能及对导致贸易限制的国家权力的不适当行使进

行限制的功能正好有其用处。比例原则对 ＷＴＯ法中发展中国家执
行能力不足问题的解决也能给予理论上的启示和支撑。
本书的创新之处在于：第一，对比例原则全面的语义分析及对比

例原则进行了哲学、经济学及法学解读，加深了对比例原则的理解；
第二，对比例原则进行了从国内法、欧共体法、国际法到 ＷＴＯ法的
全面考察；第三，对比例原则所包含的适当性原则予以强调，并将此
原则作为解决发展中国家报复能力不足，改革 ＷＴＯ报复机制的理
论依据；第四，指出了 ＷＴＯ法中比例原则所具有和应该具有的作用
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和地位。
关于本书论题的前沿性问题，首先，在我国国内关于比例原则的

研究主要见于行政法与宪法领域，其他大陆法系国家学者对比例原
则进行研究的主要是德国及法国学者，但主要限于对欧共体法中比
例原则的研究，虽然有一些涉及 ＷＴＯ法中比例原则的研究，但并未
将其与 ＷＴＯ法的发展相联系。① 其次，在国际范围内，目前，英美
学者中惟一一篇对 ＷＴＯ法中的比例原则进行专门研究并以“ＷＴＯ
法中的比例原则”为题的文章最后的结论还是不赞成在 ＷＴＯ法中
引入比例原则。②

总之，本书论题具有真实性、意义性、创新性和前沿性，是对

ＷＴＯ法的重要理论问题———原则问题进行的研究。但鉴于本论题
涉及范围广泛，难度较大，笔者学识积淀有限，对 ＷＴＯ法中比例原
则的研究还只能处于初步探索阶段。

二、比例原则研究的学术史回顾

虽然本书研究的是 ＷＴＯ法中的比例原则，但 ＷＴＯ法中的比
例原则与国内法中的比例原则不能全然分开，国内法中的比例原则
是理解 ＷＴＯ 法中比例原则的基础。欧共体法中的比例原则与

ＷＴＯ法中的比例原则有诸多相似之处，对研究 ＷＴＯ法中的比例
原则有诸多可资借鉴之处。ＷＴＯ法是公认的国际法，研究国际法
中的比例原则也是理解 ＷＴＯ法中比例原则必不可少的一环。所
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①

②

Ｓｅｅｅ．ｇ．ＪａｎＮｅｕｍａｎｎ＆ＥｌｉｓａｂｅｔｈＴüｒｋ，ＮｅｃｅｓｓｉｔｙＲｅｖｉｓｉｔｅｄ，Ｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｌｉｔｙｉｎ
Ｗｏｒｌｄ ＴｒａｄｅＯｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｌａｗａｆｔｅｒＫｏｒｅａ—Ｂｅｅｆ，ＥＣ—ＡｓｂｅｓｔｏｓａｎｄＥＣ—Ｓａｒｄｉｎｅｓ，
ＪｏｕｒｎａｌｏｆＷｏｒｌｄＴｒａｄｅ，Ｖｏｌ．３７，Ｎｏ．１，２００３，ｐｐ．１９９～２３３；ＭａｓｓｉｍｉｌｉａｎｏＭｏｎｔｉｎｉ，
ＴｈｅＮａｔｕｒｅａｎｄＦｕｎｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅＮｅｃｅｓｓｉｔｙａｎｄＰｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｌｉｔｙＰｒｉｎｃｉｐｌｅｓｉｎｔｈｅＴｒａｄｅａｎｄ
ＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔＣｏｎｔｅｘｔ，ＲｅｖｉｅｗｏｆＥｕｒｏｐｅａｎＣｏｍｍｕｎｉｔｙａｎｄＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ
Ｌａｗ，Ｖｏｌ．６，Ｎｏ．２，１９９７，ｐｐ．１２１～１３０；ＤｅｂｏｒａｈＡｋｏｔｈＯｓｉｒｏ，ＧＡＴＴ／ＷＴＯＮｅｃｅｓｓｉｔｙ
Ａｎａｌｙｓｉｓ：ＥｖｏｌｕｔｉｏｎａｒｙＩｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎａｎｄｉｔｓＩｍｐａｃｔｏｎｔｈｅＡｕｔｏｎｏｍｙｏｆＤｏｍｅｓｔｉｃＲｅｇｕ
ｌａｔｉｏｎ，ＬｅｇａｌＩｓｓｕｅｓｏｆＥｃｏｎｏｍｉｃＩｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ，Ｖｏｌ．２９，Ｎｏ．２，２００２，ｐｐ．１２３～１４１．

ＡｘｅｌＤｅｓｍｅｄｔ，ＰｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｌｉｔｙｉｎＷＴＯＬａｗ，ＪｏｕｒｎａｌｏｆＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＥｃｏｎｏｍｉｃ
Ｌａｗ，Ｖｏｌ．４，Ｎｏ．３，２００１，ｐ．４４１．



以，以笔者阅读范围为限，现对中外学者对比例原则的学术研究情况
加以总结。

（一）国内法中的比例原则研究
对国内法中比例原则的研究主要见于行政法与宪法，涉及对德

国、法国、英国、美国等国法律中比例原则的研究。

１．论文中的比例原则研究
我国最早一篇发表在核心期刊上的题名中涉及比例原则的文章

是范剑虹的《欧盟与德国的比例原则———内涵、渊源、适用与在中国
的借鉴》，①该文认为，比例原则是宪法与行政法的核心原则，它甚至
还部分地被运用在私法领域中，它是通过考察目的与手段的关系，尤
其是考察目标的实现不能过分损害公民的基本人身财产权利这一方

面来防止超限度地破坏利益与价值的均衡。欧盟与德国的比例原则
对我国具有参考与借鉴的意义。此外，全国中文期刊数据库中题名
内包含比例原则的论文中还有十余篇文章涉及比例原则的各个方

面，包括：比例原则的起源、含义及发展，比例原则在行政诉讼、行政
强制及税法中的适用，比例原则与合理原则的比较，对台湾地区比例
原则的研究，对德国法中比例原则的研究，还有从宪政视角对比例原
则的研究。②

其中，江必新对比例原则的理解是比较严格的，他提到比例原则
要求所采取的行政行为应当是符合授予自由裁量权目的的、成本最
低的行为，成本应当是低于效益的，对当事人的权利所造成的不利影
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①

②

范剑虹：《欧盟与德国的比例原则———内涵、渊源、适用与在中国的借鉴》，载《浙
江大学学报（人文社会科学版）》２０００年第５期。

席作立：《比例原则的起源、含义及其发展》，载《黑龙江省政法管理干部学院学
报》２００２年第４期；张坤世：《比例原则及其在行政诉讼中的适用———由一个具体案例引
发的思考》，载《行政法学研究》２００２年第２期；赵娟：《合理性原则与比例原则的比较研
究———一个以判例为基础的思考》，载《南京大学学报（哲学·人文科学·社会科学）》２００２
年第１期，第４７～５４页；施正文：《论税法的比例原则》，载《涉外税务》２００２年第２期；黄
海华：《我国台湾地区的比例原则研究》，载《福建政法管理干部学院学报》２００２年第１期；
郝银钟、席作立：《宪政视角下的比例原则》，载《法商研究》２００４年第６期。



响是最小的。① 杨伟东探讨行政裁量问题时也提及比例原则。② 何
海波在《通过判决发展法律》一文中将比例原则也称为平衡原则、均
衡原则，认为其是通过目的—手段、公共利益—私人利益等实体范畴
的衡量，以求行政自由裁量权的行使符合人们对公正合理的一般期
待。③ 李洪雷对在英国法中引入比例原则问题进行了探讨。④ 在台
湾学者城仲模主编的《行政法上一般法律原则》一书中也有好几篇文
章与比例原则有关，后文中会有所涉及。王桂源认为，在法国法中，

行政法院面对自由裁量权，运用损害—得益平衡、目的—手段相称等
平衡方法，努力在公共秩序、社会利益与个人权利之间寻求合理界
限，并通过判例，确立了均衡原则。⑤

在外国学者中，乔治·Ａ·伯曼（ＧｅｏｒｇｅＡ．Ｂｅｒｍａｎｎ）对美国法
中的比例原则进行了比较详细地考察。他认为，美国成文法中虽然
没有直接使用“比例原则”的措辞，但在成文法和判例中却大量存在
着比例原则的思想和比例原则的适用。许多授予行政官员及机构自
由裁量权的成文法明确规定其行为应当“合理”（ｒｅａｓｏｎａｂｌｅ），其他类
似术语还有，“充分的”（ａｄｅｑｕａｔｅ）、“必要的”（ｎｅｃｅｓｓａｒｙ）、“可行的”
（ｐｒａｃｔｉｃａｂｌｅ）、“可行的”（ｆｅａｓｉｂｌｅ）或“适当的”（ｓｕｉｔａｂｌｅ），或使用这
些词语的组合。当成文法提到“公共利益”（ｔｈｅｐｕｂｌｉｃｉｎｔｅｒｅｓｔ）时，

可能被认为意指同样的事情，有时也使用“过分的”（ｅｘｃｅｓｓｉｖｅ）一
词。⑥ 所以，“美国法中宽松的比例思想与德国、法国法律中较严格
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①

②

③

④

⑤
⑥

江必新、张明杰：《关于行政自由裁量问题的对话》，载罗豪才主编：《行政法论丛 》
（３），法律出版社２０００年版，第３４２页。

杨伟东：《行政裁量问题探讨》，载罗豪才主编：《行政法论丛》（３），法律出版社
２０００年版，第３４３页。

何海波：《通过判决发展法律》，载罗豪才主编：《行政法论丛》（３），法律出版社
２０００年版，第４４４页。

李洪雷：《英国法上对行政裁量权的司法审查—兼与德国法比较》，载罗豪才主
编：《行政法论丛》（６），法律出版社２０００年版，第３７０页。

王桂源：《论法国行政法中的均衡原则》，《法学研究》１９９４年第３期。
ＧｅｏｒｇｅＡ．Ｂｅｒｍａｎｎ，ＴｈｅＰｒｉｎｃｉｐｌｅｏｆＰｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｌｉｔｙ，ＡｍｅｒｉｃａｎＪｏｕｒｎａｌｏｆ

ＣｏｍｐａｒａｔｉｖｅＬａｗ （ｓｕｐｐ．），Ｖｏｌ．２６，１９７７—１９７８，ｐｐ．４１６～４１７．



的比例思想的差别可能被夸大了。事实是，德国和法国的法官也并
不愿意轻易推翻行政决定”。①

格雷格（Ｄ．Ｗ．Ｇｒｅｉｇ）研究的也是普通法中的比例原则，他认为
法律在促进社会健康方面的一个重要作用是利益平衡，而在确立和
维持平衡方面互惠和比例的概念扮演着突出的角色。比例问题主要
发生在因违反义务而引起的救济领域，受害者的反应或法院授予的
损害赔偿必须与违反法律或合同及其后果成比例。因此，如果违约
的性质非常严重或遭到背弃的合同条款十分重要，守法的当事方对
于遭到背弃的合同可以加以终止。相应的，对违约授予的损害赔偿
要基于适当履行的价值与实际所得到的履行价值之间的差异程

度。②

２．著作中的比例原则研究
国内法中，德国法中的比例原则最为典型，因此，涉及比例原则

的中文著作也主要见于有关德国行政法的著作。于安在《德国行政
法》一书中详细论述了德国行政法中的比例原则。③ 陈新民的《德国
公法学基础理论》对比例原则的论述更为清楚和集中，其关于比例原
则的权威学说得到了大量援引，本书中也有多处援引。
在《欧共体法中的比例原则———比较研究》一书中，尼古拉斯·

埃米利奥（ＮｉｃｈｏｌａｓＥｍｉｌｉｏｕ）认为比例原则主要来自大陆法中的宪
法与行政法原则。由于比例原则是德国公法的主要原则，具有宪法
地位，所以他对德国公法中的比例原则进行了详细考察。同时，他认
为，比例原则在法国法中的地位也得到了确立。在考察德国法中的
比例原则时，他认为比例原则包含三个彼此紧密联系并互相重叠的

８ 论 ＷＴＯ法中的比例原则
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②

③

ＧｅｏｒｇｅＡ．Ｂｅｒｍａｎｎ，ＴｈｅＰｒｉｎｃｉｐｌｅｏｆＰｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｌｉｔｙ，ＡｍｅｒｉｃａｎＪｏｕｒｎａｌｏｆ
ＣｏｍｐａｒａｔｉｖｅＬａｗ （ｓｕｐｐ．），Ｖｏｌ．２６，１９７７—１９７８，ｐ．４２２．

Ｄ．Ｗ．Ｇｒｅｉｇ，Ｒｅｃｉｐｒｏｃｉｔｙ，Ｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｌｉｔｙ，ａｎｄｔｈｅＬａｗｏｆＴｒｅａｔｉｅｓ，Ｖａｎｄｅｒｂｉｌｔ
ＪｏｕｒｎａｌｏｆＴｒａｎｓｎａｔｉｏｎａｌＬａｗ，Ｖｏｌ．３４，１９９３—１９９４，ｐｐ．２９５～４０３．与后文条约法中的
比例原则相比较，可以推论，条约法中的比例原则来自国内合同法。

于安著：《德国行政法》，清华大学出版社１９９９年版，第２９～３２页。



条件，每个条件必须都得到满足，公共机构采取的行为才会被认为是
有效的，这些条件是适当性原则、必要性原则和狭义比例原则。可
见，埃米利奥坚持严格的三分法说，因为其主张比例原则的三个子原
则累积适用。首先，适当性原则要求，公共机构用适当的手段促进公
共利益，并且这些手段本身不能无法实施或不合法。其次，必要性原
则要求，当对于要实现的特定目标存在几个合理可得的手段时，必须
选择具有最小损害性的手段。因此，德国法要求公共机构只能追求
那些对个人或共同体造成最小损害的规制措施。最后，狭义比例原
则要求，在公共措施对个人权利的损害与相应的社会收益间进行平
衡。①

３．学位论文中的比例原则研究
我国关于公法，尤其是行政法中比例原则的硕士学位论文很多，

表明比例原则在我国行政法研究中已经成为一个热点问题。② 现仅
举一博士学位论文《公法上比例原则研究》予以说明，该论文对公法
上的比例原则进行了比较全面的阐述。
该文认为，比例原则作为一个法律原则的概念产生于１９世纪的

德国，但是其得以存在发展的基础———合比例性思想，却历史悠久，
普见于世界各国。公法上比例原则的作用就在于规制公权力行使的
手段与方法，引导国家机关妥善、审慎地行使国家权力，除必须是能
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