
经济增长方式转变机制这一命题是指：从一种经济增长方式

转变为另一种经济增长方式的内在机制。研究经济增长方式转变

机制，就是要探讨我国如何从原有的粗放型的经济增长方式，转变

到适应社会主义市场经济的集约型的经济增长方式上来。本章的

内容包括三个部分： 经济增长方式； 经济增长方式转变机制；

③研究意义和重点。

经济增长方式转变机制概述

经济增长方式

经济增长的含义

在经济学的概念中，经济增长通常被定义为“一个国家潜在的

的扩展，国民产量，或者，潜在的实际 生产的经济实力的扩
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， 。换言之，所谓经济增长，就是一国展” 或一个地区的产品和劳务

量的增加（即用货币形式表示的国民生产总值的增加）。经济增长

的快慢，通常可以用国民生产总值或人均国民生产总值在一定时

期内的平均增长速度来衡量。

就一般意义而言，经济增长就是社会物质财富的不断增加的

过程，是一般社会再生产动态过程的共性实质。由此可见，自从有

了人类的社会再生产活动，就有了经济增长问题。但是，对经济增

长的系统研究则是随着近代经济学的形成和成熟才发展起来的。

可以说，近代经济学从诞生之日起，就把经济增长（财富的增加）作

为理论研究的主要课题之一。

虽然古典经济学家们很早就将经济增长纳入了自己的研究视

野，但明确界定经济增长概念的是英国经济学家哈罗德

哈罗德从经济发展的各种现象中，特意抽出国民

收入持续增长这一现象，并冠之以经济增长的名称②。自哈罗德提

出经济增长这一概念以来，尽管后人的有关定义在文字表述上不

尽相同，但其内涵都无出其右，分歧不大。不过，在有关经济增长概

念的理解上，目前学术界出现了一个值得注意的新变化：经济增长

和经济发展在概念上的趋同。

经济发展和经济增长这两个概念，人们最初是作为同义词交

替使用的。在以后的研究过程中，经济学家们越来越多地注意到了

二者的区别，并认为区分二者是有益的。比如，金德尔伯格认为：

①萨缪尔森：《经济学》 页，中国发展出版社，

② 页，中国人民大学出版社，方甲等：《西方经济发展理论》
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“经济增长指更多的产出，而经济发展则既包括更多的产出，同时

也包括产品生产和分配所依赖的技术和体制上的变革。经济增长

不仅包括由于扩大投资而获得的增产，同时还包括由于更高的生

产效率，即单位投入所生产的产品的增加。经济发展的含义则不止

这些，它还意味着产出结构的改变，以及各部门间投入分布的改

变。” 换言之，经济增长的内涵较窄，是一个偏重数量的概念；而

经济发展的内涵较宽，是一个既包含数量又包含质量的概念。

然而， 世纪 年代以来，鉴于理论和实践中过于注重

的增长而忽视了结构变化和收入分配等内容所引起的一系列严重

问题，西方一些学者试图通过修正经济增长概念来改变经济增长

的片面性，明确表示经济增长应包括发展的内容。比如，库茨涅茨

提出：“一个国家的经济增长，可以定义为给居民提供种类日益繁

多的经济产品能力的长期上升，这种不断增长的能力是建立在先

进技术以及所需要的制度和思想意识的相应调整的基础上的。”

这里的“制度”指的是法律和经济、分配等体制以及经济与社会结

构。显然，这个定义已十分接近经济发展 世纪 年代以概念。

来，我国的一些学者也主张经济增长概念不仅应包括量的含义，而

且还应包括质的方面，即在经济总量或人 增长的同时，还均

应涉及国民生活质量和国民福利相关的变化。

对于经济增长的理解，我们认为以下几点值得注意：

经济增长中的“经济”一词，并非专指某一部门、行业中的

①金德尔伯格：《 页，上海译文出版社，经济发展》

②转引薜进军：《经济增长理论发展的新趋势》，载《经济学动态
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经济，它是一个从各个部门、行业、企业的经济活动中抽象出来的

宏观概念。

）在市场经济条件下，经济增长不仅与使用价值量的变化有

关，而且与价值量的变化有关。在自然经济占统治地位的传统社

会，经济增长的问题之所以被人们所忽视，可能与经济增长的内容

物质财富大多不通过价值来表现（实现）有关。因此，商品经济

的充分发展，是经济增长倍受人们关注的社会历史背景。

在古典经济学中，物质财富的源泉只能是生产要素（劳动

和生产资料）。但是，社会经济发展的实践愈益表明，影响经济增长

的因素并非只有生产要素。根据马克思主义的原理，影响经济增长

的因素可以划分为两大类：第一类是生产力方面的因素。不仅劳动

者和生产资料是生产力，科学技术也是生产力。在当代经济学的经

济增长理论中，劳动者、生产资料以及技术进步对经济增长的贡献

已经被生产函数所量化。这种对经济增长的数量分析与马克思的

历史观是一致的。第二类是生产关系和上层建筑方面的因素。与

生产力因素相比，虽然这一因素只能是第二性的，但是，在一定的

生产力水平下，生产关系与上层建筑的因素也会显著地影响经济

增长。这种影响包括：增强或削弱生产要素的投入强度；提高或降

低资源的配置效率等等（我国农村改革的成就正是这种影响的一

个显著例证）。在当代经济学中，制度因素、意识形态的作用已愈益

被纳入经济增长的考察之中，显然有利于纠正忽视第二类因素的

偏颇。
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经济增长方式的含义

经济增长方式的概念是前苏 世纪联经济学家在 年代提

出来的。就我国学术界来看，目前人们对这一概念的理解存在较大

分歧：

把经济增长方式理解为增长的途径或手段。如：经济增长

方式是“具体考察经济产出总量扩大的部分是通过什么途径或采

取什么手段来实现的” ；经济增长方式是“生产能力和产量增大

的方式” ；“对经济增长方式这一概念如果作一最简明的诠释，那

，就是指用什么方式来实现经济的增长 “；所谓经济增长方式，一

般应是指实现经济总量增长的 ；“所谓增长方式是增具体模式”

。长的实现方式”

）把经济增长方式理解为增长的机制。如：经济增长方式是

指：“一个经济系统在一定的制度安排下，在所处的发展阶段上关

于经济运行状况和经济增长动力结构的统称” “；经济增长方式

是指一国总体经济实现长期增长所依赖的增长源泉构成、增长制

①钟贤宾：《对经济增长方式及其转变的理性思考》，载《学术月刊》

陈英：《关于经济增长方式转变若干问题思考》，载《当代经济研究》

③李成勋：《经济增长方式转变及其战略意义》，载《学术月刊》

④李林杰：《关于经济增长方式转变的内涵目标 载《河北大及其评价指标体系》

学学报》

吴敬琏：《我国经济转轨存在的问题和解决的办法》，载《中央党校报告选》，

见《 日。月经济日报 年
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度 ”及其路径 。

）把经济增长方式理解为生产要素的配置和使用方式。如：

“经济增长方式实质上是指生产要素的分配、投入、组合和使用方

式，它决定着生产力系统的整体效能和发展状况” “；经济增长方

式是指生产要 ”素的组合、使用的方法 “；增长方式的本质内容是

” “；经济增长方式，一生产要素的分配和使用方式 般指经济增长

；经济增长方式是“生过程中的生产要素的分配和使用方式” 产

要素的状况及其配置和 ”使用方式 “；经济增长方式属于生产力

范畴，它的本质内容是生产要素的分配和组合、使用方式” 。

）把经济增长方式理解为增长方式的具体类型。大多数论者

并未对经济增长方式作出明确的定义，而是把经济增长方式的含

义表述为经济增长方式的类型。在经济增长方式的有关文献中，经

济增长方式的含义常常被表述为成对的类型，如：粗放型与集约

型，外延型与内涵型，速度型与效益型，数量型与质量型，外延粗放

型与内涵集约型，数量速度型与质量效益型，等等。有人甚至认为：

“经济增长方式”应改为“经济增长类型”“，世界银行在其研究报告

① 周振华：《我国现阶段经济增长方式转变的战略定位》，载《经济研究》

② 群 转变：我们的目标是什么》，载《解放日 年 月 日。报魏礼 》

③ 《 年 月 日现代企业报》 。

④ 肖永年：《关于集约型经济增长方式的思考》，载《理论前沿

⑤ 夏兴园：《我国资源配置方式的理性选择》，载《经济研究》

赖泽源：《对经济增长方式几个理论问题的初探》，载《当代财经》

秦正芳等：《试析实现经济增长方式转变的三大条件》，载《福建论坛》
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中曾使用 一词。不知国人所说的‘经济增长方

式’是否由‘ 而来。 是一个内涵非常丰富

的概念，但难找到与之相对应的汉语词。把 译成‘方式’是

比较勉强的，译成‘类型’似更贴切些。”

虽然上述不同的理解是“仁智互见”，其分歧要走向统一尚有

待时日，但比较之后恐怕也不难得出以下几点结论：

其一，把经济增长方式表述为增长的手段和途径，与“定义”本

身的要求不符。按照定义的要求，定义的内容应当既能描述概念的

表象，又能揭示出概念的本质内容。把经济增长方式定义为“经济

增长的实现方式”“、用什么方法来实现经济的增长”“、生产效力和

产量增大的方式”等等，仅仅是一种无意义的同义反复，并未恰当

地揭示出概念的本质内容。

其二，不应将经济增长方式的“类型”等同于经济增长方式的

“内含”“。粗放型与集约型”“、外延型与内含型”“、速度型与效益

型”等等只是经济增长方式的表现形式，而不能作为经济增长方式

的抽象概念。换言之，尽管这些不同类型是经济增长方式的具体内

容，但任何一种具体的类型都不具有能够高度概括经济增长方式

内含的能力（正如中国人或美国人不能等同于“人类”这一抽象概

念一样）。在许多讨论经济增长方式的文献中，不少论者常常就经

济增长方式的内含到底是哪一组类型争论不休。显而易见，这种争

论是没有意义的。倘若我们把这些关涉经济增长方式“类型”的争

论用来厘清经济增长方式的内含，其结果只能是“不得要领”。

①余永定：《国外经济增长方式的理论与实践》，载《改革》
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其三，比较而言，把经济增长方式理解为“增长的机制”，或“生

产要素的配置、使用方式”，恐怕要合理一些，因为这两种表述揭示

了经济增长方式的不同在于“增长的机制”或“生产要素的配置、使

用方式”。其实，这两种表述并无本质不同，因为增长机制说到底是

由生产要素的配置和使用规则决定的。不过，鉴于后一种表述比前

一种表述更简洁、通俗易懂，故我们主张把经济增长方式的内含定

义为“生产要素的配置、使用方式”，或“生产要素的组合方式”。

经济增长方式的类型

世纪 年代以来，有关经济增长类型的划分在我国学术

界形成了“百家争鸣”的局面。根据不同的理解，人们排出了以下各

种不同的划分类型：粗放型和集约型，外延型和内涵型，数量型和

质量型，速度型和效益型，内向型和外向型，轻型和重型，物质资本

依托型和人力资本依托型，等等。尽管有关“类型”的划分还有很

多，但就现有的争论来看，学术界在“类型”划分上的分歧主要是

围绕粗放型和集约型这组概念展开的，这些分歧主要集中在以下

三个方面。

粗放型和集约型概念的理论渊源。对于外延型和内涵型这

组概念的理论渊源，学术界已达成共识，公认这组概念来源于马克

思。但是，对于粗放型和集约型这组概念的理论渊源，学术界却有

三 ，又译种不同看法：其一，认为“‘粗放增长’

，外延增长）和‘集约增长’ 又译内涵增长）是苏

世联经济学家在 纪 年代初期创造出来用以分析苏联经济增
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长方式的概念”。其二，认为“‘粗放经营’和‘集约经营’这两个用

语最早起源于农业经济学，后来才被‘引申到其他方面’，所以对这

。其三 认两个词语的‘正宗’解释只能追溯到农业经济学中去 ，

为“粗放”和 世“ 纪集约”既 才不是前苏联经济学家在 年代初

创造出来的概念，也不是起源于农业经济学，“在李嘉图的著作里

已经有了明确的关于‘粗放’和‘集约’的概念”“，可见，‘粗放’和

‘集约’的概念的提出至少可追溯到李嘉图的《政治经济学及赋税

”
原 年）理》一书（该书初版于 。

）粗放型与集约型概念的区别。一种观点认为，二者的区别

在于“投入方式 ，不同：集约经营“与粗放经营的区别不在于是否增

”加投入，而 。粗放型增长方在于增加投入的方式不同 式的特点

是主要依赖资源和原材料投入，而 大集约型增长方式的特点则是

量使用劳动和资本。 “粗放经济增长是指不断地将投资的绝大部

分投入新的经营场所而实现的速度型 长的经济增长。集约经济增

是指不断地将投资的绝大部分投入原 效有生产经营场所而实现的

益型的经济 另一种观点认为，二者的区别在于“效增长。” 率”的

不同：“粗放型增长方式指的就是产出的增长主要依靠扩大资本、

”

①吴敬琏 怎样才能实现： 济增长方式的《 转变经 》 载， 《经济研究

崔援民等：《粗放和集约：若干理论思考》，载《当代经济研究

奚兆永：《论经济增长方式的内涵》，载《经济研究

④白永秀：《经济增长方式转变理论研究中应当注意的几个问题》，载《经济与管

月。年理研究》

崔援民等：《粗放和集约：若干理论思考》，载《当代经济研究》

戴 载《中南财大学报》武堂：《论经济增长方式转变规律》
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劳动的投入，而不主要靠技术的改进⋯⋯。而集约型的增长方式指

的是产出的增长主要靠革新工艺、改进设备、挖掘企业内部潜力而

不主要依靠扩大资本和劳动的投入”。 “粗放型增长方式主要依

靠人力、物力、财力资源并主要通过大量增加这些资源量的简单扩

张来推动某一时期的高速度经济增长⋯⋯。集约型经济增长方式

主要是依靠科学技术的进步，通过提高人力资源的质量，合理配置

生产要素，最优配置和使用资源等措施，以资源的内涵增加来实现

“单纯或完全依靠增加持续、快速、健康的经济增长”。 生产要素

的投入而生产效率没有任何提高条件下实现的经济增长就是粗放

增长；不论生产要素投入增加与否，增加多少，只要是通过改进技

，术，提高了生产效率，实现了经济增长就是集约增长。 第三种观

点认为，二者的区别在于“稀缺资源”的不同“：粗放经营和集约经

营都是在效率原则支配下，对资源稀缺性的反映，根本不存在粗放

经营不讲效率的问题；相反，如果把集约经营置放在粗放经营的条

件下，亦是最没有效率的经营方式。有效无效的关键在于是否发挥

了资源优势”。此外“，原本义上的粗放经营和传统体制下的粗放经

营其目的并不一样：本来意义上的粗放经营是在资源稀缺的情况

下发挥资源优势，追求效率的体现；而传统体制下的粗放经营不讲

效率，只是为了追求利益和速度”“，原本意义上的粗放经营和传统

①宋则行：《论经济增长方式的转变与投入产出效益》，载《经济研究》

夏兴园等：《我国资源配置方式的理性选择》，载《经济研究

袁文平：《经济增长类型的科学划分》，载《财经科学》

第 10 页



，体制下的粗放经营所以有上述不同，根源在于体制 。

）能否用“要素投入量”和“要素生产率”来界定粗放型和集

约型。一种观点认为，粗放与集约这组概念与要素投入增加和要素

生产率提高这组概念的内涵相同：“匈牙利经济学家科尔奈在分析

社会主义经济的专著《社会主义制度》中曾经把苏东学者使用的这

一对概念与西方经济学家使用的概念相比较。他指出：要素投入增

加和要素生产率提高，这种区分以及与之相伴随的专门术语，在西

方作者中广为流行；但社会主义各国的作者却宁愿采用另一对术

语，即‘粗放（外延）’方式和‘集约（内涵）’方式来加以表达。这两对

用语在语义上是相同的。”“所谓‘粗放增长’指的是依靠投入要

素的数量增加实现的增长，‘集约增长’指的是依靠综合要素生产

率提高实现的增长。” “在经济增长中要素投入量增加起重要作

用、要素生产率提高起次要作用的，可以称作粗放型增长方式；而

要素生产率提高起主要作用的，要素投入量增长起次要作用的，可

以称作集约型增长方式。” 另一种观点认为，粗放型和集约型这

组概念不能对应于要素投入量增加和要素生产率提高这组概念：

“把‘粗放’和‘集约’这一对概念与西方经济学中广泛流行的‘要素

投入增加’和‘要素生产率提高’这一划分联系起来，不仅不符合这

一对概念提出的历史，而且两者在语义上显然也是不同的”“，要素

”

李义平：《两种不同性质的粗放经营》，载《财经科学》

②吴敬琏：《怎样才能实现增长方式的转变》，载《经济研究》

③梦林：《‘经济增长方式’的概念有待澄清》，载《改革》

④宋则行：《论经济增长方式的转变与投入产出效益》，载《经济研究
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投入的增加和要素生产率的提高总是相伴发生的”，“一方面要生

产率提高，另一方面又要不增加任何要素的投入，这样的‘集约’增

长是不可能实现的”“，粗放增长是要靠增加生产要素的投入，但

是，集约增长也可以甚至有必要增加生产要素的投入，如棉纺织业

劳动者和机器设备生产效率的提高，生产中消耗的棉花必将大量

增加，这里没有投入的增加能实现集约增长吗？”

粗放型和集约型是否可以与外延型与内涵型重叠。一种观

（ 粗点认为，这两组概念可以重叠： 放 ）和 （集

约）词干是一样的，都是 ，有拉紧、紧张的意思；两个词的不

同在于词头，一个是 ，一个是 ，前者是向外，后者是向内；联系

起来看 是向内用力，前者是扩是向外用力，

大、拓展、外延的意思，后者是密集、深化、内含的意思⋯⋯。‘粗

放’其实就是‘外延’，‘集约’就是‘内含’，它们不过是同一对外文

“从词汇的不同汉译而已。” 两类扩大再生产引起的经济增长结

果来看，外延扩大再生产引起的经济增长，是粗放型经济增长；内

”
含扩大再生产引 第二种观点起的经济增长是集约型经济增长。

认为，这两组 和概念不能重叠：“‘外延’和‘内涵

）分别是指某事物扩展的数量的范围，和某事物所包含的

属性 和 ）分别是指空间和；而‘粗放’和‘集约’

①奚兆永：《论经济增长方式的内涵》，载《经济研究》

②袁文平：《经济增长类型的科学划分》，载《财经科学》

③奚兆永：《论经济增长方式的内涵》，载《经济研究》

④戴武堂：《论经济增长方式转变规律》，载《中南财大学报》
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时间的广度和浓度（或强度）。因此，这两对词具有完全不同的含

义。” 粗放型和集约型“不是表达不同经济增长方式，而是表达不

同资源配置的方式”，而外延型与内涵型则是表达经济增长方式的

概念。因此，两组概念不能相等。 第三种观点认为，这两组概念既

有联系又有区别：“外延和内涵扩大再生产，其基本精神应该说分

别与粗放增长、集约增长相类似，但似乎也存在这样一个问题：容

易使人产生误解，误以为强调集约增长，就不需要外延扩大再生产

了。” “以现实的角度看，任何一个国家在任何时期，没有绝对的

单纯的停留在低效益水平的外延扩大再生产，也没有单纯的不扩

“在外充生产场所的内含扩大生产。” 延扩大再生产时，既可能是

粗放经营的，也可能是集约经营的”“，内涵扩大再生产固然需要集

约经营⋯⋯，但是也可能是粗放经营的”。

比较以上有关“类型”的争论，我们可以得出以下几点认识：

其一，虽然“粗放经营”和“集约经营”的理论渊源至少可以上

溯至李嘉图，但明确提出“粗放型增长”和“集约增长”概念的应当

是苏联经济学家。事实上，我们现在所说的粗放型和集约型概念，

已不再限于李嘉图原来的本意了，其引申意义已远远超出了农业

① 陈 英，提交给《资本论》研究会第八次讨论会论文。

陈英：《关于经济增长方式转变若干问题的思考》，载《当代经济研究》

③赖泽源：《对经济增长方式几个理论问题的初探》，载《当代财经》

④卫兴华等：《提高经济增长质量和效益的若干理论与实践问题研究》，载《学术

月刊》

董 日。月年辅礽：《正确理解经济增长方式的转变》，载《经济日报》
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经营的范围，扩展到整个国民经济的增长方式。

其二，不能用“投入方式”的不同来把握粗放型和集约型的区

别。尽管“投入方式”的不同的确也是二者的区别所在，但是这种区

别仅仅是二者的“初始”区别，至于这种“初始”的区别是否带来“结

果”的区别，最终还要看“效率”的不同。因此，效率的不同才是粗放

型和集约型的本质区别。此外，用“稀缺资源”的不同来把握二者的

区别也值得商榷。虽然历史地看，粗放经营未必就不讲效率，但“效

率”总是一个比较概念。我们说集约型比粗放型更有效率，是将二

者放在同一社会历史背景下得出的结论。把二者放在不同的社会

历史背景下分别考察，并得出“都有效率”的结论固然不错，但也只

是一种形而上学的“不错”。这种“不错”无助于我们真实地把握二

者的本质区别。

其三，粗放型和集约型、要素投入量增加和要素投入生产率提

高、外延型和内涵型，这三组概念既有联系又有区别。一般说来，粗

放型、要素投入量增加、外延型这三者之间有较显著的正相关关

系，而集约型、要素生产率提高、内涵型也有较显著的正相关关系。

但是“，一般”并不是“一定”。就概念的准确和科学而言，正因为可

能存在各种并非“一般”的负相关关系，故不宜将三组概念混为一

谈。

其四，从研究方法上来讲“，类型”的划分属于实证研究（是什

么），因此，理论上提炼出来的“类型”必须以现实中存在的“类型”

为蓝本。客观地讲，学术界有关“类型”的划分都可以在现实中找到

其存在依据。然而尽管如此，我们认为，用粗放型和集约型来区分

经济增长方式的类型比较科学：第一，这组概念具有历史性。粗放
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型和集约型各自反映了不同的社会生产力水平、科技进步程度和

管理水平，前者向后者的转变是历史的必然趋势。第二，这组概念

具有普适性。粗放型和 的划分不受时空的限制，是一组涵盖集约型　

面最广的增长方式类型。第三，这组概念具有针对性。粗放型增长

方式恰恰是我国现实经济生活中许多问题的症结所在。因此，采用

这组概念对于我国的现实有较强的针对性。

经济增长方式转变机制

何谓“转变”

何谓“转变”的问题包括三个方面的内容：一是为什么要转变；

世纪 年代以来二是转变什么；三是怎么转变。自 ，我国学术

界对经济增长方式转变的问题曾进行过三次大的讨论。这三次讨

论得出了以下重要共识：其一，传统的增长方式是一种高投入、低

产出、低效率的增长方式；其二，必须从外延或粗放的增长方式转

变为内涵或集约的增长方式；其三，传统的粗放增长方式是计划经

济和双重体制并存的产物，只有深化改革，才能实现经济增长方式

世纪 年代以来，随着党中央提出“两个的转变。 转变”的任

务，我国学术界在前三次讨论共识的基础上，又展开了第四次大讨

论，并在何谓“转变”的问题上得到了如下进一步深化。

为什么要转变

与前几次讨论不同，这次讨论并未把转变的必要性局限在对

传统增长方式的“声讨”上，也没有把研究的目光仅仅停留在对国
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内经济发展的考察和国际经济发展的比较上，而是力图用更为理

性的分析代替感性的批判。许多学者认识到，经济增长方式的转

变，不是由人们的主观意志决定的，而是由客观经济条件决定的，

因而具有客观必然性。换言之，必须用“经济规律”来解释“为什么

要转变”。有的论者认为，经济增长方式转变规律的客观性在于：其

一，科技进步是经济增长方式转变的前提；其二，资源有限性是经

济增长方式转变的客观原因；其三，经济生活的国际化趋势是经济

有增长方式转变的直接原因。 的论者认为，转变经济增长方式的

客观规律要求主要有：其一，经济发展阶段的要求；其二，市场规律

的要求；其三，社会主义基本经济规律的要求。 有的论者认为，经

济增长方式转变的客观依据可概括为五个规律：其一，要素替代规

律；其二，结构转变规律；其三，速度变化规律；其四，机制更新规

律；其五，效 有的论者认为，经济增长的转变取决于益提高规律。

社会分工的发展程度、生产力总体水平以及经济发展所处的历史

阶段。 有的论者认为，经济增长方式的转变是人类经济发展到一

定阶段的普遍规律，是由许多不以人的意志为转移的客观因素共

同决定的，主要有：其一，自然资源的禀赋和开发利用程度；其二，

① 戴武堂：《论经济增 载《中南财大学报》长方式转变规律》

《经济增长方式转变与搞活国有大中型企业理论研讨综述》，载《经济学动态》

③ 《经济增长方式转变与搞活国有大中型企业理论研讨综述》，载《经济学动态》

④ 《经济增长方式转变与搞活国有大中型企业理论研讨综述》，载《经济学动态》，
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劳动力的供需关系和素质状况；其三，科技发展水平及其在生产中

的利用程度；其四，国民经济基础设施的发展状况；其五，国民经济

体制及其相关运行机制的作用状况等等。

转变什么

与前三次讨论不同，这次讨论在关于“转变什么”的问题上，已

不再满足于低水平地重复“从外延型或粗放型向内涵型或集约型

转变”的老生常谈，而是更加注重对转变内涵的辩证认识。有的论

者提出，在理解转变的内涵时，必须辩证地把握两种不同经济增长

方式相互间的关系：其一，确定性和相对性的关系，两种增长方式

只能在比较中才能显示各自的优势；其二，交融、共处的关系，由于

经济发展总是不平衡的，因而两种增长方式并不是绝对排斥的；其

三，过渡性和阶段性的关系，经济增长方式的转变是一个过程，只

能在渐变的过程中，经济由量的积累而达到质的飞跃；其四，要素

投入量增加和生产率提高的关系，不要把转变经济增长方式同必

要的要素投入量的增加对立起来。 有的论者认为，经济增长方式

转变的内涵十分丰富：其一，转变是相对的；其二，转变是动态的；

其三，转变是分层次的。绝大多数学者认为，在有关转变内涵的认

识上应纠正如下偏颇：其一，不能把由粗放型向集约型的转变绝对

化；其二，不能把内涵扩大再生产与外延扩大再生产完全对立起

来；其三，不能在强调技术集约型的同时忽视劳动密集型的作用。

怎么转变

与前三次讨论不同，这次讨论在有关“怎么转变”的问题上，已

①赖泽源：《对经济增长方式几个理论问题的初探》，载《当代财经》
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