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前  言 1    

前　　言

《语言问题新探索》实则是一本论文选集。论文集好似一串串起来的珠子,

一篇篇论文就是一粒粒珠子,书的形式就如串珠子的线。只不过众多其他的论

文集串起来的可能是珍珠,而眼前的这本《语言问题新探索》串起来的只能算是

木珠。木珠虽不及珍珠珍贵,但把一个小木头头子磨成珠子,却是需要一点时

间的。因此,这样的珠子,对制作者来说,还是值得珍惜的,因为其中蕴含着劳

动。一粒粒的珠子容易散佚,今天得以成串,则便于保存了。对读者来说,或许

有查阅我的某篇论文的需要,然而有些论文发表在海外刊物上或国内的论文集

中,即使在网络如此发达的今天,也无法检索到,现在将它们成集也就免去了查

找文献之苦。

既是论文集,那么《语言问题新探索》之“新”自然不全是“新近”之“新”,而

是在相关论题上自以为在当时有一点与众不同的想法。回过头来再看这些论

文,是否一仍其“新”,就由读者评判了。

《语言问题新探索》收录的论文没有完全按照发表时间的先后来排列,而是

根据所讨论的问题的性质粗略地分为几大类。其中有几篇涉及趋向动词的论

文,有些地方有些许重复,但不同的论文所讨论的侧重点不一样,有的偏向于句

法、语义特征的探讨,有的偏向于语义、语义成分的描写和解释。部分论文的部

分研究成果为我的《认知图景:理论构建及其运用》一书所借用,尽管如此,现在

以整体的形式呈现给读者,我想还是必要的。有的论文篇幅较短,过去发表时

不需要提要和关键词,现在为了统一体例,补写了相关内容。特此说明。

由于不同论文发表的时间跨度比较大,早期的论文对参考文献的标注方式

与后来的不大一样(早期通行的做法是将参考文献列于文末即可,行文过程中

往往不标注具体的参考文献),为了不改变论文的原貌,除了在体例上作了统一

的变动以外,我们以增加脚注的方式来明确具体的参考文献。为了表示对有关

作者真诚的谢意,我们现在将原来每篇论文的参考文献除了以脚注的形式标出
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(这样便于阅读)以外,还在书末统一、集中列出,这样处理的目的是为了全面而

明晰地看到相关的参考文献及其作者。有些参考文献在不同年代有不同的版

本,我们也予以同时列出。

最后,恳望读者批评指正。

卢英顺

2017年8月,于复旦大学
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语义指向研究漫谈

提 要 本文首先尝试性地给“语义指向”下个定义,再描述语义指向与句

法成分之间的关系,进而讨论因语义指向问题造成的歧义现象及语义指向对句

法变换的制约情况,还指出语义指向与句法结构之间具有不平衡性。

关键词 语义指向;歧义;句法变换

0.
 

引  言

0.1 随着三个平面研究的逐步深入,语义指向研究近年来也日益受到重

视。① 我们觉得,对语义指向研究还是零星的,不成系统,至今尚未有专门的文

章讨论语义指向所要研究的内容。

0.2 语义指向是语义平面的研究内容。语义结构虽然要在句法结构中得

到映射,但它们之间并不一致。所以,语义指向的定义就不能限定在句法结构

中的直接成分之间。我们认为,语义指向指的是句法结构的某一成分在语义上

和其他成分(一个或几个)相匹配的可能性。

1.
 

语义指向与句法成分

到目前为止,语义指向研究得比较细致的是补语方面,②状语的语义指向问

①

②

比如:范晓
 

1985
 

略论V-R,载中国语文杂志社编:《语法研究和探索》(三),北京:北京大学出

版社;刘宁生、钱玉莲
 

1987
 

“最”的语义指向与“最”字句的蕴含,《汉语学习》1987年第5期;张国宪
 

1988
 

结果补语语义指向分析,《汉语学习》1988年第4期。
如:范晓

 

1985
 

略论V-R;陆俭明
 

1992
 

《现代汉语补语研究资料》序,北京:北京语言学院出

版社。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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题也有所涉及,定语的语义指向似未涉及。

1.1 补语在语义上可以指向多种句法成分,它可以指向主语、谓语动词、

宾语,还可以指向其他成分。例如:

(1)
 

我吃饱了。

(2)
 

老王喝酒喝醉了。

(3)
 

他穿好衣服出门去了。

(4)
 

这个问题我一定记得牢牢的。

(5)
 

我们已经打扫干净教室了。

(6)
 

他摔断了腿。

上述例(1、
 

2)中的补语指向主语,指的是“我饱”“老王醉”;例(3、
 

4)中的补

语指向动词本身,“好”指向“穿”,“牢牢”指向“记”;例(5、
 

6)中的补语指向宾语,

分别指的是“教室干净”“腿断”。此外,补语的语义还可指向其他成分,如“把”

字的宾语:

(7)
 

她把鞋跟穿掉了。

1.2 状语的语义多数指向谓语动词或形容词,如:

(8)
 

他回来得很迟,于是轻轻地爬上了床。

(9)
 

女同志之间谈起这一类的事儿来比较随便。

但也可以指向宾语和主语等,如:

(10)
 

他们圆圆地围了一个圈。

(11)
 

他酽酽地给我沏了杯茶。

(12)
 

小孩胆战心惊地走到我面前。

(13)
 

(老栓)笑嘻嘻地听,满座的人,也都恭恭敬敬地听。

(14)
 

他每月只挣二百来块钱。

上述例(10、
 

11)的状语语义指向宾语,实际上,“圆圆”的是“圈”,“酽酽”的

是“茶”;例(12、
 

13)的状语指向主语,语义上,“胆战心惊”的是“小孩”,“笑嘻嘻”

的是“老栓”,“恭恭敬敬”的是“满座的人”;例(14)中“只”的语义指向定语“二百

来块”。

1.3 定语的语义一般直接指向它所修饰的成分,如:

(15)
 

雪白的墙壁上挂着几幅山水画。

(16)
 

我有一本很厚的词典。

例(15)中的“雪白”语义指向“墙壁”,例(16)中的“很厚”语义指向“词典”。
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但定语的语义还可以指向其他成分,如:

(17)
 

昨天晚上,他看了一夜的书。

例(17)中的定语“一夜”在语义上指向“看”。定语的语义指向有时相当复

杂,如:

(18)
 

他拔了两块钱的草。(赵元任例①)

例(18)中的“两块钱”,语义上既不指向“草”(并不是“草”值“两块钱”),也

不指向“他”和“拔”,而是指向“他拔草”这一行为。

1.4 范晓、胡裕树把动词的动作方向也作为语义指向的研究内容之一。②

比如,在“我找不着东西吃”里,动词“吃”指向受事“东西”(吃东西);在“我找不

着老师学”里,动词“学”指向施事“我”(我学);在“我找不着老师教”里,动词

“教”指向施事“老师”(老师教)。

2.
 

语义指向与歧义

歧义是语言中不可避免的现象,我们认为,语义指向上的模糊性,也是造成

歧义的原因之一。

2.1 在一个句法结构里,当某一成分可以同时与其他几个成分相匹配时,

就产生了语义指向上的模糊现象,因而会造成歧义。试比较:

(19)
 

他在火车上写字。

(20)
 

他在黑板上写字。

例(19)中,“在火车上”既可以指向“他”,又可以指向“字”,还可以同时指向

“他”和“字”,因而例(19)句存在指向上的模糊性,因而有歧义。“在火车上”

指向“他”时,意思是“他坐在火车上写字”,指向“字”时,意思是“他站在地上往

火车上写字”,同时指向“他”和“字”时,指的是“他在火车上往火车上写字”。

例(20)则不同,一般情况下不大可能出现这样的情况,即人站在黑板上往其他

地方写字,就是说,“在黑板上”的语义一般不会指向“他”,而只指向“字”,这样

就不存在语义指向的模糊性,因而没有歧义。

①
②

赵元任
 

1979
 

《汉语口语语法》,北京:商务印书馆,第163页。
范晓、胡裕树

 

1992
 

有关语法研究三个平面的几个问题,《中国语文》第4期。
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2.2 有些句子的歧义,无法通过其他方法解释,而运用语义指向来解释则

比较方便。例如:

(21)
 

三个人就抬起了五百斤。(邵敬敏例①)

(22)
 

外语就考了八十分。

这两句都有不同的理解。以(21)为例,“三个人抬起五百斤”既可描述为这

“三个人”了不起:人不多,抬的倒挺重的;又可描述为他们不怎么样,“三个人”

才抬起了五百斤。对这种歧义,我们无法从层次构造上的不同来解释,因为例

(21)只能有一种组合层次,它跟“咬死猎人的狗”是不一样的。

那么,例(21)中的“就”是否为“就1”和“就2”呢? 答案是否定的。这一点从

下文可以看出来。既然“就”只有一个,层次构造又只有一个,为什么会有不同

的理解呢? 这得从“就”的语义指向和语用蕴含上去解释。

“就”的语义指向既可向前,又可向后。它的语义性质是限定范围的,这一

语义性质在语用蕴含上的意义是“量少”。例(21)的截然不同的理解就是从这

两方面派生出来的。当“就”的语义前指时,蕴含着“人少”的意义;当“就”的语

义后指时,蕴含着“所抬起的重量小”的意思。这种歧义性与语义指向相关的事

实,可以从反面得到证明:即用“才”去替换“就”。“才”的语用蕴含义和“就”相

同,都有“量小”义,比如:

(23)
 

他每月才挣二百来块钱。

例(23)说的是“他”每月挣的钱不多。

但“才”的语义指向和“就”不完全相同,它们都可以后指,这是共同点;但

“才”在语义上不能前指。因而“才”替换“就”以后,在语义指向上不存在模糊

性,所以例(24)就没有歧义:

(24)
 

三个人才抬起五百斤。

比较例(21)和例(24)不难发现,“就”和“才”的语义指向对句子理解的制约

性是平行的:就(后指):量少=才(后指):量少。

2.3 有些歧义现象,可以从定语的语义指向上去理解。如:

(25)
 

三位学生家长

(26)
 

新老师宿舍

① 邵敬敏
 

1994
 

歧义分化方法探讨,邵敬敏主编:《九十年代的语法思考》,北京:北京语言学院出

版社,第83页。
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以(26)为例,“新”在语义上既可指向“老师”,又可指向“宿舍”,因为它们都

能和“新”匹配,因而有歧义:指向“老师”时,意思是,这宿舍是给新老师住的,宿

舍本身是否新,不得而知。指向“宿舍”时,意思是,宿舍新,住在这宿舍里的老

师未必是新来的。为了证实这一点,不妨进行移位,使“新”的语义指向明朗化:

(26')
 

老师新宿舍

这时,“新”只能指向“宿舍”,因而没有歧义。

2.4 补语的语义指向也存在类似的问题。例如:

(27)
 

我吃完饭了。

例(27)中的“完”既可指向行为本身,又可指向“饭”。所以有两解:一是“我

吃饭”的行为结束了,另一是“饭完了”。如果把“完”换成相近的其他说法,即可

消除歧义:

(27)
 

a
 

我吃了饭了。

(27)
 

b
 

我吃光饭了。

2.5 如果我们把语义指向的研究范围扩大到动词,那么有些由动词引起

的歧义句可以从语义指向的角度去解释。例如:

(28)
 

他烧了一车炭。(邵敬敏例)

(29)
 

他烧1了一捆草。

(30)
 

他烧2了一壶水。

例(28)有两解,而例(29、
 

30)都只有一解。从一个角度看,“烧”具有不同的

义项,不同的义项对它所支配的宾语的语义特征有不同的要求。例(28)中的

“烧”刚好可以理解为“烧1”和“烧2”,因此实际上可以分化为下列两种格式:

(28)
 

a
 

他烧1了一车炭。

(28)
 

b
 

他烧2了一车炭。

它们分别与例(29、
 

30)平行。而例(29)中的“一捆草”只能和“烧1”相匹配,

而例(30)中的“一壶水”只能和“烧2”相匹配,因而没有歧义。

3.
 

语义指向对句法变换的制约

语义指向如果只研究到上述两方面,显然是不够的。对语义指向的研究如

果要进行得更深入一些,就必须全面研究不同的语义指向对句法变换的制约。
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这一点,到目前为止还没有得到应有的重视。

3.1 我们发现,语义指向的不同对句法变换有着一定的制约作用。为什

么句法上相同的句型,在变换时没有一致性,而是存在着差异? 这一点可以从

语义指向上寻求解释。

请比较例(31)和例(32)在变换上的差异:

(31)
 

a
 

我买了《语义学》→
(31)

 

b
 

《语义学》我买了

(32)
 

a
 

我只买了《语义学》→

(32)
 

b*
 

《语义学》我只买了

例(31)可以变换,而例(32)不能,原因何在? 比较例(31)a和(32)a,它们的

不同是“只”的有无,可见“只”是制约句法变换的关键因素。现在的问题是,为

什么有了“只”以后,原句就不能作相应的变换? 这得从“只”的语义指向说起。

“只”的语义是后指的,如果将“语义学”作主题化移动,那么“只”的语义指向在

这句里实际上落空了,所以变换句不成立。① 而例(31)a则不存在这样的问题,

因而其变换句能成立。

表“总括”的“都”实际上也存在着类似的情况:

(33)
 

a
 

这些书我读过→

(33)
 

b
 

我读过这些书

(34)
 

a
 

这些书我都读过→

(34)
 

b*
 

我都读过这些书

(35)
 

a
 

这些书我们都读过→

(35)
 

b
 

我们都读过这些书

例(33)和例(34)a句的不同只是“都”的有无问题,前者能变换,而后者不能

作相应的变换,原因就在“都”字上。“都”的语义一般是前指的,当“这些书”后

移后,“都”前面的成分只有“我”,而“我”又是单数,和表“总括”的“都”在语义上

不相匹配,“都”的语义指向其实也是落空的,所以(34)b不能成立。这一点可以

从例(35)得到证明:“这些书”后移后,“都”的语义仍可指向“我们”,因为“我们”

可以和“都”相匹配,所以其相应的变换句(35)b也成立。

① 有关“只”的语义特征及其对句法变换制约的详细情况,请参阅《副词“只”的语义指向及其对句

法变换的制约》一文。
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3.2 语义指向对句法变换的制约还可以用来解释“把”字句的移动情况。

黄锦章(1993)①指出,在句型变换方面,构成“把”字句时,有时要求施事

NP作主语,受事NP作“把”的宾语[例(36)];有时恰恰相反,要求受事NP作主

语,而让施事NP作“把”的宾语[例(37)]:

(36)
 

他把衣服洗干净了。

(37)
 

这些衣服真把他洗累了。

“把”字句的这两种变换情况有没有规律可循? 或者说,如何解释? 作者没

有进一步说明。我们认为,“把”字句之所以有上述两种截然不同的变换式,是

因为“把”字句中补语语义指向的不同。当句中补语指向受事时,选用受事作

“把”的宾语,例(36)中的“干净”就是指向“衣服”的;当句中补语指向施事时,则

选用施事作“把”字的宾语,例(37)中的“累”就是指向施事“他”的。再比如:

(38)
 

他把鞋穿破了。

(39)
 

他把小鸡踩死了。

(40)
 

两顿肉就把他吃腻了。

(41)
 

三句话就把他说火了。

相反的选择就不能成立,例如:

(38')
 

*鞋把他穿破了。

(40')
 

*他把两顿肉吃腻了。

“被”字句也存在类似的情况。请比较:

(42)
 

衣服被他洗完了。

(43)
 

*衣服被他洗累了。

究其原因,也是补语语义指向的不同所致,例(42)中的“完”指向“洗”,而

例(43)中的“累”则指向“他”。类似的如:

(44)
 

饭被他吃光了。

(45)
 

*饭被他吃饱了。

3.3 语义指向对句法变换的制约

除了上述几种现象外,还有其他情况。请比较:

(46)
 

他喝醉了酒
 

→
 

他喝酒喝醉了

(47)
 

他吃腻了肉
 

→
 

他吃肉吃腻了

① 黄锦章
 

1993
 

行为类可能式V-R谓语句的逻辑结构与表层句法现象,《语文研究》第2期。
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(48)
 

他踢破了皮球
 

→
 

*他踢皮球踢破了

(49)
 

他吃光了饭
 

→
 

*他吃饭吃光了

例(48、
 

49)不能像(46、
 

47)那样变换,也是由于各自语义指向的不同,前者

的“破”和“光”是分别指向宾语“皮球”和“饭”的,后者的“醉”、“腻”都是指向主

语“他”的。

范晓(1993)①举了这样的例子:

(50)
 

他写1 字写2 得很大
 

→
 

他字写得很大

(51)
 

他写1 字写2 得很累
 

→
 

*他字写得很累

他认为,例(51)的变换句不能成立,是去掉宾语(“字”)前的“写1”的结果。

我们认为,从语义指向来看,这是个假象。其实,例(50)的变换句也不是删略

“写1”的结果。汉语中动词的删略规则是承前的,而不是蒙后的。例如:

(52)
 

a
 

我吃梨子,吃苹果
 

→
 

我吃梨子、苹果

b
 

我吃梨子,吃苹果
 

→
 

*我,梨子,吃苹果

我们觉得,例(50、
 

51)的变换句具有相同的转换过程———移位和删略。

(50')
 

他写1 字写2 得很大
 

→
 

他字写1t写2 得很大(移位)
 

→
 

他字写得

很大(删略)

(51')
 

他写1 字写2 得很累
 

→
 

他字写1t写2 得很累(移位)
 

→
 

*他字写

得很累(删略)

为什么同样的转换过程,所得的结果不同? 这是由补语的语义指向不同造

成的:前者的“很大”指向“字”,后者的“很累”指向“他”。

4.
 

语义指向与句法结构的不平衡性

4.1 句法结构是语法的句法方面,而语义指向属语义平面。语义上的关

系虽然要在句法平面上得到映射,但映射的结果却是语义结构和句法结构之间

表现出不平衡性,它们之间有时一致,有时不一致。自然,语义指向和句法结构

之间也就存在着不平衡性。例如:

(53)
 

她非常聪明。

① 范晓
 

1993
 

复动“V得”句,《语言教学与研究》第4期。
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