


中国理学伦理思想通史

（清代卷）

陈谷嘉　 　 著



内 容 简 介

《中国理学伦理思想通史 （清代卷） 》 一书， 采取思想史和社会史相结合的理学伦理思想
研究向度、 综合与个案相结合的理学伦理思想研究思路， 探讨了清代理学伦理思想发展脉络、
特点、 规律。 其中， 主要论述了理学家张履祥、 陆世仪、 陆陇其、 李光地、 曾国藩、 康有为等
的伦理思想， 总结出清代理学伦理思想的主要特点是 “旧”， 即清代理学伦理思想缺乏创造性，
守旧与保守是其主要特点。

　 　 图书在版编目 （ＣＩＰ） 数据

　 　 中国理学伦理思想通史. 清代卷 ／陈谷嘉著 . —长沙： 湖南大学出版社，
２０２０. １２　

ＩＳＢＮ ９７８-７-５６６７-２１３６-５

　 　 Ⅰ. ①中…　 Ⅱ. ①陈…　 Ⅲ. ①理学—思想史—中国—清代 ②伦理
思想—思想史—中国—清代　 Ⅳ. ①Ｂ２４４ ②Ｂ８２-０９２

　 　 中国版本图书馆 ＣＩＰ 数据核字 （２０２０） 第 ２７０８２６ 号

┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈

┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈

中国理学伦理思想通史 （清代卷）
ＺＨＯＮＧＧＵＯ ＬＩＸＵＥ ＬＵＮＬＩ ＳＩＸＩＡＮＧ ＴＯＮＧＳＨＩ （ＱＩＮＧＤＡＩ ＪＵＡＮ）

著 　 者： 陈谷嘉

策划编辑： 王和君

责任编辑： 饶红霞

印　 　 装： 长沙超峰印刷有限公司

开 本： ７１０ｍｍ×１０００ｍｍ　 １ ／ １６　 印　 张： １４. ２５　 字　 数： １８５ 千字

版　 　 次： ２０２０ 年 １２ 月第 １ 版 印　 次： ２０２０ 年 １２ 月第 １ 次印刷

书　 　 号： ＩＳＢＮ ９７８-７-５６６７-２１３６-５
定　 　 价： ４９. ００ 元

出 版 人： 李文邦

出版发行： 湖南大学出版社

社　 　 址： 湖南·长沙·岳麓山　 　 　 　 邮　 　 编： ４１００８２
电　 　 话： ０７３１-８８８２２５５９（营销部），８８８２１５９４（编辑室），８８８２１００６（出版部）
传　 　 真： ０７３１-８８８２２２６４（总编室）
网　 　 址： ｈｔｔｐ: ／ ／ ｗｗｗ. ｈｎｕｐｒｅｓｓ. ｃｏｍ
电子邮箱： ７４９９０１４０４＠ ｑｑ. ｃｏｍ

┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈

┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈┈
版权所有，盗版必究

图书凡有印装差错，请与营销部联系

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



前　 言

我的人生中虽有一段行政工作经历 （主要是担任岳麓书

院行政领导工作）， 但绝大部分时间是从事中国传统文化的

研究。 发表论文 １００ 余篇， 出版学术专著 １９ 部。 其中， 个人

独著 １１ 部， 即 《岳麓书院名人传》 《张栻与湖湘学派研究》

《儒家伦理哲学》 《社会理想志》 《中国思想文化论集》 《宋

代理学伦理思想研究》 《元代理学伦理思想研究》 《明代理学

伦理思想研究》 《清代理学伦理思想研究》 《张栻评传》 《中

国文明起源与路径的研究》； 与其他学者合著的有 《中国书

院制度研究》 《中国德育思想研究》 《湖湘学派源流》 《中国

书院史资料 （上、 中、 下） 》 《中国书院辞典》 《马克思主

义伦理学》 《伦理学纲要》 《书院文化论集》。 除学术著作之

外， 出版了记叙个人人生经历的自传 《岁月留痕———一个知

识分子的一生》。

我的学术著作， 大部分成书于我退休之前， 是在祖国改

革开放大好形势推动下完成的。
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１９７８ 年 ７ 月， 是我一生最难忘的日子， 我有幸在北京参

加了中国社会科学院召开的 “理论与实践问题哲学讨论会”，

会议由胡乔木主持。 这是具有学术和政治双重意义的大会，

是推动思想解放的大会。 在会议推动下， 全国掀起了空前的

思想解放大潮。 我与许多学者一样， 受到 “科学的春天到

来” 的极大鼓舞， 从而重新走上了学术研究的征途， 结束了

达 １５ 年之久的封笔， 开启了我前半生的创作高潮。

２００３ 年， 我 ６７ 岁退休， 进入人生的晚年， 夕阳虽好，

但近黄昏。 虽然年老体衰， 但想到 ２０ 世纪 “文革” 内乱时

期耗去的宝贵时光， 心有不甘。 只要身体条件允许， 一定要

发挥余热。 因此， 在我晚年出现了学术研究小高潮。 出版了

《宋代理学伦理思想研究》 （２００６ 年）、 《元代理学伦理思想

研究》 （２０１０ 年）、 《明代理学伦理思想研究》 （２０１５ 年）、

《清代理学伦理思想研究》 （２０１９ 年）， 对以伦理为本位而支

配宋至清四代近千年， 在思想文化形态中占据主流地位的理

学伦理思想进行了系统研究， 特别是填补了元代理学伦理思

想研究的空白。 采取思想史和社会史相结合的理学伦理思想

研究向度、 综合研究与个案研究相结合的理学伦理思想研究

思路， 梳理、 阐述和总结了理学伦理思想不同发展时期的理

论体系、 学术特质、 发展脉络、 发展规律、 历史影响和价

值， 旨在挖掘、 阐释对今天思想道德建设和弘扬社会主义核

心价值观具有积极因素与启迪意义的道德修养观和修养方法
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论。 以伦理为本位研究理学 （新儒学）， 这是我多年前立下

的心愿。 曾记得在 ２０ 世纪 ８０ 年代， 我对恩师侯外庐先生表

示， 我不想走理学研究的老路， 即从物质与精神的关系上立

论， 把研究框死在物质与精神何者为第一性的问题里面， 我

以为从先秦儒学到宋代实现儒学变革的新儒学即理学， 都是

以伦理为本位的。 我想尝试以伦理为本位研究理学， 我的想

法深得先生的称许。 在上述四部断代理学伦理思想史专著

中， 我始终贯彻了以伦理为本位的研究主旨和取向。

上述四部理学伦理思想史著作出版后， 得到了学界和其

他读者朋友的肯定。 学者同道和湖南大学出版社的编辑反

映， 四部著作是分不同时间出版的， 时间跨度较长， 有的已

经没有库存， 不方便读者成套购买和阅读， 建议我对原著进

行修订， 书名改为 《中国理学伦理思想通史》， 分为宋代卷、

元代卷、 明代卷和清代卷， 集中出版。 四卷断代伦理思想史

著作既相互独立又有机联系， 贯通了理学伦理思想发展的全

过程， 建构了宋元明清四代理学伦理思想体系， 反映了理学

伦理思想的整体发展脉络和发展规律， 合起来叫 《中国理学

伦理思想通史》 是名副其实的。 这个建议， 我认为有道理，

遂采纳之。 我对原著的修订主要是增加了一些新的内容、 修

改了一些表述、 订正了一些引文错误以及删除了个别内容，

如在清代卷， 增加了思想家康有为托古改制的思想。

另外， 《中国文明起源与路径的研究》 《张栻评传》 《中

３
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国思想文化论集》 《岁月留痕———一个知识分子的一生》 等

都是我晚年完成的， 它们与 《中国理学伦理思想通史》 一起

见证了我晚年学术著述的艰辛与快乐。

值此 《中国理学伦理思想通史》 四卷付梓之际， 衷心感

谢各位领导、 专家学者以及各位朋友对我的关心和支持！ 敬

请广大读者对本书进行批评指正。

陈谷嘉

４

中国理学伦理思想通史 （清代卷）



目　 次

绪　 论 １……………………………………………………………………

第一章　 张履祥理学伦理思想 １４………………………………………

一、 人伦道德缘起论 １４……………………………………………

二、 “无不善” 的人性论思想 １８…………………………………

三、 “清儒中辟王学的第一人” ２６………………………………

四、 “儒者之学， 修身为本” ３４…………………………………

五、 “立身四要： 曰爱， 曰敬， 曰勤， 曰俭” ３７………………

六、 内外结合的 “敬义夹持” 的修养功夫 ４０……………………

七、 “自箴” ４４……………………………………………………

第二章　 陆世仪理学伦理思想 ４８………………………………………

一、 摒弃王学， 倡行务实学风 ４８…………………………………

二、 理学人伦道德思想 ７０…………………………………………

第三章　 陆陇其理学伦理思想 ８８………………………………………

一、 “夫太极者万理之总名也” ８９………………………………

二、 “明之天下， 不亡于寇盗， 不亡于朋党， 而亡于学术”

９４………………………………………………………………

三、 “明亡流弊非阳明之过也， 学阳明之过耳” ９８……………

四、 “仁义礼智， 皆在心， 皆发出在外” １０２……………………

五、 “仁义之切于人而不可不求” １０４……………………………

六、 “人到了器的地位， 便是天地间一个有用之人了” １０８……

１



七、 “缘 《大学》 一书是初学入德之门” 的修身论 １１３…………

第四章　 李光地理学伦理思想 １１９………………………………………

一、 道德本体论 １２１…………………………………………………

二、 “圣门言性， 皆以人性而言也” 的人性论思想 １３７…………

三、 “修身为本” 的道德修养思想 １４７……………………………

第五章　 曾国藩理学伦理思想 １５１………………………………………

一、 早年志学 １５２……………………………………………………

二、 清一代 “理学名儒” １５８……………………………………

三、 立志由内圣开外王之道 １６３……………………………………

四、 “礼治” 思想 １６９………………………………………………

五、 “讲求乎诚正修齐之道” １７１…………………………………

第六章　 康有为托古改制思想 １７６………………………………………

一、 “托古改制” 思想背景 １７６……………………………………

二、 “托古改制” 思想评价 １９１……………………………………

附录一 ２１０…………………………………………………………………

附录二 ２１６…………………………………………………………………

２

中国理学伦理思想通史 （清代卷）



绪　 论

宋明理学作为儒学主流思想文化的形态之一， 支配中国社会达

数百年， 历经宋、 元、 明、 清四代。 学者们将此思想文化形态称为

“宋明理学”， 这是对新儒学即理学时代特征的概括， 表明理学经历

了创建、 发展和演变的漫长过程， 也表明理学是中国古代儒学发展过

程中最重要的成果之一。 因此， 无论是从中国儒学理论构成的形态创

新程度而言， 还是从对社会和我们民族心理上的影响而言等， 理学都

是以往儒学所不及的。 如果说不了解先秦儒学便不了解中国儒学精

神， 那么不了解宋明理学也不可能了解中国儒学的发展， 更不可能了

解以人伦为本位的儒学精神。

宋明理学在漫长的发展过程中显示了一个突出特点， 即它始终

紧跟时代的前进步伐， 紧扣时代的脉搏， 随着时代的发展和演进， 不

断地改变自己的理论形态和表现形式， 深深地烙上了时代的印记。 在

数百余年的发展过程中， 理学显示出其发展的阶段性， 表现出其所经

历历史的理论品性。

清代是宋明理学发展的重要阶段， 清王朝虽是中华民族少数民

族满族建立的政权， 但清王朝也如以前的王朝一样， 以儒学立国， 理

学成为清初社会的主流思想文化形态。

清王朝虽是中国古代历代王朝的延续， 但它处于中国封建社会

向近代社会转型时期， 处于中国社会大变革时期。 明清之际， 沿海一

带近代资本主义萌芽的孕育与发展， 对中国古代相对稳定的封建自

１
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然经济结构产生了极大的冲击。 西方文化的传入， 即西学东渐， 与中

国传统文化发生了剧烈碰撞， 明清之际进入了被史家称之为 “天崩

地坼” 的社会大变动时期。 一批有见识的思想家应时而起， 出现了

黄宗羲、 顾炎武、 王夫之三大启蒙思想家。 一方面他们对迷恋于心性

精神空转的王学末流进行鞭挞和清算， 另一方面他们在对中国传统

文化进行重新审视和检讨的过程中寻求和探究向近代社会转型的内

在机制， 从而为中国传统文化注入了新的思想元素， 开启了明清之际

由传统社会向近代社会转型的思想启蒙先河。 转型时期出现了一股

思想逆流， 即曾在明中叶被边缘化的程朱理学， 却被新建立的清王朝

奉为立国思想， 从而使理学进入到又一个重要的时期。

清朝康熙皇帝和乾隆皇帝都是程朱理学的推崇者。 康熙自称：

“自幼好读性理之书。” 康熙对朱子之学极为推尊， 据说他曾为此化

名参加朝廷以 《朱子集注》 为内容的科举考试。 康熙登基后， 在摒

弃王学的同时， 奉朱学为 “己学”， 称之为 “真理学”， 并以朝廷的

名义颁行 《朱子全书》 和 《四书章句集注》， 规定科举必须以此为考

试内容。 康熙二十二年 （１６８３） 十月， 他对讲官张玉书、 汤斌明确

表达了对当世儒者轻慢朱学的不满， 他认为儒者口头上说理学， 行动

上却与理学相悖， 言行不一。 对此， 他抨击说： “朕见言行不相符者

甚多， 终日讲理学， 而所行之事全与其言悖谬， 岂可谓之理学? 若口

虽不讲， 而行事皆与道理符合， 此即真理学也。”① 康熙基于明末王

学末流空谈误国的教训， 训诫官员既要重视对程朱理学的学习， 更要

重视对程朱理学的身体力行。 康熙对部院各衙门官员说： “尔等皆读

书人， 又有一事当知所戒， 如理学之书， 为立身根本， 不可不学， 不

可不行。” 他现身说法： “朕尝潜玩性理诸书， 若以理学自任， 则必

２

中国理学伦理思想通史 （清代卷）

① 中国第一历史档案馆. 康熙起居注 [Ｍ]. 北京： 中华书局， １９８４： １０８９.



至于执滞己见， 所累者多。 反之于心， 能实无愧于屋漏乎? ……今又

有自谓得道统之传者， 彼此纷争， 与市井之人何异? 凡人读书， 宜身

体力行， 空言无益也。”① 还一再批评说： “道学者必在身体力行， 见

诸实事， 非徒托之空言。”② 乾隆秉承康熙所教， 进一步将程朱理学

推尊为 “得孔孟之心传”。 乾隆说： “有宋周、 程、 张、 朱子于天人

性命， 大本大原之所在， 与夫用功节目之详， 得孔孟之心传， 而于理

欲、 公私、 义利之界， 辨之至明， 循之则为君子， 悖之则为小人。”

在乾隆看来， 宋明理学家特别是理学集大成者朱熹， “得孔孟之心

传”， 集儒学之精粹， 其理学关乎天人性命之 “大本大原”， 故传承

和践行程朱理学至关重要。 乾隆接着说： “为国家者， 由之则治， 失

之则乱， 实有裨于化民成俗， 修己治人之要， 所谓入圣之阶梯， 求道

之涂辙也。” 总之， 曾在明代被边缘化的程朱理学， 在清初统治者的

推尊下， 又获得了发展， 一时成为支配清初社会的主流思想文化形

态， 可谓是清初之显学。

值得提及的是， 程朱理学不仅被清王朝钦定为官方哲学， 而且不

管是在朝儒臣， 或是民间儒者， 都奉程朱理学为 “正学”。 庙堂理学

的代表熊赐履申奏朝廷说： “伏乞皇上隆重师儒， 兴起学校， 畿辅则

现成学院， 各省则责成学道， 使之统率于士子， 讲明正学， 非六经、

《语》 《孟》 之书不读， 非濂、 洛、 关、 闽之学不讲， 敦崇实行， 扶

持正教。” 号称 “本朝理学儒臣第一” 的理学家陆陇其认为， 朱子之

学即是圣人之道， 朱子之学明， 即是圣人之道明， 要接续几千年不坠

之圣人之道， 惟有奉行朱子之学。 他从对明王朝历史的检讨与考察中

得出结论说： “考有明一代盛衰之故， 其盛也， 学术一而风俗淳， 则

尊程朱之明效也； 其衰也， 学术歧而风俗坏， 则诋程朱之明效也。 每
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论启、 （崇） 祯丧乱之事而追原祸始， 未尝不叹息痛恨于姚江。 故断

然以为今之学， 非尊程朱黜阳明不可。”① 陆陇其此处简单地把明王

朝之盛归功于朱子之学， 把其败归罪于阳明之学， 不但不符合历史事

实， 也是有失公允的。 但在别处他又能客观地认为 “明亡流弊非阳

明之过也， 学阳明之过也”。 客观的历史表明， 明王朝败亡有其深刻

的政治经济原因， 若仅以思想原因而论， 也并非尊程朱而明王朝盛，

诋程朱尊阳明而明王朝衰。 事实恰与此相反， 明中叶崛起的阳明心

学， 取代了已僵化的程朱理学， 阳明心学成为支配明代的主流思想文

化形态， 它所表现出的生机与活力， 带来了明代学术上的繁荣， 解除

了儒者的思想桎梏， 起到了解放思想的作用。 阳明心学在思想发展史

上的作用已为历史所见证。 清代理学家一致认同明亡于学术。 但不能

简单而笼统地将其归之于王学， 归之于阳明心学； 而应归之于明王朝

晚期打着王学旗帜而实际上却与佛学合流的王学末流。 由此可见， 批

判王学转而复兴早已被边缘化的程朱理学， 并再次将程朱理学推上

政治前台， 使之成为支配清代社会的主流思想文化形态， 这是开历史

倒车， 使历史倒回了原点。

清代理学有影响的理学家如张履祥、 李光地、 陆世仪和陆陇其

等， 他们在吸取前朝的历史教训中认识到， 明 “不亡于朋党， 而亡

于学术”。 所谓亡于学术， 即指千百年坚守的儒学传统被颠覆， 如张

履祥所说： “儒者不为儒者之学， 反去旁求二氏 （即佛、 道二家———

笔者按） 之说， 搀入正道。 二氏亦不专守二氏之说， 辄欲袭取儒先

之言， 牵合彼教。 此百余年以来， 积重之习。 ……学术之祸中于世

运， 夷夏之闲亦至尽决。”② 张履祥进一步认为必须以程朱理学取代
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王学。 他说： “体究濂、 洛、 关、 闽之遗书， 以求得乎孔、 孟之正

传。”① 总之， 清初上至朝廷， 下至民间， 形成了程朱理学热， 特别

是朱学热， 朱学被奉为正学， 王学被贬为邪学。 理学家陆世仪所著

《思辨录辑要》， 便是他辩证 “正” 与 “邪” 的著作， 亦是当时理学

家以程朱理学为 “正” 学而贬王学为 “邪” 学的理学思想辑要。

在所谓 “正” 与 “邪” 的辩证的影响和冲击下， 清初学术界掀

起了一股批判和摒弃王学的思潮。 理学家张履祥即是批判王学的著

名代表。 史学家梁启超评价张履祥是 “清儒中辟王学的第一人”。 张

履祥确在清初摒弃王学和复兴程朱理学的过程中起了极大的作用，

曾被推崇为 “理学真儒” “道学正统”。

检视历史， 张履祥成为程朱理学的服膺者， 主要经历了思想上的

三变： 早年服膺阳明 “良知之学”； 中年师从刘宗周， 志于 “慎独”

之说； 明清王朝更替， 天翻地覆， 迫使张履祥对王学进行反思， 由此

走上了王学的反面， 转而服膺朱子 《小学》 《近思录》， 摒弃王学，

成为清初辟王学而倡朱学的先行者。

张履祥对晚明时期士人的政治生态作出了深刻的揭示和批判。

他认为明代百余年学术晦冥， 邪说暴行， 就像汉代七国之乱的吴、 楚

称王， 先秦时期的蛮夷猾夏。 他说： “大抵近世学者， 信洛、 闽不如

信姚江， 究而言之， 信邹鲁亦不如信姚江。”② 为什么学者把姚江之

学捧上了天， 超越洛、 闽程朱之学， 甚至比肩于邹鲁的孔孟之学呢?

张履祥解析说： “非信姚江也， 信其言之出入于释、 老， 而直情径

行， 可以无所顾忌， 高自许可， 足以目无古人也。”③ 在张履祥看来，

姚江之学 “出入于释、 老”， 本身即是佛学和道学的混合体， 具有神
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秘性， 便于蒙骗， “直情径行”， 放行无阻， 毫无顾忌， 这便是对古

代先贤之学的封杀。

如果说张履祥是 “清儒中辟王学的第一人”， 是程朱理学的推崇

者， 那么陆世仪可谓是明末清初以 “实” 代 “空” 的学术风气开启

者的著名代表。 他在 《思辨录辑要》 中指出： “世仪之学， 主于敦守

礼法， 不虚谈诚敬之旨； 主于施行实政， 不空为心性之功。 于近代讲

学诸家最为笃实。” 他对明末谈空说禅不实学风的流弊进行鞭挞，

道： “讲学之风至嘉隆之末、 万历之初而弊极， 凡诸老相聚专拈 ‘四

无’， 掉弄机锋， 闲话过日， 其失更不止如晋室之清谈矣。”① 他将王

学末流空谈说禅与重经世致用的儒学作对比说： “近世讲学多似晋人

清谈， 清谈甚害事， 孔门无一语不教人就实处做。 《论语》 曰 ‘君子

欲讷于言而敏于行’， 又曰 ‘敏于事而慎于言’， 又曰 ‘君子先行其

言而后从之’， 又曰 ‘君子耻其言而过其行’， 都是恐人言过其实。

正嘉之间道学盛行至于隆万， 日甚一日， 天下靡然成风， 惟以口舌相

尚， 意思索然尽矣。”② 他从对 《大学》 的诠释中认识到 “学问从致

知得者较浅， 从力行得者较深， 所谓躬行心得也”③。 这就是说， 欲

求学问深， 只能从躬行的实际中得到， 学问之心得也只有在力行中检

验。 不仅如此， 他在阐述儒学的 “格物致知” 时进一步指出： “凡看

书须句句就自己身心上体贴， 又要就依书上说话做去， 待做得有些滋

味， 便觉得书上说话句句亲切， 看书愈加明白矣。 即如 《学而》 一

节， 如何是学， 如何是时习， 如何是时习便说体贴之后便把来一一躬

行， 自然书与身一， 圣贤言语句句不错， 不然只就今日看去读书是最

苦事了， 如何圣人反说时习而说， 凡读书能开辟， 只是信得过。”④
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在陆世仪看来， 能否将书本转化为读书主体的知识， 也存在一个

“实” 字， 即践行的问题， “一一躬行， 自然书与身一”。 这与其说是

从学理上说明理学与实际的关系， 毋宁说这是有针对性地批判明末

王学尚空谈的弊病。

另外， 为了说明 “实” 的重要性， 陆世仪对 “悟” 的含义作出

了解析。 自古以来的读书人都强调 “悟性” 的作用。 陆世仪认为对

“悟” 的境界存在着两种不同的理解： “儒之所悟者实， 禅之所悟者

虚， 所以悟者不同， ……象山诸公学术近禅只为矜这一个 ‘悟’

字。”① 陆世仪认为 “悟” 不是 “虚”， 不是凭空而发， 而是格物致

知， “儒之所悟者实”， 而不是禅家 “如梦初醒” “如醉方醒”， 心学

派 “近禅”， 因其以 “悟” 为虚， 似乎佛者闭目打坐与世隔绝， 就达

到了 “悟性” 的境界。 实际上， “悟性” 只能从 “实” 中迸发， 从

“格物” 与践行中迸发。 由此， 陆世仪将古与今之学者作对比说：

“古之学者为己， 故才学则知行并进； 今之学者为人， 故才学则知行

便分。”② “今之学者” 有其特指， 陆世仪虽未对周汝登 （海门）、 陶

望龄 （石篑）、 管志道 （东溟） 等王学末流指名道姓， 但对他们的谈

空说禅进行了无情抨击， 也就是说， 对他们胡诌的 “言心如空” “以

无言道” 作出了鞭辟入里的批判。

综观清初文化思想的发展， 它似乎被两种思潮所左右： 一种是基

于明王朝败亡的教训， 清初理学家展开了对晚明禅化了的王学总的

清算和批判； 另一种则是致力于曾在明中叶以后被边缘化的程朱理

学的复兴。 理学呈现出有破有立的演变趋势。 关于前者已如上述， 不

予赘论， 后者的表现也极为明显。 可以这样说， 宋以来理学家所注重

的诸多儒家学说理论论题， 不但未因时代的前进而被弱化， 相反却因
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作出新的阐发而被加强， 这一切也许是由于满族入主中原打断了中

国由中世纪向近代化转型的发展趋势 （后文详述）， 但无论怎样， 清

初理学重现出新的发展趋势， 掀起了一个所谓的发展高潮， 呈现出时

代的特点。

如果说陆世仪继张履祥后揭开了清王朝学术发展史上以 “实”

代 “空” 的一页， 那么继此之后的理学家陆陇其则对理学本体论进

行了修正。 同时， 对明亡的历史教训进行了总结， 除此之外， 崇朱子

为 “正学”， 对朱子之学作出新的阐发。 首先， 他对理学家的本体论

进行了修正， 并提出 “夫太极者万理之总名也”。 众所周知， 自宋以

来的理学家几乎一致以 “理” 为最高范畴， 认为 “理” 是宇宙的本

原， 世界的万物均由 “理” 所派生， 没有 “理” 就没有宇宙的一切。

但陆陇其却认为世界的本原不是 “理”， 而是 “太极”。 他认为

“理” 与 “太极” 相比， 后者决定前者， 用他的话说， “夫太极者万

理之总名也”， 太极包含和统摄所有的 “理”。 何谓 “太极”? 他说：

“以其至极而无以加则谓之太极， 名异而实同也。”① 也就是说， “太

极” 是无以添加的极限， 说到底 “理” 虽是宇宙本体， 但 “理” 被

太极所包含， “太极” 才是宇宙的终极本根。 也就是说， 宇宙中呈现

的物质与精神两大现象均源于 “太极”。 陆陇其说： “夫太极者万理

之总名也， 在天则为命， 在人则为性， 在天则为元亨利贞， 在人则为

仁义礼智， 以其有条而不紊， 则谓之理， 以其为人所共由则谓之

道。” 由此可见， 清代理学家复归程朱理学， 并不是简单地照搬和复

制， 而是随时空的演进作出了重大修正， 程朱理学由此打上了时代的

烙印， 显示了清代理学的特点和本色。

其次， 陆陇其虽生于明王朝， 但他打破了汉族知识分子固守的
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