
需要全本请访问 www.ertongbook.com



主编简介

许身健 博士。中国政法大学教授、法律硕士

学院院长。曾任法律职业伦理教研室兼实践教学

教研室主任，现任中国法学会法律文书学研究会副

会长兼秘书长、诊所法律教育专业委员会副主任、

模拟法庭专业委员会副主任、北京开发区法治建设

研究会会长、多家仲裁委仲裁员。研究领域：法律

职业伦理、诉讼法学、实践法学教育、司法制度及

法律文书学。主编：《法律职业伦理论丛》《实践

性法学教育论丛》。专著：《刑事程序现代性研究》

《电影中的律师职业伦理》；教材：《法律职业伦

理》《法律职业伦理案例教程》《法律实践教学手

册》《法律诊所》《律师职业伦理》；法律随笔集：

《法心如秤》《伟大的欺瞒》《零宽容的权利》；译

著：《法律诊所：理念、组织与方法》《律师职业伦

理及行业管理》《完善法学教育》《正义永不决

堤》。曾任韩国国立庆北大学招聘教授，应邀在美

国麦克乔治法学院、华盛顿法学院、葡萄牙里斯本

大学法学院、克罗地亚萨格勒布大学法学院及西

班牙庞培法布拉大学法学院担任访问教授，分别

在上述法学院用英语讲授有关课程。





声 明 1. 版权所有，侵权必究。

2. 如有缺页、倒装问题，由出版社负责退换。

图书在版编目（CIP）数据

法律职业伦理论丛. 第四卷/许身健主编.—北京：中国政法大学出版社，2020.11

ISBN 978-7-5620-9714-3

Ⅰ.①法… Ⅱ.①许… Ⅲ.①法律-伦理学-文集 Ⅳ.①D90-053

中国版本图书馆CIP数据核字（2020）第218238号

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

书 名 法律职业伦理论丛（第四卷）FALÜ ZHIYE LUNLI LUNCONG （DISIJUAN）

出 版 者 中国政法大学出版社

地 址

邮 箱

北京市海淀区西土城路 25 号

fadapress@163.com

网 址 http://www.cuplpress.com （网络实名：中国政法大学出版社）

电 话 010-58908435（第一编辑部） 58908334（邮购部）

承 印 保定市中画美凯印刷有限公司

开 本 720mm×960mm 1/16

印 张 22.75

字 数 438 千字

版 次 2020 年 11 月第 1 版

印 次

定 价

2020 年 11 月第 1 次印刷

79.00 元



《法律职业伦理论丛》 （第四卷） 与读者见面了， 该卷的出版与 2009 年举办

的中国伦理学大会息息相关， 本卷的许多作者、 译者均出席了些次大会。 2019
年 12月 7日， 由中国伦理学会主办的中国伦理学大会法律职业伦理论坛在湖南

长沙成功召开。 法律职业伦理论坛是由北京师范大学法学院、 中国人民大学伦理

学与道德建设研究中心和北京市京都律师事务所承办， 中国人民大学律师业务研

究所、 北京师范大学刑事法律科学研究院、 中南大学法学院、 湖南大学法学院、
浙江六善律师事务所和中国法学创新网协办的。 来自全国各地高校、 公检法司以

及律师界约 100位嘉宾参与了此次活动。 本次论坛意义非凡， 它不仅是法学界与

伦理学界的一次交流、 协作的盛会， 也是理论界与实务界畅谈职业伦理的前沿之

作。 从论坛的参与者来看， 既包含了法律职业伦理的代表人物， 也有曹刚等法伦

理学的领军人物， 还有田文昌等法律实务界的泰斗， 可谓法学界、 伦理学界、 法

律实务界的一次高峰盛会。 这是在这个领域史无前例的创举。 从人员分布来看，
既包括了中国政法大学这样的传统法律职业伦理重地， 也包含了中南大学、 湖南

大学等汇聚各种职业英才的法律职业伦理重镇， 可谓南北辉映， 使法律职业伦理

这个领域的优秀人才齐聚一堂。
本次论坛意义非凡， 它不仅是法学界与伦理学界的一次交流、 协作的盛会，

也是理论界与实务界畅谈职业伦理的前沿之作。 在具体的论坛设计上， 除了主旨

发言之外， 按照每个人发言的主题， 可以划分为五大板块： 法律职业伦理、 律师

职业伦理、 法官职业伦理、 法律职业伦理课程教学和法律伦理。
在法律职业伦理总的方面， 中华全国律协刑事业务委员会主任田文昌致辞：

法律界目前出现的一些问题的原因就是因为律师、 法官的伦理观没有得到解决，
或者说最基本的律师的职责定位、 法官的职责定位都没有得到解决。 伦理问题不

解决， 我们将走入死穴， 很难向前发展。
中国政法大学法学院王进喜教授认为， 法律职业伦理的重要性有三： 一是法

律职业伦理是法律职业人员自身利益的需要。 只有这门课程是为法律人自己学
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的， 而别的课程是为别人学的。 这门课程告诉你的行为界限以及违反了这些规则

可能造成的结果， 所以自己是这门课程的直接受益者。 二是法律职业行为规则具

有保护法律工作者的作用。 规范科学的执业行为规则是法律保护执业的一道屏

障。 一切纪律处分、 停职、 撤职都应当按照已有的行为标准来进行。 三是法律职

业伦理是法律职业共同体建设的一个重要前提条件。 从律师当中选出法官、 检察

官的重要前提之一， 就是律师要具有高尚的道德品质。
云南财经大学法伦理教研室主任杨茜茜提出， 法律职业伦理是一种理性构

建， 是一种制度性诉求。 在全球化视域之下， 法律职业的个体乃至法律职业共同

体的本质不再是过去式， 而是如何有效回应新时代的道德要求。
曹刚教授点评， 法律伦理研究的范围要远远大于法律职业伦理。 在谈到法律

职业共同体时， 不能只是讲规范， 规则在约束我们时， 是那个抽象的价值共识或

者共同的价值观在约束我们。 当然， 道德是脆弱的， 是需要被保护的， 我们有必

要将法律职业道德制度化、 法律化， 从而具备一个最低遵循的行为准则。
中国政法大学法律硕士学院院长许身健教授点评， 不能把伦理仅仅看成行为

规范， 若要使之行之有效， 必须要得到信仰， 这是为什么它被命名为职业伦理而

非行为准则。 我们应该倡导成为三观正的良善法律人。 我们不应当简单地沉浸在

研讨中， 重要的是应成立专业委员会， 搭健平台、 创办刊物、 提升教材。
北京工商大学法学院谢安平教授点评， 法律职业伦理不同类型的执业者有不

同的假设定位。 不同角色的法律执业者应当相互尊重、 理性交流， 禁止通过司法

报复手段对待不同法律执业者。 我们每个法律执业人要尊重社会公德， 坚守法律

底线。
在律师职业伦理方面， 浙江六善律师事务所主任潘克本认为， 现在的刑事律

师职业伦理现状依旧堪忧： 办理法援案件质量没有保障； 代理重大刑事案件与律

师执业技能不匹配； 高收费与高水平服务有落差； 法律共同体建设难推进； 辩护

权受阻碍； 值班律师成摆设； 认罪认罚充满困惑。
北京市律师协会惩戒委员会委员梁雅丽律师认为， 刑辩律师不仅维护委托人

的权利， 也维护公民的基本权利。 刑辩律师与当事人之间的信赖关系是刑辩制度

的根基。 律师还应积极履行维护社会公共利益的责任。
湖南天地人律师事务所副主任张南宁认为， 律师在收集、 运用刑事证据时应

注重人文关怀、 以人为本、 平等武装、 机会均等等。 除此以外， 收集时应考虑是

否及时、 客观、 全面、 文明， 利用时应综合判断、 务实求真。
中国政法大学证据科学研究院教授吴洪淇对全国 31 个省级地区的律师执业

伦理作了整体调研。 主要的问题包括虚假宣传、 虚假承诺、 律师和法官不正当利

益往来等问题。
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中国社会科学院大学法学院副教授门金玲指出， 基于律师的使命而衍生的刑

辩律师的任务是维护犯罪嫌疑人、 被告人的主体地位； 帮助实现被告人防御权；
防止冤假错案。 辩护人的任何选择和做法， 都要兼顾到以维系信赖关系为基点的

尽职辩护与实现社会正义之公法义务。
上海大学法学院教授兰跃军认为， 辩护律师的执业责任包括纪律责任、 行政

责任、 民事责任和刑事责任。 应当增加辩护律师的程序法律责任， 包括借鉴美国

的无效辩护制度， 还有取消辩护人资格制度， 来完善中国的辩护律师的程序法律

责任。
北京师范大学刑事法律科学研究院副教授苏明月详细讲解了 《美国律师协会

职业行为示范规则》 中的第 1. 6条， 关于律师保守执业秘密的原则与例外。 刑事

辩护律师保守执业秘密与社会伦理之间的冲突有时表现明显。
吉林大学法学院副教授刘雪斌提出， 我国应该逐步建立以当事人自主为主导

并体现父爱主义模式、 伙伴参与模式、 赋权模式合理要素的律师与当事人关系。
强调当事人自主的同时， 尊重当事人基于知情同意的深入参与， 适当帮助当事人

增强自己解决法律纠纷的能力， 并赋予律师在必要情况下控制当事人的有限

权力。
北京师范大学刑事法律科学研究院副教授廖明提出， 律师行业的集体自律性

规范是一种软法， 相对宽缓， 对于擅于规避法律制裁的律师更为奏效。 这种软法

必须有一定的刚性， 是具有一定硬度的软法， 否则就是不发光的灯、 不燃烧

的火。
北京市京都律师事务所刑事业务部主管王九川认为， 对于律师而言， 就是坚

持遵从原则、 保密原则、 廉洁原则和勤勉原则。 养成好的职业伦理习惯一方面靠

人的内心， 一方面靠外部的压力； 一方面靠教育， 一方面靠管理。 除了单位和行

业监督之外， 社会监督、 舆论监督以及客户自身的监督也非常重要。
在法官职业伦理方面， 北京商顺律师事务所主任王世柱认为， 现代司法制度

以审判为中心， 法官职业伦理具有重要价值。 应当进一步规范、 限制法官的业外

活动， 及时调整法官职业伦理的内容， 使法官的形象等符合社会公众的期待。
北京市京都律师事务所高级合伙人金杰认为， 当前我国的法律职业伦理突出

的问题是司法伦理的失守。 司法人员掌握着一定的司法权， 如果良心失守， 就会

不顾法律， 为所欲为， 行为失控。 司法人员必须将法律职业伦理作为终身的必修

课， 防止良心失守。
在法律职业伦理教学方面， 湖南大学法学院副教授郭哲提出， 69 所卓越法

律人才教育培养基地中， 有法律职业伦理教学的共 32 所。 其中， 有的将法律职

业伦理称为法律行为规则， 有的称为律师制度与律师实务， 有的叫法律伦理学，
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有的叫法律职业伦理， 有的叫司法伦理。 当前的法考中法律职业伦理的分数偏

低， 导致学生忽视了这门课程的重要性。 对此， 可以通过诊所教育、 实地调研等

来提升学生的法律职业伦理素养。 法律职业伦理应当是终身教育的课程。
华中师范大学法学院教授石先钰认为， 从 2018 年开始法律职业伦理成为必

修课程， 学科发展非常不易。 基于学科的发展， 建议使用法律职业伦理学这一概

念。 应大幅度提高 “法律职业伦理” 在国家统一法律职业资格考试中的分值

比重。
南开大学法学院副教授刘萍讲述课堂上就 “校航炸弹客” 中律师职业伦理

问题展开的讨论。 在每一种诉讼策略下分别面临何种职业伦理挑战？ 这种开放式

的问题设计有助于法律职业伦理的教学。
中央司法警官学院法学院副院长赵亮提出， 应扩大法律职业伦理教材中的法

律职业范围。 建议在未来教材编写或者课程讲授中， 增加从事行政处罚、 行政复

议、 行政裁决的公务员， 尤其是警察职业伦理的内容。 消极案例能够起到警示教

育效果， 积极案例能够起到榜样引领作用。 法律职业伦理课程设置， 可以安排在

较早的学期， 避免放在大四上学期而成为可有可无的课程。
在法律伦理方面， 河北经贸大学法学院教授赵一强提出， 公法法律关系中的

“命令与服从”、 私法法律关系中的 “平等与协商”、 公私兼顾法律关系中的 “合
作与共享” 相互结合， 共同构成了法律关系伦理精神的结构生态。 法律人一是要

有正义感， 二是要有规则意识， 三是要有法律知识。
北京第二外国语学院研究生院陈伟功主任认为， 在法律推理中， 直觉先于理

性思维。 直觉感受到的价值以及价值秩序构成了法律推理的前设和基础， 理性思

维的功能则在于对这些前设进行证实或证伪。
中国政法大学国际法学院博士李政提出， 法律与医学有着深刻的交互关系，

医学技术的进步往往会引发法律观念的革新， 而法律制度的发展也会推动医疗技

术的应用。 基于这种交互引申， 可以探寻法律与医学交互对照的理论意义及其之

间开展对话的现实必要性。
这些观点不但对法律职业伦理的论坛以及今后专业委员会的建立和发展指明

了一个方向， 还为今后法律职业伦理学科的建设发展、 教学研究以及实务探讨提

供了多个建议， 成果斐然。
结合本次论文会议发言、 投稿以及后续的若干反馈和增补， 我和本书的副主

编， 也是本次论坛的召集人———北京师范大学刑事法律科学研究院的印波副教授

共同决定将这些成果结集出版。 其中， 书中还包含了我和中国政法大学尹超副教

授的若干译文。 按照文章的主题， 我们将本书划分为五大板块： 司法职业伦理、
律师职业伦理、 法律职业伦理教育与学科建设、 法律伦理的基本范畴和法律伦理
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译丛。
全书涵盖了法律职业伦理的主要方面， 而且还在法学与伦理学的交叉领域作

了一些突破， 选题紧扣习总书记提出的 “立德树人、 德法兼修” 的要求， 是一

本极具理论性与应用性的评论性论文集。 本书不仅有理论性的文章、 观点性的时

评， 还有教学性的探讨以及新时代如何践行职业伦理的构思。 本书可能是国内第

一本法学、 伦理学与法律实务界深度交流的论文集， 体现了学科的融合与互动。
本卷论丛是中国政法大学 “新兴学科项目” 的相关成果， 感谢中国政法大

学出版社阚明旗副社长及责任编辑高露女士为论丛出版所付出的努力。

许身健

2020年 2月 28日
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神之慧眼与沉重肉身

——— 《儿童法案》 折射的法官伦理
许身健*

一、 亚当的幻灭

春节前， 我在航班上看了电影 《儿童法案》 （The
　

Children
　

Act）， 电影给我留

下了深刻印象， 我为电影所涉及的法官面对生命和信仰时的两难抉择而感动。 这

部电影 2017年于多伦多国际电影节首映。 由李察·艾尔执导， 伊恩·麦克伊旺

编写剧本， 改编自他本人 2014 年出版的同名小说。 埃玛·汤普森、 史丹利·图

奇和菲恩·怀特海德主演。 电影中， 伦敦高等法院法官菲欧娜与大学教授丈夫杰

克结婚多年， 日益繁重的审判工作让夫妻两人关系疏离， 杰克觉得自己与妻子虽

然仍有感情， 但两个人近一年无夫妻生活， 甚至两人连接吻都没有， 这让他有了

外遇的想法。 菲欧娜经常审理的是媒体关注的疑难案件， 影片以连体婴是否应该

做分离手术这一案件做引子， 菲欧娜面临着艰难选择： 连体婴如果不进行分离手

术， 两个孩子都会死亡， 然而， 进行分离手术后， 其中一个会因为缺少心脏而死

亡， 只有一个婴儿有活下去的机会。 做手术的医生是在谋杀吗？ 对父母来说， 他

们要面对的是失去一个， 或是两个都失去。 最终， 菲欧娜判决医生做分离手术。
之后， 她再次面临难题： 信仰耶和华见证会的夫妇， 其子亚当 17 岁， 罹患白血

病， 需要立刻为孩子输血， 但这一家人因宗教原因， 拒绝接受输血。 医院向法院

申请强制输血令以救治少年。 法官需要根据 《儿童法案》 判定哪个决定符合孩

子的最大利益， 是通过输血让他活下来？ 还是尊重他的宗教信仰让他坦然受死？
法官决定去医院见一下孩子， 她发现这个男孩单纯而又聪慧， 丰盛的生命刚刚打

开序章， 在病床边， 法官与少年谈论着文学与音乐， 一起哼唱根据叶芝诗歌谱写
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的歌曲， 两人可谓心有灵犀。 离开医院后， 法官签发了同意医生输血的令状， 不

出所料， 男孩很快就恢复了健康。 劫后余生的男孩目睹父母因他死而复生喜极而

泣的场面， 顿时大彻大悟， 原来他们内心并不希望失去他， 虽然口中对信仰信誓

旦旦， 但实际上期盼着假借法官之手挽救儿子。 一时间男孩感到原来的信仰灰飞

烟灭了， 这就为之后的悲剧埋下了伏笔。 男孩将法官视为新的感情寄托， 法官成

了他填补心灵空虚的救命稻草。 他不停地给法官写信， 跟踪她。 法官对男孩的步

步紧逼感到无所适从， 出于年龄以及身份的原因， 显然她是无法接受男孩的不伦

之恋。 然而， 法官正值与自己丈夫感情紧张， 对配偶充满失望之际， 内心复杂的

情感让她在处理与男孩的关系时缺乏果断， 在纠缠当中， 男孩匆匆吻了她， 这个

突如其来的亲吻惊醒了法官， 她推开了男孩， 这让男孩觉得自己被遗弃， 从此万

念俱灰， 几个月后， 男孩已满 18 岁， 很不幸， 白血病复发， 他的选择是： 拒绝

输血、 拒绝治疗。 最终， 男孩被白血病夺去了生命。

二、 生命和信仰的两难

许多人会基于宗教、 禁忌、 戒律、 价值观或者医疗等原因拒绝输血。 这其中

又分为两类： 一类人即便生命遭遇危险， 也绝对拒绝一切形式的输血 （绝对无输

血派）； 而另一类人仅在生命遭遇危险或者健康出现重大影响时容许输血 （相对

无输血派）。 基督教教派 “耶和华见证人” 就以圣经中出现的 “请避开血” 的表

述为由， 采取了绝对无输血的教义。 经过一百多年的发展， 这个教派已经遍布世

界， 大约有两百多万信徒， 其中 1 / 4在美国。 20世纪四五十年代， 耶和华见证会

家庭的孩子， 在学校里升国旗的时候， 拒绝向国旗敬礼， 认为向国旗敬礼是偶像

崇拜。 学校欲给予他们停学的惩罚， 他们却坚持自己的信仰。 这一冲突闹上法

庭， 直到联邦最高法院作出最终裁定， 耶和华见证会信徒的宗教信仰必须得到尊

重， 强迫他们的孩子向国旗敬礼是违宪的。 而耶和华见证会信徒拒绝输血的宗教

信仰与生命价值进行权衡， 孰轻孰重， 这是个让法官难以抉择的问题。 这里以著

名案例做一说明： 耶和华见证人信徒拒绝输血案。
　

1994年， 在康尼迪格州某医院， 乃莉·维加产后残留在子宫内的胎盘组织

引发大出血。 医生判断， 如果不输血， 产妇将失血过多而死亡。 乃莉和她丈夫都

拒绝输血， 因为他们信仰耶和华见证会， 认为信徒不能输血。 产妇在继续出血，
生命机会在失去。 医生必须马上作出决定， 拖延就是一条人命。 医生却仍在犹

豫， 乃莉和她丈夫不是不知道后果， 他们是明白自己要付出生命的代价后作出拒

绝输血的决定的， 这个决定出于他们的宗教信仰。 作为一个医生， 治病救人， 但

是不能违背病人出于信仰而作出的决定。 可是， 如果再不输血， 就要眼睁睁地看

着病人在自己面前死去。 护士们无声地注视着医生， 等待着决定， 输血还是不输
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血。 气氛紧张到了极点。 医生脑子里响起当年从医学院毕业的时候， 即将成为医

生的医科生按传统宣誓， 即 “希波克拉底誓言”： 作为一个医生， 要尽其所能为

患者谋利益。 此刻， 什么是乃莉·维加的最高利益， 是她的生命还是她的宗教？
什么决定更符合病人的真正利益， 是病人家庭的信仰还是医生的判断？ 时间分分

秒秒地在过去， 面对这样的难题， 医生却难以决定。 他做了此时此刻世界上只有

美国医生才会做的事情： 冲向法院， 要求法官发出输血的命令。 这时候是深夜二

点钟。 半夜二点要找到一个法官并不容易。 也许是因为人命关天， 也许是病人的

状况根本不允许再犹豫拖延， 法官深夜作出了紧急裁决， 允许医生可以在未经病

人同意的情况下输血。 输血后， 乃莉的生命得救了。 可是， 对乃莉来说， 血管里

流着别人的血， 这就违背了她的信仰。 如果照此办理， 往后其他教友的信仰就无

法保证。 她向法院控告医院侵犯了她的宗教自由权利， 要求推翻法官的紧急裁

决， 禁止医生在未经病人同意的情况下， 违背病人的宗教信仰给病人输血。 医院

方提出， 这一指控已经过时。 医生是得到法官令状才输血的， 现在病人已经康复

出院， 不再存在侵权伤害。 法院同意医院意见， 不予受理。 乃莉·维加向州最高

法院提出救济。 1996年 4月 9日， 康尼迪格州最高法院作出一致裁决， 裁定医院

违反了个人之身体有权自主决定的法律传统， 侵犯了乃莉宗教信仰的宪法权利。
大法官指出， 不管医院拯救人命的情况是多么紧急， 不管医生救死扶伤的职业伦

理多么崇高， 这些都不能压倒乃莉保持身体和精神完整性的权利。 只要她充分了

解事情的后果， 并且有能力作出决定， 那就有权根据自己的信仰作出决定。 州最

高法院认为， 同样的情况以后还会发生， 所以医院需要法律上的行动指南， 怎样

处理病人不愿输血的情况。 医院方面的发言人在州最高法院裁决后说， 医院和医

生认为， 他们是根据病人的最好利益而采取措施的。 正因为这是一个棘手的问

题， 所以才要求法官下令， 以得到法律上的指导。 有些人不同意康尼迪格州最高

法院的这一裁决， 他们提出这样的问题： 乃莉的宗教信仰固然必须得到尊重， 但

是医生出于 “希波克拉底誓言” 的救死扶伤的信念也应该得到尊重， 那么， 生

命和信仰， 到底什么更重要？ 医生职业伦理要求他们， 无论如何不能见死不救。
眼睁睁地看着病人死去， 明明可以救活而不救， 这不就违背了医生的誓言吗？ 病

人来到医院， 却又不让医生输血， 强迫医生看着病人死去而无所作为， 自己的信

仰固然得到了尊重， 但这不就是强迫医生违背医生的誓言了吗？ 对于州最高法院

来说， 这里不仅有生命和信仰孰轻孰重的问题， 也许这个问题是永远无法回答

的。 对于法律来说， 法律必须回答的是， 谁来作出这个判断， 谁有权作出这个判

断。 在这个特定案例中， 生命和信仰都是属于乃莉的， 生命和信仰的轻重， 只有

乃莉有权决定， 别人不能用自己的价值标准强迫乃莉接受。 如果生命和信仰两者

只能取其一， 那么， 只有她自己来决定要生命还是要信仰。 如果允许别人强迫她
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接受他人的判断， 那么， 宗教信仰的自由就岌岌可危。
在其他国家也发生过多起引起社会震动的耶和华见证人信徒拒绝输血案。 例

如， 在日本发生过多起耶和华见证人的信徒或其子女因拒绝输血而导致死亡的案

件， 这已经成了受人关注的社会问题之一。 有位耶和华见证人信徒因宗教原因而

拒绝在手术中进行输血， 并对单方面决定在手术中进行输血的医生和医院提起诉

讼的案件。 该案最终由最高裁判所作出终审判决， 是关于拒绝输血以及病人自我

决定权的著名判例。 本案判决后， 日本的医疗机构对于因宗教原因而产生的输血

问题也格外重视， 并制定了相应的政策规程供医院执行。
　

三、 神的慧眼与沉重的肉身

法官是正义的化身， 是法律的化身。 由于法官查明案件事实， 适用法律， 定

分止争， 在西方司法传统， 因法官的职责是类似神的工作， 因此， 将法官视为

“肉身的神”， 把法官视为触摸上帝袍服的人。 例如， 将断案如神的所罗门王视

为智慧的象征。 所罗门王求神： “赐我智慧， 可以判断你的民， 能辨别是非。 不

然， 谁能判断这众多的民呢？” 神对他说： “因为你祈求智慧， 而不为自己求寿、
求富， 也不求灭绝你仇敌的性命， 而是祈求能洞察正义的智慧， 我将赐予你你所

祈求的东西。” 当民众怀疑法官的时候， 就意味着司法的危机， 这与法官在当代

法治社会中的特殊身份密切相关。 法社会学大师艾里希曾言： “法官的人格， 是

正义的最终保障。” 这说明， 实现正义依仗的是人们真心仰慕的法官。 人们把司

法视为社会正义的最后一道防线， 正因为法官职业的特殊性， 使得社会公众对法

官职业伦理的要求极高， 远远超出普通标准。 西方有哲人曾说， 如果社会上追求

完人的话， 法官就应该是完人。
世界上几乎所有的宗教都对生命和死亡作出自己的解释。 耶和华见证会的解

释也很独特。 他们相信有 “世界末日”。 对于他们来说， 有时候， 死亡只不过是

一次超脱， 信徒可以再生。 他们相信只有合格的信徒才能躲过末日之灾， 得到拯

救， 最后生活在永恒的乐园里。 所以， 死亡并不可怕， 做一个合格的信徒却是最

要紧的。 美国医院在病人入院时都要认真了解病人的宗教信仰。
　

到医院接受手术

之前， 护士会问病人有什么宗教信仰。 真的面临人命关天的时刻， 耶和华见证会

信徒拒绝输血的宗教信念到底是不是重于挽救他们的生命， 这个问题仍然折磨着

必须作出决定的医生。 这不仅是个伦理问题， 也是一个法律问题。 在这样的情况

下， 这个两难抉择问题还常常被推到法官面前。
如果把这个棘手的案件视为难度极高的试卷， 菲欧娜法官的判决可谓满分的

答卷。 她没有单纯依靠法庭庭审而下判， 而是亲自去医院探望亚当， 以了解男孩

的真实想法。 她的智慧在于她认识到判决应当以尊重人的信仰为基础。 菲奥娜将
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