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书书书

校 点 说 明

　　《春秋左传集解》三十卷，原名《春秋经传集解》，是晋杜预对《春
秋左传》所作的集大成之作。

“春秋”本来是中国古代纪事史书的通称，各国都有自己的《春
秋》，因为现在流传下来的只有鲁国的《春秋》，所以《春秋》也就顺理

成章地成了鲁《春秋》的专用名词。《春秋》的作者，一向认为是孔子，
说是哀公十四年（前４８１），西狩获麟，孔子有感于自己的道义不行于

天下，所以取鲁史所修《春秋》进行加工编撰，想要让人们从中得到扬

善弃恶的教训。全书纪事从隐公元年（前７２２）至哀公十六年（前

４７９），计２４４年，后人因此称这一时期为“春秋时代”。书虽用的是鲁

国纪元，却兼记各国事，所以它不仅是中国现存的第一部编年史，也
是现存的第一部中国通史。

孔子作《春秋》的缘始，较早也是较权威、系统的阐述见于《汉
书·艺文志》：

古之王者，世有史官，君举必书，所以慎言行、昭法式

也。左史记言，右史记事。事为《春秋》，言为《尚书》。帝王

靡不同之。周室既微，载籍残缺，仲尼思存前圣之业，乃称

曰：“夏礼吾能言之，杞不足征也。殷礼吾能言之，宋不足征

也。文献不足故也，足则吾能征之矣。”以鲁周公之国，礼文

备物，史官有法，故与左丘明观其史记，据行事，仍人道，因
兴以立功，就败以成罚，假日月以定历数，藉朝聘以正礼乐，
有所褒讳贬损，不可书见，口授弟子……

由此论述可见，孔子仅据鲁史作《春秋》是出于不得已，也因此可以推



论《春秋》记事前简后繁也多少与文献足不足有关。
《春秋》记事的目的，据后人阐发，主要是劝惩。一是劝恶扬善，

即提倡道义，从成败中引发教训。《左传》成公十四年（前５７７）引君

子的话说：“《春秋》之称，微而显，志而晦，婉而成章，尽而不污，惩恶

而劝善。”意思是说，《春秋》言辞不多而意义显明，叙事真实而意义深

远，用语委婉而顺理成章，尽其事实而无所歪曲，警戒邪恶而奖励善

良。孟子说：“世衰道微，邪说暴行有作，臣弑其君者有之，子弑其父

者有之。孔子惧，作《春秋》。《春秋》，天子之事也，是故孔子曰：‘知
我者其惟《春秋》乎！罪我者其惟《春秋》乎！’”（《孟子·滕文公下》）
可见，《春秋》之作，是孔子用以定名分，制法度，以息邪说，以禁暴行

的。其二是提倡尊王攘夷，提倡王霸、王道，强调以社会等级次序为

核心的“礼”。如《春秋》对中原国家与所谓夷狄之国（如楚、秦）的称

呼就截然不同，凡书公、侯，书字、名，几乎都指中原国家；凡书国、氏、
人等，都是夷狄。中原国家有善事，便及时记录，唯恐不得闻于后世

（如书齐桓召陵之盟，晋文城濮之战），有过则往往予以开脱（如齐桓

灭项，则书“师灭项”；晋文召周天子，则曰“王狩”）。反之，楚、秦有善

事则轻描淡写（如楚入蔡、伐郑以“州”称，来聘问则称“荆人”），有恶

则不屑一录（如商人杀其君，止书“楚子卒”）。这些，都与孔子其他著

作中所宣扬的儒家思想是一致的，所以《春秋》一直被奉为儒家的重

要经典，历代治《春秋》的思想家、学者辈出。
然而，《春秋》本身的文字十分简练，一件轰轰烈烈的大事，书中

通常只有一句话，使人读后不得要领，犹如一篇文章只有标题没有具

体内容。《史记·孔子世家》又说孔子“为《春秋》，笔则笔，削则削”。
笔就是记录下来，削就是删除不写。这笔削之间，都被认为有大道理

存在，名为“春秋笔法”，存在“一字褒贬”，有“微言大义”。所以就出

现了专门解《春秋》的人，他们解《春秋》的专著就是“经传”。《史记·
十二诸侯年表序》云：“孔子明王道，干七十余君，莫能用，故西观周

室，论史记旧闻，兴于鲁而次《春秋》，上记隐，下至哀之获麟，约其辞

文，去其烦重，以制义法，王道备，人事浃。七十子之徒口受其传指，
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为有所刺讥褒讳挹损之文辞不可以书见也。鲁君子左丘明惧弟子人

人异端，各安其意，失其真，故因孔子史记具论其语，成《左氏春秋》。”
《汉书·艺文志》说，孔子将对《春秋》的褒贬口授弟子，“弟子退而异

言，丘明恐弟子各安其意，以失其真，故论本事而作传，明夫子不以空

言说经也”。均以左丘明为孔子同时人，最早作经传。《汉书》又说：
“及末世口说流行，故有公羊、穀梁、邹、夹之传，四家之中，公羊、穀梁

立于学官，邹氏无师，夹氏未有书。”以《春秋》为“五经”之一，始于汉

武帝时。武帝建元五年（前１３６）设五经博士，治《易》、《尚书》、《诗》、
《礼》、《春秋》，后以《春秋》与《左传》合为一经。唐又合《周礼》、《仪
礼》、《公羊》、《穀梁》为“九经”，至唐开成时，加《孝经》、《论语》、《尔
雅》称“十二经”，宋再加《孟子》称“十三经”。由此可见，历代统治者

对《春秋》经、传的重视程度。
左氏、公羊、穀梁三家所传，侧重点不同，观点也不完全一致，所

以古人认为，对《春秋》，信者传信，疑者传疑，因此在经与传之间、传
与传之间，都没有刻意求一。宋代大理学家朱熹说：“《左氏》是史学，
《公》、《穀》是经学。史学者记得事却详，于道理上便差；经学者于义

理上有功，然记事多误。”（《朱子语类》卷八三）宋胡安国说：“学经以

传为案，则当阅《左氏》；玩辞以义为主，则当习《公》、《穀》。”宋叶梦得

《春秋传序》也说：“《左氏》传事不传义，是以详于史而事未必实，以不

知经也；《公羊》、《穀梁》传义不传事，是以详于经而义未必当，以不知

史也。”这些话，都较准确地概括了三传各自的特点。
《左传》的作者，刘向、刘歆、桓谭、班固等汉代史学家、经学家都

认为是左丘明。左丘明，有人说是鲁君子，也有人说是鲁国的史官。
《左传》的成书年代，也一向众说纷纭。到了宋代，经学家开始怀疑

《左传》不出于左丘明之手，有人认为是战国初年魏国史官所作；又有

人提出递相增补的看法，认为其中吴起加入的最多。又因为《左传》
常有无经之传及经传相异的地方，所以被人认为“自是一家书，不主

为经发”（《晋书·王接传》）。不过许多人不同意这一观点，认为“《左
氏传》于经，犹衣之表里，相待而成。经而无传，使圣人闭门思之，十
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年不能知也”（桓谭《新论》）。
《左传》记事起于隐公元年（前７２２），止于哀公二十七年（前

４６８），有无经之传十一年。它详细地记载了这一时期各国的重大事

件与重要人物的生平行迹。它善于把复杂的事写得有条不紊，剪裁

得当，又善于以优美流畅的笔墨叙事写人，所以杜预《春秋左传序》说
“其文缓，其旨远”，赞赏它的委婉与含蓄。由于《左传》具备了这些特

点与长处，所以，在今天来看，它不仅是部经书，还是一部史书，更是

一部杰出的文学作品。
作为经书，《左传》与《公羊》、《穀梁》专主解经不同。首先，它往

往依附于事实，通过对事、对人的评论，迎合《春秋》大义，进行辨析、
论述；通过书中人物之口及“君子曰”等形式，宣扬儒家道统。其次，
它通过大量史实，从叙事的角度表明自己的立场、宗旨，达到与经密

切配合的目的。全书最为突出的是对“礼”与“义”的宣传。礼是儒家

维护社会秩序、维护道统的准则，而“义”是“礼”的内涵，所以全书不

断地强调它们的作用。如晋文公想称霸天下，子犯就以“民未知义，
未安其居”，“民未知礼，未生其共”（僖公二十七年）的道理来开导他

利民崇礼，终于一举成功。在全书中，反复出现“礼，国之干也”（僖公

十一年）、“礼，身之干也”（成公十三年）一类话；又不断用“礼也”二字

来赞赏某事合乎礼，用“非礼也”三字来批评某事不合乎礼。同样，左
氏认为“礼以行义，信以守礼”（僖公二十八年），所以书中总是将“义”
放在重要位置，说“君子动则思礼，行则思义，不为利回，不为义疚”
（昭公三十一年）。通过这样的宣传，劝人为善，惩治诛挞恶人，达到

使人明白“善不可失，恶不可长”的目的。这些，不仅与《春秋》精神一

致，也进一步阐发了儒家学说的要义。
虽说现存最早的历史书是《春秋》，但真正具有史传特点的作品

则为《左传》，《春秋》只是骨架，《左传》才有血肉，有内容。而这种以

史兼经的形式，对后世史书的写作影响深远，所以明王守仁有“五经

亦只是史，史以明善恶、示训戒”（《传习录》卷上）的话。《左传》记事，
有人统计过，盟会一百零九次，会见九十七次，“侵六十、伐二百十有

·４· 春秋左传集解



三、战二十三、围四十、入二十七……”，可见头绪纷杂，事件繁多。而

作者写来，条分缕析，前后呼应，或简捷明快，或生动细致，这些都已

成为后世史家的圭臬。今天读《左传》，不仅要从中了解史实，更重要

的是要学会通过这些史实，找出借鉴，即总结历史的经验为今天所

用。如读越王勾践复国的史实，就应该借鉴勾践善于忍辱、卧薪尝

胆、与民同苦的精神。读五霸崛起，就应充分注意他们的用人唯贤的

做法，从齐桓公任用管仲，晋文公重用从亡诸臣，秦穆公信任蹇叔、百
里奚等，牢记“得士者昌，失士者亡”这一道理。通过子产不毁乡校，
领会“防言如同防川”的治国方法；通过郑子皮对子产的态度，认识到

善于举荐人才、使用人才的重要性。像这样的例子还可以随手举出

许多，都是在阅读时应该反复品味、举一反三的。
《左传》在散文上的成就，一向受到推崇，尤其是它长于描绘战

争，善于铺叙辞令，更令人赞不绝口。前者可举城濮之战与殽之战为

代表。城濮之战是晋、楚间第一次大战，也是《左传》重点记载的一次

战争。文章详细描述了战争的起因、开始与经过。在具体描写战争

时，又分两层来叙述：先写临战前楚成王不想打，而子玉坚持要打，内
部不统一，已失去取胜先机；而晋国则君臣同心，一方面通过外交手

段孤立楚国，一方面利用敌人的弱点，从气势上压倒敌人。在交战

时，晋国避强击弱，先剪除楚军右翼，再用假装退兵之计，击败楚军左

翼，逼使子玉收兵。文章最后又交代了晋兵获胜后的举动，为晋文公

称霸作铺垫。全文条理清晰，委婉曲折，摇曳多姿，成为后世史书及

传记类文章的典范。殽之战，作者又别出心裁，另具一格。文章写的

是秦、晋在争夺霸权过程中的一场关键战役，但具体写战斗的只有一

句话，全篇则着重于围绕战前战后作盘旋。在结构上可以分为四个

部分，却一脉贯联。第一部分写战争起因及蹇叔哭师，说明秦军远距

离偷袭，违反战争规律，预示秦军必败；第二部分写王孙满观秦师及

弦高犒师，秦兵偷袭不成，说明秦国骄兵必败，与蹇叔的分析相呼应；
第三部分写秦、晋交战；第四部分是余波，写文嬴释帅与秦穆公引咎

自责。整文虽是记事，却处处突出人物，以人物的语言来表现性格神
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态，其中蹇叔与先轸的形象尤为生动，呼之欲出。
《左传》中记叙论辩辞令的名篇很多，这些言论，或抓住大国、霸

主喜欢标榜自己，以仁义道德为幌子的特点，做好圈套让人钻；或引

类设譬，不露声色地向君主劝讽，往往言词精炼，说服力很强。如著

名的屈完回答齐桓公的一段话，切中齐桓公小题大做、色厉内荏的特

点，理直气壮地进行反驳。前后两番对答，针锋相对，辞气凛然，终于

迫使齐桓公匆匆讲和收兵。又如烛之武退秦师的一篇说辞，抓住灭

郑对秦无利作为论辩的核心，指出亡郑的结果是“陪邻”，“邻之厚，君
之薄也”，在主动表示与秦和好的前提下离间秦、晋两国关系，最终使

秦穆公退兵。像这样精彩隽永的篇节，还可举出不少，尝鼎一脔，可
知全味了。

《春秋》因为它的微言大意，后人理解各有所重，异同互见，鲜有

定论，说经而有门户，就从《春秋》三传始；又由于各门户之间难以取

代与统一，这些门户也就一直并存着，只是各自在不同的时期影响不

同。大致来说，在中唐以前以左氏胜啖助，北宋则尚公羊、穀梁，孙
复、刘敞等经学家虽然提倡“弃传以经”，但只是弃《左传》所列史实与

《公羊》、《穀梁》所提月日例，主旨还是以《公》、《穀》为中心。但平心

而论，删除了事迹，便无从判断是非，对经文的理解，也就成了猜谜一

样。独南宋胡安国作《春秋传》，“事按《左氏》，义采《公》、《穀》之精，
大纲本孟子，而微旨多以程氏之说为证”（《直斋书录解题》卷三），列
在学官，受到当时及后世大多数学者的认同。

汉代研究《左传》的学者很多，但孔奇、孔嘉之说，久佚不传；贾
逵、服虔之说，亦仅偶见他书。今世所传，最古也最有影响的是晋杜

预的《集解》。
杜预（２２２—２８４），京兆杜陵人，字元凯。仕魏，官尚书郎。晋武

帝时，官度支尚书，拜镇南大将军、都督荆州诸军事，率兵灭吴，以功

封当阳县侯，官至司隶校尉。杜预博学多通，尤嗜《左传》，自言有《左
传》癖，因集前人著述，参以己意，撰成《春秋经传集解》。

在杜预以前，三传与经文皆各为卷帙；以传附经，始于杜预。杜
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预在原序中称“分经之年与传之年相附，比其义类，各随而解之”，唐
陆德明《经典释文》也说：“旧夫子之经与丘明之传各异，杜氏合而释

之。”杜预将经传合一，使经传可以两相比照，自然给阅读与研究提供

了不少方便；杜预对经传所作的集解，大凡人名、地名、典章、制度、词
章、义理，莫不精当准确，更成为后来研究者之津梁。

此外，因《春秋》辞简，论《春秋》者必由“比例”入手。比例，即“属
辞比事”。何休《公羊解诂序》云：“往者略依胡毋生条例，多得其正。”
范宁解《穀梁》亦有例，后人称为“范氏略例”。对《左传》，杜预另撰有

《春秋释例》十五卷，其大旨以“经之条贯，必出于传；传之义例，总归

于凡”。《左传》称“凡”五十，其别四十有九，皆周公之垂法，史书之旧

章，仲尼因而修之，以成一经之通体。如称“书”、“不书”、“先书”、“故
书”、“不言”、“不称”、“书曰”等，皆所以起新旧、发大义，谓之变例。
也有旧史不书，符合孔子之意的，孔子即以为义。这些，非互相比较

则褒贬不明，故集诸例及地名、谱第、历数相与为部，综经系传，更以

己意申之，名曰“释例”。这些释例，也是杜预《集解》中的主要内容。
杜预的《集解》问世后，受到广泛赞扬，后人称杜预为“左氏忠

臣”，对杜注的研究增补者也代不乏人，晋及南朝就有沈文阿、苏宽、
刘炫等人，最著名的是唐孔颖达的《春秋左氏传正义》。

《春秋经传集解》版本较多，此次校点，以《四部丛刊》影印的宋刻

本为底本，参校了１９３６年世界书局据清武英殿本影印的《春秋三

传》，明显错字径行改正，重要异文则加［　］标出。原书分段以经为

本，按事分段，现基本依原书分段，惟遇一事篇幅过长，则再加细分，
以便阅读。原刊附有唐陆德明《经典释文》，现仍予收入，加“释文”二
字为标识。《释文》主要是对经传及杜注中字注音，亦时有辨析，其中

对他本异文的陈列，尤对了解唐代及之前版本状况有极高的参考价

值。此外，本书原名《春秋经传集解》，现更改为《春秋左传集解》，以
见其传承；惟卷内因“经传”二字有陆德明释文，不便改易，故仍其旧。
本书用简体字排，除容易产生歧义及按名从主人的原则适当保留繁

体外，均用简体。特此说明。

·７·校 点 说 明
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春　秋　序

《春秋》者，鲁史记之名也。记事者，以事系日，以日系

月，以月系时，以时系年，所以纪远近、别同异也。故史之所

记，必表年以首事，年有四时，故错举以为所记之名也。《周

礼》有史官，掌邦国四方之事，达四方之志；诸侯亦各有国

史，大事书之于策，小事简牍而已。孟子曰：楚谓之“梼杌”，

晋谓之“乘”，而鲁谓之“春秋”，其实一也。韩宣子适鲁，见

《易·象》与鲁《春秋》，曰：“周礼尽在鲁矣。吾乃今知周公

之德与周之所以王。”韩子所见，盖周之旧典礼经也。周德

既衰，官失其守，上之人不能使《春秋》昭明，赴告策书诸所

记注，多违旧章，仲尼因鲁史策书成文，考其真伪，而志其典

礼。上以遵周公之遗制，下以明将来之法，其教之所存，文

之所害，则刊而正之，以示劝戒。其余则皆即用旧史，史有

文质，辞有详略，不必改也。故传曰其善志，又曰非圣人孰

能修之。盖周公之志，仲尼从而明之。

左丘明受经于仲尼，以为经者不刊之书也，故传或先经

以始事，或后经以终义，或依经以辩理，或错经以合异，随义

而发。其例之所重，旧史遗文略不尽举，非圣人所修之要故



也。身为国史，躬览载籍，必广记而备言之。其文缓，其旨

远，将令学者原始要终，寻其枝叶，究其所穷。优而柔之，使

自求之；餍而饫之，使自趋之。若江海之浸，膏泽之润，涣然

冰释，怡然理顺，然后为得也。其发凡以言例，皆经国之常

制，周公之垂法，史书之旧章，仲尼从而修之，以成一经之通

体。其微显阐幽、裁成义类者，皆据旧例而发义，指行事以

正褒贬。诸称“书”、“不书”、“先书”、“故书”、“不言”、“不

称”、“书曰”之类，皆所以起新旧，发大义，谓之变例。然亦

有史所不书、即以为义者，此盖《春秋》新意，故传不言“凡”，

曲而畅之也。其经无义例，因行事而言，则传直言其归趣而

已，非例也。故发传之体有三，而为例之情有五。一曰微而

显，文见于此而起义在彼，“称族，尊君命”，“舍族，尊夫人”，

“梁亡”，“城缘陵”之类是也。二曰志而晦，约言示制，推以

知例，参会不地，与谋曰及之类是也。三曰婉而成章，曲从

义训，以示大训，诸所讳辟，“璧假许田”之类是也。四曰尽

而不污，直书其事，具文见意，丹楹刻桷，天王求车，齐侯献

捷之类是也。五曰惩恶而劝善，求名而亡，欲盖而章，书齐

豹“盗”，三叛人名之类是也。推此五体以寻经传，触类而长

之，附于二百四十二年行事，王道之正，人伦之纪备矣。

或曰：“《春秋》以错文见义，若如所论，则经当有事同文

异而无其义也。先儒所传，皆不其然。”答曰：“《春秋》虽以

一字为褒贬，然皆须数句以成言，非如八卦之爻可错综为六

十四也，固当依传以为断。古今言《左氏春秋》者多矣，今其

遗文可见者十数家。大体转相祖述，进不成为错综经文以
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尽其变，退不守丘明之传，于丘明之传有所不通，皆没而不

说，而更肤引《公羊》、《穀梁》，适足自乱。预今所以为异，专

修丘明之传以释经。经之条贯，必出于传；传之义例，总归

诸凡，推变例以正褒贬，简二传而去异端，盖丘明之志也。

其有疑错，则备论而阙之，以俟后贤。然刘子骏创通大义，

贾景伯父子、许惠卿皆先儒之美者也，未有颍子严者，虽浅

近，亦复名家，故特举刘、贾、许、颍之违以见同异。分经之

年与传之年相附，比其义类，各随而解之，名曰‘经传集解’。

又别集诸例，及地名、谱第、历数，相与为部，凡四十部、十五

卷，皆显其异同，从而释之，名曰‘释例’。将令学者观其所

聚，异同之说，《释例》详之也。”

或曰：“《春秋》之作，《左传》及《穀梁》无明文，说者以为

仲尼自卫反鲁，修《春秋》，立素王，丘明为素臣。言《公羊》

者亦云黜周而王鲁，危行言孙，以辟当时之害，故微其文，隐

其义。《公羊》经止获麟，而《左氏》经终于孔丘卒，敢问所

安。”答曰：“异乎余所闻。仲尼曰：‘文王既没，文不在兹

乎？’此制作之本意也。叹曰：‘凤鸟不至，河不出图，吾已矣

夫！’盖伤时王之政也。麟凤五灵，王者之嘉瑞也。今麟出

非其时，虚其应，而失其归，此圣人所以为感也。绝笔于获

麟之一句者，所感而起，固所以为终也。”

曰：“然则《春秋》何始于鲁隐公？”答曰：“周平王，东周

之始王也。隐公，让国之贤君也。考乎其时则相接，言乎其

位则列国，本乎其始则周公之祚胤也。若平王能祈天永命，

绍开中兴，隐公能弘宣祖业，光启王室，则西周之美可寻，文
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武之迹不坠。是故因其历数，附其行事，采周之旧，以会成

王义，垂法将来。所书之王即平王也，所用之历即周正也，

所称之公即鲁隐也，安在其黜周而王鲁乎？子曰：‘如有用

我者，吾其为东周乎？’此其义也。若夫制作之文，所以章往

考来，情见乎辞，言高则旨远，辞约则义微，此理之常，非隐

之也。圣人包周身之防，既作之后，方复隐讳以辟患，非所

闻也。子路欲使门人为臣，孔子以为欺天，而云仲尼素王，

丘明素臣，又非通论也。先儒以为制作三年，文成致麟，既

已妖妄，又引经以至仲尼卒，亦又近诬。据《公羊》经止获

麟，而《左氏》小邾射不在三叛之数，故余以为感麟而作，作

起获麟，则文止于所起，为得其实。至于反袂拭面，称吾道

穷，亦无取焉。”
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