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书书书

前　　言

２０１７年１２月１日至４日，由复旦大学中国古代文学研究中心主办的“经典

形塑与文本阐释”国际学术研讨会，在复旦大学逸夫科技楼多功能厅举办，参会

学者八十三人，收到学术论文七十五篇。会议讨论热烈，交流充分，开得很成功。

会后，与会学者根据讨论意见，重新修订定稿，我们选取二十二篇，结集为本论

文集。

近几十年来，中国古代文学学术研究成绩巨大，变化显著，其中最重大的成

就，我认为是文献建设、视野开拓与方法变化，从单纯的作家作品研究，进而全方

位地关注一个时代文学风气的变化及其内外原因，关注伟大作家与其所处时代

的文化联系，关注文学群体的共同追求及其内部差异，关注文学作品的文体变化

及其细节讲求，关注文学内容与形式变化的互动协调，关注文学传播中的文本变

化与事实偏移，关注文学批评的多元展开及其对文学风气变化的推动引导，关注

外来元素对中华本土文学产生的冲击与位移，关注长期被忽略的中小作家的文

学业绩……还可以举出许多。我总是想到从２０世纪初以来，中国文学研究的变

化从传统的以诗文为中心的选赏评点，转为与现代大学教育相联系的文学史教

学传授，中间还有从苏联文学研究模式延续的以作家、作品论为中心的文学史研

究，在很长时期内经常会觉得研究的目的就是揭示古人创作的思想艺术成就。

四十年前的改革开放带来中国社会的多元转型，即便最古老的中国文学研究也

发生根本变化。很长时间以来，就传统与现代、宏观与微观、议论与考据、文学与

文化、文学与人性、文学与社会，有过许多热烈的讨论，似乎从来也没有形成一致

的认识，但也正是这些讨论使所有从业学者认识到，中国文学是世界文学的一部

分，开放的中国文学研究应该参考吸取人类文明至今所取得的所有成果，以多元

的姿态展开各自的独到研究。社会环境与对外交流的变化，为这些研究提供了

充分而多元的表现舞台，我们可以毫不犹豫地说，在许多领域都取得了惊人的成

就。以我从事的唐代文学基本文献研究来说，最近四十年的成就，即便面对此前

一千年研究之总和，也可说毫不逊色，更时见出蓝之色。其他方面，虽然我没有
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能力一一加以描述，大体差不多，是可以想知的。

基于上述学术背景，许多学者呼吁学术研究回归大家、回归经典、回归作品，

我们深表赞同。所谓大家，应该是站在时代巅峰的伟大作家，他们的成就也足以

代表一个时代，并曾产生长远影响。所谓经典，可以是一部书，可以是一首诗，也

可以是历史人物或艺术形象，其最重要特征应该是曾广泛传播，家喻户知，久曾

传诵，并产生重大影响。那么问题来了，从古到今，作家可数者当不下数十万人，

存世作品数量更为巨大，然而能成为经典作家或经典作品的，只是其中很小一部

分。往更深处观察，不难发现，经典作家及其作品，各个时代的认知会有很大的

不同。以唐诗为例，今日家喻户晓的作品，比如李白《静夜思》、陈子昂《登幽州台

歌》、杜牧《清明》，在唐宋时期很不为人所知，其进入大众视野其实主要在明清时

期。唐人曾特别矜为经典的作品，晚近无人阅读者更不在少数。这是时代的差

异，其实也与阅读人群的文化程度与理解能力有关。再加深究，唐人所著如《本

事诗》《云溪友议》等书所载有名诗歌的有趣故事，如红叶题诗、司空见惯、破镜重

圆、人面桃花等，似乎与史实很难合辙，更多出于以讹传讹的民间传闻。再如历

史上的明君贤臣、忠臣烈女，乃至反面典型如隋炀帝、李林甫等，也与历史人物的

真实作为有很大不同。可以相信，经典著作、经典作品、经典形象、经典作家，每

一个个案都有其特殊的发展变化轨辙，是在各种不同社会环境和阅读人群中，主

动或被动地被重新包装改写，重新阐释，从而完成各自独特的经典化过程。对这

些过程分别加以探讨，也有助于我们对这些经典的重新梳理和认识。

上述见解，有幸得到许多学者的理解与赞同，并从各自研究领域给以呼应，

提交学术论文参与讨论。本书所收只是其中一部分，不能展示全貌。但各家所

言，皆依凭有据，论证精密，评说宏通，见解独到，各有创获，读者当不难体会。

复旦大学中国古代文学研究中心成立于１９９９年，是教育部人文社会科学百

所重点研究基地之一，到明年恰巧二十年。经过几代人的努力，取得一些成绩，

也始终在向其他兄弟院校学习看齐，寻找差距，努力前行。我们看到，中国学术

处在大发展的黄金时期，各个领域、各种流派的研究日新月异，瞬息万变，稍有停

顿，就会落后，即便如中国古代文学研究这样最传统而基础的学科也是如此。我

们会不断督励进取，也希望中外同道不时给以指点与帮助。

本书结集难免有疏漏处，敬请相关学者与读者给以及时指正。

陈尚君

２０１８年１１月８日
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书书书

《老子》文本形成与注疏诠释的语言机制

丁　亮

（台湾大学中国文学系副教授）

一、 前言： 语言操作的机制与意义

关于经典文本及其诠释，从文本形塑与诠释活动来看，在经典所论述的内容

之外，还应从语用学的观点考虑语言在操作中的机制及此机制的意义。即一部

有内涵、有深度的经典，其作者应当不只是清楚地知道他说了什么，而且应当还

很清楚地知道他是怎么说的，并能掌握这么说的深刻意义。于是经典的意义就

不只在它“说什么”，还在于它“怎么说”。如是，就“怎么说”而言，乃是将经典诠

释的焦点从语义学的意义提升至语用学的意义，关注“说”的行动特质，“怎么说”

其实就是怎么做，故其作用超越了“说什么”所能产生的影响，故此文本或文学的

书写、阅读、诠释与体悟便不单纯是观念在心智中的理解，还包含着身体与生命

情境的置入，最终涵养了自我。

是以本文将在“怎么说”的操作层面，而不在“说什么”的理解层面，阐明《老

子》文本形成与注疏诠释的语言机制。这意味着本文对《老子》文本与诠释的讨

论将以语言内部机制之运转为主，而不以《老子》思想及其诠释内容为主，并暂且

略过有关文本在历史中的形成过程和影响因素的考量。甚至，在书写与诠释的

操作下，解构《老子》文本具有固定思想内涵与唯一真解的观点，因为一本经典的

思想内涵若是固定不变的，其诠释内容亦只能容许一种解释，那么，这本经典的

诠释弹性便可能有限，对于不同时代、不同思想的人便可能难以适用于自身。而

若在文本形成与注疏诠释操作的语言机制中便对内容的变换具有极大的适应弹

性，甚或这种弹性变动本身就是此一操作机制存在的意义，以便去故就新，不断
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在变动不居的崭新存在状态中涌现生意，解决问题，涵养自我，则对于《老子》思

想固定内容的解构，实际上就是对于《老子》思想精神的实践，具有重大意义。

然而本文尚要引入意大利学者贝蒂（EmilioBetti，１８９０—１９６８）的诠释学观

点，以解决经典文本与诠释间的合理关系。诠释由诠释对象与诠释者完成，贝蒂

则在其名著《作为精神科学一般方法论的诠释学》中指出诠释对象与诠释者在诠

释中均有应守的规律，从诠释对象的“整体规则”和“意义融贯性”来看，经典有其

自身的特质与规律，而应被视为一内在融贯的整体来诠释，《老子》即是《老子》，

与《论语》大不同，贝蒂从诠释的脉络将此说为“诠释学的对象自主性的规则”和

“意义融贯性规则（整体规则）”，而且这种规则，无论是在一幅画、一首乐曲或一

本书中，都是“富有意义的形式”，故而剖析《老子》文本，即是探索这个“统一”而

“富有意义的形式”，后人的诠释，不应违背这些规则与形式；①从诠释者的诠释

立场看，则当注意“现实性规则”和“应用作用”，因为理解受限于诠释者现有的理

解能力与动机，“我们心灵所获得的任何东西都进入了我们自己已经具有的我们

表象和概念的整个结构之中”，而“信仰者共同体的实践活动需要这种具有可应

用于道德问题的解释”。② 因此经典文本有其自主的语言机制与作用，诠释应当

予以尊重，但诠释者亦有置身之立场与模式，诠释才有时代意义。于是透过诠释

对象与诠释者两端，我们得以较为完整地掌握诠释活动。

具体讨论则将分成文本形成、文本阅读、注疏诠释与注疏体悟四节进行。首

先，郭店简本、帛书甲乙本与北大汉简本《老子》的出土，配合传世各本，让本文得

以在传统的校勘版本观点外，从版本比对中踏实地观察文本形成的规律，并在

《老子》自述“正言若反”的原则下，掌握字句各种复杂的书写现象与统一的语言

机制；其次，则进一步说明《老子》文本在阅读中所具有的“称代”效果。“正言若

反”原则中隐匿的称代作用，得以在“作者隐身”与“自我对话”这两种特殊现象配

合下，发挥到极致；再次，则继续阐明注疏诠释合理的语言机制。合理的诠释机

制应与文本“正言若反”的书写机制一致，而在道物、有无、本末、一多、动静等譬

喻机制的弹性下灌入注疏者处身之历史内涵，注疏者则可借此“现身”而展现解
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②

贝蒂著，洪汉鼎译，《作为精神科学一般方法论的诠释学》，选自阿斯特等著，洪汉鼎等译

《诠释学经典文选》（上）（台北：桂冠图书，２００２），第１２９—１３５页。

上引书，第１３７、１３８、１６１页。



决其时代问题的诠释立场、诠释模式与诠释内涵等；最后，诠释者自身则可在诠

释的不断操作中，建立自身的生命体悟。

如是，本文便可对《老子》文本形成与注疏诠释的语言机制进行解析与描述，

同时说明其意义与作用。以下详述之。

二、 文本形成的语言机制： 正言若反

《老子》一书提及了“正言若反”的文本形成机制。《老子·第七十八章》谓：

天下莫柔弱于水，而攻坚强者莫之能胜，其无以易之。弱之胜强，柔之

胜刚，天下莫不知，莫能行。是以圣人云，受国之垢，是谓社稷主，受国不祥，

是为天下王。正言若反。（７８）①

这段文字以“正言若反”为结，所谓“正言若反”从字面上看即指真正正当、正确、

正常的言论听起来或说起来好似错误不正确的负面言论，如“受国之垢，是谓社

稷主，受国不祥，是为天下王”，故河注谓“人君能受国之垢浊者，若江海不逆小

流，则能长保其社稷，为一国君主也。人君能引过自与，代民受不祥之殃，则可以

王天下。此乃正直之言，世人不知，以为反言”（７８河）。② 而最鲜明摄人的则是

“弱之胜强，柔之胜刚”，就一般人言，“刚”之所以为“刚”，因其胜“柔”；“强”之所

以为“强”，因其胜“弱”，然文中举水之“攻坚强者莫之能胜”，且“无以易之”，则谓

“弱之胜强，柔之胜刚”，令人无言，故河注谓“水能怀山襄陵，磨铁消铜，莫能胜水

而成功也”，更引“舌柔齿刚，齿先舌亡”（７８河）助成其说。于是《老子》以反常的眼

光理解世界，形成其“正言若反”的奇特论述。

就上述所言，“正言若反”便将形成“某非某”或“某若非某”的句式，以进行反
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①

②

王弼著，楼宇烈校释，《王弼集校释·老子道德经注》（台北：华正书局，１９９２），第七十八

章，第１８７、１８８页。以后所引《老子》文本，皆据此书，故仅于句后以括号标示章次，不再另

行标注。

王卡点校，《老子道德经河上公章句》（北京：中华书局，１９９３），“任信第七十八”下注，第

２９８页。以后所引《老子》河注，皆据此书，故仅于句后以括号标示章次，并加“河”字，不再

另行标注。
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向论述。“弱之胜强，柔之胜刚”实际上是在弱非弱与强非强或柔若非柔与刚若

非刚的基础下成立的，而在今本《老子》中这类以反义词建立的论述极多。如“明

道若昧，进道若退，夷道若纇，上德若谷，大白若辱，广德若不足，建德若偷，质真

若渝”（４１）、“大成若缺”（４５）、“大盈若冲”（４５）、“大直若屈，大巧若拙，大辩若

讷”（４５）、“曲则全，枉则直，洼则盈，敝则新，少则得，多则惑”（２２）、“躁胜寒，静胜

热”（４５）、“天下之至柔，驰骋天下之至坚，无有入无间”（４３）、“强大处下，柔弱处

上”（７６）、“守柔曰强”（５２）、“物壮则老”（５５）、“正复为奇，善复为妖”（５８）、“大小多

少，报怨以德”（６３）、“图难于其易，为大于其细”（６３）、“轻诺必寡信，多易必多

难”（６３）、“将欲歙之，必固张之；将欲弱之，必固强之；将欲废之，必固兴之；将欲

夺之，必固与之”（３６）、“知其雄，守其雌”（２８）、“知其白，守其黑”（２８）、“知其荣，守

其辱”（２８）、“既得其母，以知其子；既知其子，复守其母”（５２）、“可名于小”（３４）、“可

名为大”（３４）、“不可得而亲，不可得而疏；不可得而利，不可得而害，不可得而贵，

不可得而贱”（５６）与“后其身而身先，外其身而身存”（７）等句即是。

除了反义词外，《老子》还以种种其他变化全面地完成了“正言若反”的论述。

如“企者不立，跨者不行，自见者不明，自是者不彰，自伐者无功，自矜者不

长”（２４）、“不行而知，不见而名，不为而成”（４７）与“为无为，事无事，味无味”（６３）、

“行无行，攘无臂，扔无敌，执无兵”（６９）等以“不”、“无”否定词所完成的论述；如“其

出弥远，其知弥少”（４７）、“为者败之，执者失之”（２９）、“既以为人，己愈有；既以与人，

己愈多”（８１）等反常之再现认知所完成的论述。又如“大道废，有仁义；慧智出，有大

伪；六亲不和，有孝慈；国家昏乱，有忠臣”（１８）、“绝圣弃智，民利百倍；绝仁弃义，民

复孝慈；绝巧弃利，盗贼无有”（１９）与“天下有道，却走马以粪；天下无道，戎马生于

郊。祸莫大于不知足，咎莫大于欲得”（４６）等则以语文朴素的叙事功能完成了反向

的论述。则是从语辞、认知到叙事，“正言若反”均为《老子》完成其论述。

在上述静态的分析归纳外，不同版本的比较还提供了一种动态变化的观察。

特别是近年出土之郭店简本、马王堆帛书甲乙本、北大汉简本等，提供了战国中

期、秦、汉代初期、汉代中期的版本参考，①可以与传世本比较，而在动态变化上

４
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① 甲本字形介于篆隶之间，文中未避汉高祖刘邦讳，故抄写年代或在刘邦登基前，即秦末汉

初之际，而更可能抄于秦。乙本字形为隶，避“邦”字讳，而不避“盈”、“恒”字讳，故当抄于

刘邦在位期。汉简本避讳不严，以同批出土物与字形估计，或在汉武帝前期。



为“正言若反”的语言机制在文本形成的作用上提供最佳的佐证。

首先是“正言若反”的操作机制为文本形塑提供了相当的自由与弹性。论述

的字句与内容，可随需要改变，如简本甲简１与王本十九章前三句的变换即是：

绝智弃辩，民利百倍。　　　　绝圣弃智，民利百倍；

绝巧弃利，盗贼亡有。 绝仁弃义，民复孝慈；

绝伪弃诈，民复孝慈。① 绝巧弃利，盗贼无有。（１９）

　　　【简本】 　　　【王本】

两段文字雷同，但绝弃对象的差异令人印象深刻：简本绝弃的是“智”、“辩”、

“巧”、“利”、“伪”、“诈”，王本绝弃的是“圣”、“智”、“仁”、“义”、“巧”、“利”，除巧、

利二者外余皆不同，陈鼓应据以检讨道家思想与仁义的关系。② 但从文本形成

的规律来看，并无不同，简本“绝智弃辩”等三句形成了“绝某弃某”的规律，而为

反省社会提供了一种表现方式，任何需要弃绝的虚伪观点都可用此论述，亦即形

成规律本身允许不同的弃绝对象，可以不断衍生新句，是故简本“绝智弃辩”与

“绝伪弃诈”可换成王本“绝圣弃智”与“绝仁弃义”。单句形成规律的变换弹性因

而开放了文本内容，充实了“正言若反”的论述，反应了道家重视时变、与时迁移

的特性。

而“正言若反”语言机制在文本形塑上还具有增生新句的功能。如王本五章

较甲简２３文增生了前后段，现较之如下：

　　　　　　　　　　　　　　　天地不仁，以万物为刍狗；

圣人不仁，以百姓为刍狗。

天地之间，其犹橐籥欤？ 天地之间，其犹橐籥乎？

虚而不屈， 虚而不屈，
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①

②

荆门市博物馆编，《郭店楚墓竹简·释文注释》（北京：文物出版社，１９９８），《老子》甲，第

１１１页。此下征引竹简《老子》除需特别讨论者外，皆据此本释文，不另注明。

陈鼓应，《先秦道家之礼观》，《汉学研究》第１８卷第１期（２０００年６月），第３、４页。



动而愈出。 动而愈出。

多言数穷，不如守中。

　　　【简本】 　　　【王本】

相对于传统对仁的提倡、对言的重视，此处以“圣人不仁”、“多言数穷”等反言完

成新增文本。有时比较各本变化之迹，还可观察到“正言若反”机制影响一章文

字所形成的一个好似“精心制作”的过程。比较各本三十章，即可实际看出其间

的变动过程。今对照如下：

以道佐人主者，　　　　以道佐人主，　　　　　以道佐人主者，

不欲以兵强于天下。 不以兵〔强于〕天下。 不以兵强天下，

〔其事好还。 其事好还。

师之〕所居， 师之所处，

楚朸生之。 荆棘生焉。

　 大军之后，

　 必有凶年。

善者果而已， 善者果而已矣， 善有果而已，

不以取强。 毋以取强焉。 不敢以取强。

果而弗伐， 果而毋骄， 果而勿矜，

果而弗骄， 果而勿矜， 果而勿伐，

果而弗矜， 果而〔勿伐〕， 果而勿骄，

果而毋得已居， 果而不得已，

是谓果而不强。 是胃〔果〕而不强。 果而勿强。

其事好。

物壮而老， 物壮则老，

是胃之不道， 是谓不道，

不道蚤已。 不道早已。

【简本】甲简６至８ 【帛甲本】三十 【王本】三十章

６
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首先，帛甲本较简本强调了“道”的好还与长久，在并列关系下增加“师之所居，楚

朸生之”以对比道之善好，令人振奋的雄壮军容在此成了负面的形象。再于“果”

之平行句组中新生“果而毋得已居”一句，助长道“果而不强”的特性，最后再增加

“物壮而老，是胃之不道，不道蚤已”一回环句组，使道“果而不强”的特性归结至

道在时间上无限长久的功用，以与一般相反的意象运用“毋得已”与“壮”，完成新

增句。而王本更在帛本之后继续顺理，先增“大军之后，必有凶年”一句，①使道

的善好彰显至极点，并与下接之“善有果”形成强烈的转接变换，再整齐“果”字句

组的句式，提升重复并置关系的强度，扩展语义范畴。终则调整最后一段的节

奏，将“物壮而老”的“而”字改为“则”字，增加句组之推移效果，以与其上平行句

组突出对比，而使“不道早已”所隐含道不早已的时间延续感于认知中无限拉长。

经此精制，今见王本三十章成了有主有从、有始有归、有转折有连续的完美一章。

经过上述分析可知“正言若反”便是《老子》文本形成的语言机制，且为深刻

自觉的结果。故《老子·第一章》论道谓：

道可道，非常道；名可名，非常名。（１）

“道”不同于世俗常态下名言之认知，故“道”“非”“道”而“名”“非”“名”，常态运用

语言下的“道”即是“道”与“名”即是“名”在此无效。而此“反”的态度并非肤浅的

为反而反、到处乱反，乃具有深刻、坚固与充满意义的哲学基础，因为“人法地，地

法天，天法道，道法自然”（２５），人本应向自然之道学习，但现实中之人却与之背道

而驰，故谓“天之道，损有余而补不足。人之道则不然，损不足以奉有余”（７７），于

是才要“反”，从人为之路返回自然之道，是故又谓“反者，道之动”（４０），破除一切

人为语言、概念与行为常轨的执着与局限以求自然之无名，是以“道可道，非常

道；名可名，非常名”，“道常无名”（３２）、“道隐无名”（４１），反向认知的态度得到智

性确切的说明。再看《老子·第三十八章》论德亦然，其谓：

上德不德，是以有德；下德不失德，是以无德。（３８）
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① 劳健谓《汉书·严助传》淮南王上书云“臣闻军旅之后，必有凶年”，《帛书老子校注》（高明撰，

北京：中华书局，１９９６）第３８２页引之说明“大军之后，必有凶年”一句增入的来源，读者可参。



“上德不德”句中依然隐藏了“某非某”的句式，并在“下德不失德，是以无德”的反

面论述中再次震荡与颠覆常人所认知的德。① 故又于“不以智治国”的反向处置

后结以“玄德深矣，远矣，与物反矣”（６５）。② 可知，“正言若反”的语言机制乃是从

《老子》的道德论述中来，是以《老子》全本论述尽皆服膺，而成为其文本形成的语

言机制。

三、 文本阅读的语言机制： 吾何以知 ／称出乎我

当“正言若反”的语言机制从作者面转向读者面时，隐藏其中的“称代”作用

便将鲜活起来。即站在读者认知的立场细细观察，要理解“弱之胜强，柔之胜刚”

除了要先打破自己对于“强”与“刚”的执着，放弃一般强胜弱与刚胜柔的认知外，

还要在友善的合作态度下，引入自己的生活经验，如河上公以“水能怀山襄陵，磨

铁消铜，莫能胜水而成功也”进行理解，而其他古人或可以滴水穿石完成理解，现

代人则可以水刀切石或树根撑裂水泥的状况充实理解。换句话说，对于“若反”

之“正言”的理解要经过两个步骤：先是放弃原先掌握的语义；然后在自己的认

知理解下，将“弱”代入“强”，将“柔”代入“刚”，将“反”代入“正”，才算完成。先者

是对原本语义的抽空，后者是将自己领悟的语义充入。则对于一个语词来说，若

相反的语义都可充入，那还有什么不能充入？而早在王弼《老子指略》“名生乎

彼，称出乎我”的论述中已然深刻地指出上述事实。

首先，王弼提出了“名”与“称”两种运用语言的方式。王弼谓：
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①

②

按：刘福增曾批评严灵峰用甲是非甲的公式来解说老子“正言若反”不恰当，因为老子对

反思想所讲到的东西非常杂多，不能一概而论，故而刘福增使用“对反”这个词汇。（参刘

福增著《老子哲学新论》，台北：东大图书，１９９９，第２９、３２页）笔者在此所要澄清的是本文

的旨趣乃在认知而不在逻辑，是以老子的语言属于什么逻辑或合不合逻辑不是本文所要

讨论的问题，不合逻辑的语言仍能流传于社会而为广大的群众所认知，因此，本文关注的

是老子语言的认知效果，就“道可道，非常道”这句话而言，其论述方式确实违背了一般语

言常轨，而能在读者认知中形成某非某的反常效果，这种反常效果能使人们重新审视生活

中已然习惯或僵化的常轨，而在实际生活中形成反省态度，达到反省功能，这才是本文所

欲论述的目的。

按，古之所谓德具有处理事物的功能，如《国语·晋语八》“比德以赞事”、《左传·襄公三十

一年》“甚德而度。德不失民，度不失事”皆可为证。《老子》“与物反”之“玄德”即指以反常

态度处理事物之功能。



名也者，定彼者也；称也者，从谓者也。名生乎彼，称出乎我。故涉之乎

无物而不由，则称之曰道；求之乎无妙而不出，则谓之曰玄。妙出乎玄，众由

乎道。故“生之畜之”，不壅不塞，通物之性，道之谓也。“生而不有，为而不

恃，长而不宰”，有德而无主，玄之德也。“玄”，谓之深者也；“道”，称之大者

也。名号生乎形状，称谓出乎涉求。名号不虚生，称谓不虚出。故名号则大

失其旨，称谓则未尽其极。是以谓玄则“玄之又玄”，称道则“域中有四

大”也。①

概论之，从物之“形状”着眼的言语是“名”，从言说之我着眼的言语是“称”。细说

之，则就言说中之物我关系言，物是“彼”而我是“我”，两种言语方式之一的“名”

乃是依据外在客观事物之“形状”所生，以便确认与分别外在实存事物，故谓“名

生乎彼”、“名号生乎形状”、“名也者，定彼者也”；另一言语方式“称”乃由内在主

观认定之“涉求”所生，是言说者“我”经过自己内在的衡量，确定当下语境中说此

话语的意义，而后发出，故谓“称出乎我”、“称谓出乎涉求”、“称也者，从谓

者也”。

而“名”与“称”此两种方式也将言者之精神世界导向相对的两端。一端不断

以“名”去分别与固定外在之“彼”而成，言者因此认定世界乃由一众多具体客观

事物组合而成的外在世界，“我”乃是世间序列存在的众物之一；另一端则因言者

不断以“称”将其言说回归内在之“我”而成，言者以“我”为中心向外环视，透过

“我”去理解与掌握万物的存在，每一事物的存在均是透过言说由“我”所出，所谓

“万物并作”，乃是指“在吾人意识内在的舞台中，种种思想、念头，所见对象的兴

起”②。《庄子·齐物论》说得更直接，“道行之而成，物谓之而然”。于是在“称”

中，完成了一个透过言者“我”的存在谓之而成的论述世界。

显然，在王弼心中，《老子》的言说方式偏重于“称”。这自是基于“道”的特性

所成，盖道乃“无形无名”，因“形必有所分，声必有所属。故象而形者，非大象也；

音而声者，非大音也”，是以“物之所以生，功之所以成，必生乎无形，由乎无名。
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①

②

《王弼集校释》，第１９７—１９８页。

沈清松，《老子的知识论》，《哲学与文化》２０卷１期，１９９３年１月，第１０３页。



无形无名者，万物之宗也”。① 道既“无形无名”，是以只可称之不可名之，故

又谓：

故可道之盛，未足以官天地；有形之极，未足以府万物。是故叹之者不能

尽乎斯美，咏之者不能畅乎斯弘。名之不能当，称之不能既。名必有所分，称

必有所由。有分则有不兼，有由则有不尽；不兼则大殊其真，不尽则不可以名，

此可演而明也。夫“道”也者，取乎万物之所由也；“玄”也者，取乎幽冥之所出

也；“深”也者，取乎探赜而不可究也；“大”也者，取乎弥纶而不可极也；“远”也

者，取乎绵邈而不可及也；“微”也者，取乎幽微而不可睹也。然则“道”、“玄”、

“深”、“大”、“微”、“远”之言，各有其义，未尽其极者也。然弥纶无极，不可名

细；微妙无形，不可名大。是以篇云：“字之曰道”，“谓之曰玄”，而不名也。②

这根本是对《老子》“道可道，非常道；名可名，非常名”（１）与“吾不知其名，字之曰

道，强为之名曰大。大曰逝，逝曰远，远曰反”（２５）的说解。说解从论述对象与论

述言语着眼，论述对象“无形无名”，而所赖以论述的语言则有分有由，“有分则有

不兼，有由则有不尽；不兼则大殊其真，不尽则不可以名”，描述工具与描述对象

二者特性不相符，是以“名之不能当，称之不能既”，故“可道之道，可名之名，指事

造形，非其常也”。③ 于是本指道路的实词“道”成了一个虚空而可注入任何称谓

的代词。

甚至于，在“称”的作用下，相异相反的“道”“物”二者亦可互相代入，从而完

成“正言若反”的描述。这真是《老子》极为特别的表现，道与物二者因其相异相

反，故而共同建立了中国思想主线，④《老子》之中亦极多相类论述，如“道可道，

非常道；名可名，非常名。无名天地之始，有名万物之母”（１）、“道冲而用之或不

０１

水流花开

①

②

③

④

《王弼集校释》，第１９５页。

《王弼集校释》，第１９５—１９６页。

《王弼集校释·老子道德经注》第一章“名可名，非常名”句下王注，第１页。以后所引《老

子》王注，皆据此书，故仅于句后以括弧标示章次，并加“王”字，不再另行标注。

陈鼓应，《论道与物关系问题：中国哲学史上的一条主线》，《台大文史哲学报》第６２期

（２００２年５月），第１００页；王邦雄，《老子的哲学·序论》（台北：东大图书，１９８６），“一、形

而上与形而下”，第２—５页。
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