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书书书

序

有学者指出： 历史作为一种知识资源， 并非一个单向的直线性发展过程， 而

是一个不断积累和解释的过程。 的确， 在今天的人文社会科学研究中， 研究者只

有充分运用好历史学研究遵循的时间向度和地理学研究遵循的空间向度， 在时空

交织的研究视角指导下， 才能使其研究具备一定的广度、 深度及厚度， 进而才能

全面而又深刻地抓住所研究事物的本质及其发展规律。 这对于本书所进行的历史

人类学研究来说， 也不例外。 在研究中， 研究者只有把历史与政治、 经济及文化

等各要素紧密联系起来， 才能对特定历史现象及其规律做到科学而又完整的认识

和把握。 基于此， 本书把生活于红河流域的印度尼西亚归国华侨和越南归国华侨

群体作为研究主体， 把他们回国前后的历史境遇、 回国后的现实发展实践及新时

代的未来愿景等作为具体的研究对象。 本书是为红河流域归国华侨特殊群体书写

的一部人生发展史， 也是为红河流域归国华侨特殊群体书写的一部群体民族志，

更是为红河流域归国华侨特殊群体书写的一部心路变迁史。 当然， 最为准确地

说， 本书是为红河流域归国华侨特殊群体书写的一部历史民族志。

本书主要从历史人类学的研究视角入手， 借助历史学、 人类学、 民俗学、 政

治学、 民族学及社会学等相关学科理论和方法， 从纵横两个研究侧面入手， 对如

今还在红河流域生活着或曾经在红河流域生活过的印度尼西亚和越南两个归国华

侨群体的历史、 现实及未来发展进行整体性研究。 本书研究属于多学科、 多层次

有机结合而成的综合性研究。 在研究过程中， 笔者力求做到不仅具体描述 “他们

的历史是什么”， 也重点关注 “他们的历史告诉了我们什么”； 把历史与社会、

文化有机地结合起来， 看到了国家与群体、 民族和谐与区域发展， 以及历史、 社

会与心性间的辩证关系； 通过对这两个特殊群体历史发展轨迹的分析， 最终实现

对红河流域归国华侨群体 “家在何处” 的探寻和探讨。

具体而言， 本书分为九个部分：
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第一章绪论部分主要介绍本书研究的个案背景、 前期相关研究成果及评述、

研究所需的相关理论和方法， 以及研究的主要内容、 重难点及创新点等相关问

题。 本章在对学界相关研究进行归纳和总结的同时， 不仅彰显了本书研究的理论

和实践价值， 也指明了本书研究的方向和目标。

第二章主要在对全国各地归国华侨农场进行简单描述基础上， 着重介绍和关

注甘庄华侨农场和红河华侨农场的自然环境及人文社会结构， 进而彰显出该地域

亚热带气候、 多民族杂居、 文化多元的自然人文色彩， 为本书研究构建了坚实的

自然物质前提。

第三章主要回顾历史上的几次华侨出国高潮、 华侨在东南亚的社会文化生

活、 东南亚 “排华” 浪潮及其对华侨华人群体的影响、 华侨华人在 “落地生根”

和 “落叶归根” 的选择中徘徊等历史背景。 在此基础上， 着重分析红河流域印

度尼西亚和越南归国华侨出现的原因。 同时借助四个老华侨的生活个案， 从口述

史视角直接去说明和探析红河流域归国华侨出现的背景及原因等相关问题。

第四章主要描述和分析红河流域归国华侨群体归国之初的境遇及其在此境遇

中的思想动态。 本章再现了这两个归国华侨群体在思想、 行为、 文化等各方面所

遇到的困境； 分析了导致这些困境出现的原因； 探讨了印度尼西亚和越南归国华

侨在环境适应上的差异等相关论题。

第五章主要探析归国华侨群体在红河流域定居后， 由于社会文化变迁而受到

的各种冲击及归国华侨群体对这些困难所进行的不断调适等。 在此基础上， 笔者

进一步分析了红河流域归国华侨再移民的表现、 动力， 以及印度尼西亚和越南归

国华侨再移民的差异、 红河流域归国华侨再移民现象终止等相关议题。

第六章主要分析新形势下的归国华侨在政治生活、 经济生活、 社会生活及文

化生活上的种种表现， 从宏观视角去认识红河流域归国华侨群体的现实生活。 同

时， 通过对红河流域印度尼西亚和越南归国华侨群体的生活个案的描述， 达到从

微观视角去凸显他们现实境遇的目的。

第七章重点关注红河流域归国华侨群体的认同问题。 在对红河流域归国华侨

中不同群体的认同现状进行问卷调查的基础上， 进一步对所获得的问卷资料进行

统计、 归类及分析， 力图较为全面地把握红河流域归国华侨群体的地域认同、 群

体认同、 民族认同及国家认同。

第八章侧重关注红河流域归国华侨群体面临的现实处境和发展之路， 其中主

要涉及归国华侨群体发展问题、 发展措施及发展远景三方面的问题。 笔者认为，
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红河流域归国华侨出现的发展问题主要表现在思想观念、 教育发展及经济结构三

方面。 针对红河流域归国华侨群体面对的这些问题， 笔者提出了相应的应对措

施。 在此基础上， 笔者指出， 人在铭记历史的基础上要做到不断向前发展， 这对

于红河流域归国华侨群体来说也不例外。 当前， 红河流域归国华侨群体只要向着

文化自觉、 经济发达、 政治领先三个目标不断地迈进， 他们就能最终成为一个自

由、 自主、 自强、 自尊的群体。

第九章主要透过对红河流域归国华侨特殊群体历史发展现象的梳理， 归纳出

归国华侨群体历史发展背后的逻辑。 笔者主要是从国家和归国华侨群体的辩证关

系， 民族和谐和区域发展的辩证关系， 红河流域归国华侨 “家在何处”， 以及历

史、 社会与心性四个方面入手总结本书的研究， 以此加深和丰富对红河流域归国

华侨群体移民史相关问题的思考。

本书中， 笔者彰显了人类学的田野调查和民族志两大法宝， 并在研究内容、

研究视角及研究观点等方面都有较为突出的创新。 比如， 笔者对生活于同一区域

的两个特殊群体的比较研究、 红河流域归国华侨群体再移民的动力探析、 红河流

域归国华侨群体心性变迁、 红河流域归国华侨群体与国家之间的关系、 红河流域

归国华侨群体的通婚圈分析， 以及红河流域归国华侨群体的发展问题及应对措施

的探讨等方面都有一定程度的创新。 但较为遗憾的是， 由于各方面条件的局限，

本书对于再移民去香港、 美国等地的红河流域归国华侨群体的研究几乎没有直接

涉及， 这也是笔者今后研究的重点和方向。

总之， “他山之石， 可以攻玉”。 《红河流域归国华侨群体的历史人类学研

究》 不仅带给了我们一段红河流域归国华侨群体艰难曲折的发展历史， 也使我们

对于个人命运、 群体前途与祖国发展息息相关的认知变得更为深刻， 更让我们坚

信， 只要华夏儿女团结起来、 努力奋斗， 中华民族伟大复兴的 “中国梦” 定能

实现。

李银兵

２０１９ 年 １１ 月
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第一章　 绪　 论

著名的华侨华人研究专家周南京这样描述华侨华人的历史： “华侨华人的历

史是一部和平移民、 和平谋生和和平经商的历史； 是一部冒险精神、 艰苦奋斗和

奋发图强的历史； 是一部苦难史和血泪史； 是一部华侨华人与所在国人民一起艰

苦创业的历史； 是一部华侨华人与所在国人民共同进行反帝反殖斗争的历史； 是

华侨华人在海外传播和弘扬中华文化、 促进中外文化交流和对世界文明做出贡献

的历史； 是对祖 （籍） 国的革命和建设做出巨大贡献的历史； 是一门新兴的国

际性学科， 涉及中外关系和国际关系； 又是一门边缘性学科， 涉及历史学、 民族

学、 社会学、 政治学、 经济学、 人口学、 考古学和心理学等等。 这是一门尚待开

拓、 探索和深入研究的新兴学术领域， 其前途是不可限量和光明的。”① 人类学

家王铭铭则对当今人类学研究中出现的各种现象有如此的认识： “人类学作为有

关人类自身的 ‘一堆杂乱的事实或猜想’ 的 ‘堆放处’， 显示出这门学科的 ‘诚

意’。 人类学与知识的种种 ‘乱象’ 紧密相关， 但这些 ‘乱象’ 背后， 隐约还是

有某种 ‘核心’ 的。 人类学研究的核心固然也在变， 但就我所认识的人类学的

总貌而言， 它还是有某种连贯性的。 人类学的 ‘核心’ ———它的理论和方法动

力源———总在其社会与文化的研究领域之内。”② 的确， 面对内外混沌的经验世

界， 我们不能将经验当作虚设， 也不能将其当作纯粹的真相； 而从 “当地知识”

到 “世界思想” 这一转变， 则将我们引向主观世界与客观世界的汇合处。 人类

学要迎接经验研究带来的启迪， 将观念、 心态、 经验、 过程等放在历史中思索。

这种做法被称为 “历史人类学” 做法。③ 因此， “对人类学家而言， 个人只有作
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①

②
③

周南京： 《华侨华人问题概论》， 香港： 香港社会科学出版社有限公司 ２００３ 年版， 第
１ ～ １３ 页。

王铭铭： 《人类学讲义稿》， 北京： 世界图书出版公司 ２０１１ 年版， 第 ７ 页。
王铭铭： 《人类学讲义稿》， 北京： 世界图书出版公司 ２０１１ 年版， 第 ２６８ 页。



为种族或社会群体的成员时才具有重要的意义……人类学家一致关注的重点主要

是群体而不是个人”①。 基于学者们对华侨华人历史、 人类学、 历史人类学及人

类学研究对象的认识和理解， 本书选取地处红河流域的甘庄华侨农场和红河华侨

农场作为田野调查点， 以两个农场中生活着或曾经在此生活过的归国华侨群体②

作为研究主体， 以这两个归国华侨群体的回国发展历史作为具体的研究视角和内

容， 在关注归国华侨这一特殊群体与时代、 社会互动的历史的同时， 充分运用相

关理论和方法， 试图挖掘出这一特殊群体不同寻常的生存智慧， 彰显这一特殊群

体独特的人格魅力， 最终达到全面而又深刻地认识这一特殊群体的目的。

第一节　 研究的问题与问题的确定

一、 研究的问题

２０ 世纪 ５０ 年代到 ７０ 年代末， 由于东南亚国家 “排华” 浪潮的兴起， 印度

尼西亚和越南等国出现了大批归难侨。 在这样的背景下， 以安置归难侨为主的华
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①
②
（美） 波亚士： 《人类学与现代生活》， 刘莎等译， 北京： 华夏出版社 １９９９年版， 第 ４页。
本书所指的 “归国华侨群体”， 一般意义上主要是指 ２０ 世纪 ６０ 年代初到 ７０ 年代末，

由于特殊国际背景回国、 被安置在华侨农场的归国华侨和难侨群体。 由于这部分群体和其侨

眷之间有着密不可分的关系， 因此， 在本研究的一些论述上， “归国华侨群体” 也包括归国华

侨的侨眷。 同时， 在调查中， 我们发现大多数印度尼西亚归国华侨群体成员不太承认自身属

于难侨身份的认定， 而越南归国华侨群体则很坦然地接受自己属于难侨范围之列。 两个归国

华侨群体对于自己身份的认同， 和归国华侨和难侨的概念及其本质有关。 归国华侨是指从海

外回国定居的华侨。 《关于难民地位的公约》 （Ｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎ Ｒｅｌａｔｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ Ｓｔａｔｕｓ ｏｆ Ｒｅｆｕｇｅｅｓ） 于
１９５１年 ７ 月 ２８ 日在联合国难民和无国籍人地位全权代表会议上通过， １９５４ 年 ４ 月 ２２ 日生效。
在这个公约中， 关于难侨的概念是这样定义的： “ ‘难民’ 一词是指由于 １９５１ 年 １ 月 １ 日以前
发生的事情并因有正当理由畏惧由于种族、 宗教、 国籍、 属于某一社会团体或具有某种政治

见解的原因留在其本国之外， 并且由于此项畏惧而不能或不愿受该国保护的人； 或者不具有

国籍并由于上述事情留在他以前经常居住国家以外而现在不能或由于上述畏惧不愿返回该国

的人。” 基于上述定义， 我们可以看出， 印度尼西亚归国华侨和越南归国华侨回国的原因确实

存在一些差异。 但从他们的总体属性来说， 笔者认为他们在总体上还是属于难民型归国华侨。

这种说法在后面的论述中将会涉及， 此处不再赘述。 因此， 在描述印度尼西亚归国华侨时，

我们一般使用 “归国华侨” 一词， 在描述越南归国华侨时， 我们一般使用 “难侨” 一词， 但

不管归国华侨还是难侨， 都属于本研究中所指的归国华侨群体， 特此说明。



侨农场在国内纷纷建立。 迄今为止， 全国现有华侨农场 ８４ 个， 其中广东 ２３ 个、
广西 ２２ 个、 福建 １７ 个、 云南 １３ 个、 海南 ５ 个、 江西 ３ 个、 吉林 １ 个。 在全国
８４ 个华侨农场中， 有 ４１ 个系五六十年代为安置马来西亚、 印度尼西亚、 缅甸、
印度等国 ８ 万多归难侨而设立的， 有 ４３ 个系 ７０ 年代末为安置越南难侨而设立的
（越南难侨约 ２６. ３ 万人， 其中华侨农场安置 １６ 万人， 农垦、 林场安置 ７ 万人，
其余由社会分散安置）。 在华侨农场机制改革以前， ８４ 个华侨农场具体分布如
下： 广东省内有大南山华侨农场、 迳口华侨农场、 黄陂华侨农场、 蕉岭华侨农

场、 普宁华侨农场、 清远华侨农场、 潼湖华侨农场、 消学岭华侨茶场、 杨村华侨

柑橘场、 英红华侨茶场、 英华华侨茶场、 光明华侨畜牧场、 平沙华侨农场、 红旗

华侨农场、 大槐华侨农场、 合成华侨农场、 海晏华侨农场、 大旺华侨农场、 珠江

华侨农场、 陆丰华侨农场、 岗美华侨农场、 奋勇华侨农场、 花都华侨农场。 广西

壮族自治区内有白合华侨农场、 百色华侨农场、 东风华侨农场、 凤凰华侨农场、

伏虎华侨农场、 桂林华侨农场、 海渊华侨农场、 来宾华侨农场、 浪湾华侨农场、

丽光华侨农场、 柳城华侨农场、 宁明华侨农场、 迁江华侨农场、 渠黎华侨农场、

十万山华侨农场、 桃城华侨农场、 天西华侨农场、 五合华侨农场、 武鸣华侨农

场、 西长华侨农场、 新和华侨农场、 左江华侨农场。 福建省内有常山华侨农场、

东阁华侨农场、 江镜华侨农场、 长龙华侨农场、 双第华侨农场、 雪峰华侨农场、

丰田华侨农场、 东湖塘华侨农场、 泉上华侨农场、 赤港华侨农场、 双阳华侨农

场、 竹坝华侨农场、 武夷华侨农场、 天马华侨农场、 北硿华侨茶果场、 南山华侨

茶果场、 梅州华侨农场。 海南省有兴隆华侨农场、 彬村山华侨农场、 澄迈华侨农

场、 东方华侨农场、 文昌华侨农场。 江西省内有敖山华侨农场、 金坪华侨农场、

秀谷华侨农场。 吉林省内有扶余华侨农场。 此外， 就是云南省内的 １３ 个农林场。
华侨农场有其自己的特点： 一是归国华侨侨眷集中， 他们来自不同的国家， 有着

不同社会制度和生活体验； 二是绝大多数归国华侨是被迫离开异国的， 在原居留

地还有亲戚、 朋友， 他们与海外有着密切的联系； 三是华侨农场由于政策性、 社

会性负担较重， 国民经济和社会发展的步伐不快； 四是广大归难侨的生产生活水

平相对较低， 他们迫切希望加快华侨农场的改革和发展。 截至 １９９５ 年底， 华侨
农场总人口 ５７ 万人， 其中归难侨 ２１ 万人。 土地面积 ３３８ 万亩， 其中耕地面积 ５６
万亩。 １９９５ 年工农业总产值 ５１ 亿元， 人均年收入 １４０５ 元 （２０００ 年工农业总产

·３·
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值 ８５. ９３ 亿元， 人均年收入 ２０９５ 元）。① 党中央、 国务院一直以来都对华侨农场
的改革和发展十分关心， 在 １９８５ 年颁布的 《关于国营华侨农场经济体制改革的

决定》 中明确提出： 华侨农场要走我国农村改革的道路， 彻底改变现行农场的经

济体制， 逐步调整产业结构， 切实扩大生产经营者的自主权， 充分调动广大职工

特别是归难侨的积极性， 促进华侨农场自我发展、 自我积累的能力， 确实提高归

难侨的生活水平。

云南省华侨农 （林） 场始建于 １９６０ 年， 有 １２ 个华侨农场和 １ 个华侨林场，
共安置来自印度尼西亚、 缅甸、 越南等国的归难侨 ３６４０５ 人。 全省 １３ 个华侨农
（林） 场现有 ４２７４０ 人， 其中归国华侨侨眷 ２９８５１ 人， 约占 ７０％ 。 土地面积
４２４２９１ 亩， 其中耕地面积 ８３３３１ 亩， 用材林面积 １４００００ 亩 （２００８ 年数据）。 云
南省 １３ 个华侨农 （林） 场分布在全省 ７ 个地州的 ９ 个县， 具有丰富的土地资源
和独特的地理气候条件。 比如： （１） 位于元江县的甘庄、 红河， 位于宾川县的
宾居、 彩凤、 太和， 位于昌宁县的柯街， 位于耿马县的耿马等 ７ 个华侨农场具有
丰富的热区资源优势， 较适宜水果、 甘蔗、 冬早蔬菜、 南药、 热带花卉种植。

（２） 金坝华侨林场毗邻广西百色， 位于 ３２３ 国道旁， 交通方便， 全场土地面积
１５ 万亩， 适宜种植杉树、 桉树及八角、 芒果、 柑橘等热区经济林， 现拥有优质
人工用材林 １４ 万亩， 活立木蓄积量 ６７ 万立方米。 （３） 芒市华侨农场位于德宏州
首府芒市， 紧邻国家级的瑞丽边境口岸， 具有优越的区位优势， 可以发展边贸。

（４） 勐库华侨农场所在的临沧地区双江县， 是云南省的茶叶主产区之一。 当地
没有环境污染， 因而绿色生态茶在当地极具开发价值。 （５） 宾居、 太和、 彩凤 ３
个华侨农场位于大理州宾川县。 宾川县是我国著名的旅游景区， 比如鸡足山作为

佛教名山， 在东南亚享有极高的声誉， 因而当地具有丰富的旅游资源； ３ 个农场
适合柑橘生长， 现已种植了 １ 万多亩， 生产的脐橙个大、 味甜， 外观漂亮， 亩产
可达 ３ ～ ４ 吨。 （６） 红河华侨农场所在的元江县是芦荟的最佳产地之一， 土壤气
候等自然条件非常适合芦荟的生长和繁殖， 当地政府已把芦荟种植作为一项具有

地方优势的新支柱产业大力发展。 红河华侨农场已建成芦荟种植基地 ２００ 亩， 且
已建成一座小型芦荟产品加工厂， 生产的芦荟精粉投入市场后受到欢迎。 此外，

曲靖陆良华侨农场、 文山平远街华侨农场、 文山市稼依华侨农场都地处平坝中

·４·
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央， 适宜农作物、 蔬菜等生长。 当前， 云南华侨农场主要在侨场发展、 体制改

革、 危房改造、 社会保障、 土地确权、 文化传承等方面出现了发展困境。 红河流

域①有 ２ 个华侨农场， 即位于元江县城南郊的红河华侨农场和元江东北部的甘庄
华侨农场。 它们是 ２０ 世纪 ６０ 年代初期为安置印度尼西亚华侨而兴办的华侨农
场， ７０ 年代末又相继安置越南难侨近 ２０００ 人， 农场现直辖于元江县人民政府。
据相关数据统计， 截至 ２００７ 年末， 两个华侨农场共有人口 ８０７８ 人， 其中归难
侨、 侨眷 ２６２２ 人， 仅占到农场人口总数的 ３２. ９５％ 。 场辖区内共居住着傣、 彝、
汉、 苗等 １６ 种民族， 少数民族占总人口的 ６７. ０５％ 。 同其他华侨农场一样， 红河
流域华侨农场也面临相同的发展困境。

·５·
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① 红河为中国云南省—越南跨境水系， 是唯一发源于云南境内的一条重要国际性河流

（边界在河口镇—越南老街）， 也是越南北部最大河流； 由于流域多为红色沙页岩地层， 水呈

红色， 故称 “红河”。 红河呈西北—东南流向。 红河发源于中国云南省中部， 河源海拔 ２６５０
米。 上游礼社河出巍山彝族回族自治县北， 在三江口接纳东侧支流绿汁江后始称元江， 流至

红河哈尼族彝族自治州境内后称红河， 向东南流至河口入越南， 到河内分支流入太平洋的北

部湾。 红河源头位于大理州巍山县永建镇红河源村委会密驴摩彝族村北面哀牢山脉起始段

———龙虎山， 流经中国云南的大理、 楚雄、 玉溪、 红河四个州市的 １７ 个县市和越南北部的 １２
个省， 全长 １２８０ 公里。 其中云南境内 ６９５ 公里， 占红河国际性河流总长度的 ５４％ ， 越南 ５８５
公里， 占总长度的 ４６％ ； 流域总面积 １３８７４８ 平方公里， 在中国云南境内的流域面积为 ７４８９０
平方公里， 占整个红河流域面积的 ５４％ ， 干流年平均流量 ４５０ 立方米 ／秒。 河谷深切， 流域分
水岭高程一般为 ２０００ ～ ３０００ 米， 河口附近河床高程为 ７６. ４ 米， 全河总落差为 ２５７４ 米， 平均
比降 ３. ９‰， 多峡谷。 李仙江是元江西岸的最大支流， 上游称把边江， 流至东南和阿墨江汇合
后称李仙江， 流入越南后称黑水河， 国境内干流河长 ４８８ 千米， 流域面积 ３. ３ 万多平方千米。
盘龙江是元江东岸的最长支流， 自西北向东南流入越南后称泸江， 国境内干流河长 ２７９ 千米，
流域面积 ６１２３ 平方千米。 元江多年平均河川径流量 ４８４ 亿立方米。 流域内石灰岩地区喀斯特
地貌分布广泛， 渗水严重， 地表缺水严重。 水力资源理论蕴藏量 ９８９ 万千瓦， 可开发量为 ３６０
万千瓦。 全年径流不稳定， 雨季时高达每秒 ９５００ 立方米， 年输沙量 １. ３ 亿吨， 年平均流量
４６８８ 米 ／秒。 在越南老街至安沛段， 河谷狭窄， 水流湍急， 有 ２６ 个急滩； 在越南越池附近接
纳黑水河和泸江两大支流， 水量剧增， 以下河段弯曲多支岔， 河面宽 ５００ ～ １０００ 米， 水流缓
慢。 冬夏水位变化很大， 七、 八月下游水位高出两岸平原约 １０ 米， 沿河筑有大堤。 有灌溉、
通航之利。 平水位时汽轮可自河内上溯至河口， ７ ～ １０ 月可达老街。 红河三角洲长 １５０ 千米，
宽 ８０ 千米， 面积约 ７０００ 平方千米， 为人口稠密、 农业发达地区。 三角洲北侧的海防为河内的
外港。 红河三角洲是越南北部的主要经济区域。 由于红河流域涉及的范围十分广泛， 流域内

生活着的归国华侨也较多。 针对这种情况， 本文所研究的红河流域归国华侨群体， 主要是指

在 １９６０ 年、 １９７８ 年分别从印度尼西亚和越南回国， 并被安置在红河流域归国华侨农场的归国
华侨群体。 这样， 红河流域归国华侨群体就仅仅是指生活于云南玉溪元江县的甘庄和红河华

侨两个华侨农场的群体， 特此说明。



法国科学哲学家巴什拉 （Ｇａｓｔｏｎ Ｂａｃｈｅｌａｒｄ） 曾说： “科学必须发现隐秘”，
“既然有一个研究社会的科学， 就不可避免地要发掘隐秘。”① 法国社会学家布迪

厄 （Ｐｉｅｅｒｅ Ｂｏｕｒｄｉｅｕ） 也认为， 社会科学的任务就是 “揭示构成社会宇宙的各种

不同的社会世界中那些掩藏最深的结构， 同时揭示那些确保这些结构得以再生产

或转化的 ‘机制’”②。 的确， 求知是人类的天性， 这种天性驱使我们拨开现象的

云雾， 力图去寻找事物背后那些 “本真” 的存在， 以便给人类一个超越现实的

“形而上” 关怀。 本书就是通过分析云南红河流域归国华侨群体在历史时空中的

变迁过程， 揭示其独特的文化流变以及在这一流变过程中群体生存发展的 “机

制”， 揭示归国华侨群体在不同时期不同 “场域” 下的种种 “隐秘”。

二、 问题的确定

美国解释人类学大师格尔茨 （Ｃｌｉｆｆｏｒｄ Ｇｅｅｒｔｚ） 说： “对文化的分析不是一种
寻求规律的实验科学， 而是一种探求意义的解释科学。 我所追求的是析解， 即分

析解释表面上神秘莫测的社会表达。”③ 正像格尔茨所认为的那样， “ ‘琼斯村即

美国’ 式的 ‘微观’ 模式； ‘复活节岛即试验案例’ 式的 ‘自然试验’ 模式。 要

么是一粒砂中的天堂， 要么是遥远的可能性彼岸”④ 的时代已经一去不复返了，

取而代之的应该是为形成微观本质提出方法论问题的真实而又关键的民族志时代

的。 新型的民族志追求的不是从特殊中推出一般、 普遍， 而是在特殊中思考和分

析一般、 普遍， 从而达到利用普遍进行创造性和想象性的思考的目的。

本书之所以选择云南红河流域甘庄华侨农场和红河华侨农场为研究对象， 以

其中生活着或曾生活过的归国华侨群体为研究主体， 首先就是借用格尔茨式研究

方法对国内现今人文社会研究现状不断反思的结果。 为了实现追求 “理论建设的

根本任务不是整理抽象的规律， 而是使深描成为可能； 不是越过个体进行概括，
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②
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转引自孙立平 《 “过程—事件分析” 与当代中国国家—农民形态的实践形态》， 见

《清华社会学评论》 （特辑）， 厦门： 鹭江出版社 ２０００ 年版。
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（美） 克利福德·格尔茨： 《文化的解释》， 韩莉译， 南京： 译林出版社 １９９９ 年版，

第 ５ 页。
（美） 克利福德·格尔茨： 《文化的解释》， 韩莉译， 南京： 译林出版社 １９９９ 年版，
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而是在个案中进行概括”① 的研究理论和达到 “不同于过去的整体观 （ｈｏｌｉｓｍ），
不再提出放之四海而皆准的大理论， 而是把注意力转向某一具体的生活方式的充

分表述”②， 进而实现弥补传统民族志在研究上存在的缺陷的学术目的。 笔者选

择了云南红河流域归国华侨作为分析主体， 力图做到对其进行 “格尔茨式的深

描”， 从而推动研究取向的转化， 进而达到促使一种新的研究范式形成的目的。

其次， 归国华侨群体的现实特点和对其研究的现状决定了本书的选择。 相对

于海外华侨华人的研究来说， 学界对于归国华侨群体的研究一直以来都很薄弱。

但归国华侨群体特殊的历史和现实境遇注定了他们与整个华侨华人研究是分不开

的， 因此对他们的研究一方面可以弥补学界在归国华侨研究中的不足， 丰富学界

对于华侨华人研究的范围； 另一方面通过本书的研究， 可以引起人们对归国华侨

群体的关注， 进而达到解决他们现实问题的目的。

再次， 笔者的研究旨趣促使了本书的产生。 笔者长期从事西南少数民族文化

的相关研究， 且取得了一定的成果， 特别是针对云南红河流域特殊族群花腰傣传

统节日———花街节的研究较为深入， 成果较为丰富。 在关注民族文化的同时， 笔

者深深体会到 “文化是人的文化， 人是文化的人” 的道理。 同时， 对于特殊群

体的研究一直以来就是人类学和民族学的长处。 对于长期学习和工作于外乡的笔

者来说， “他山之石， 可以攻玉” 的学科理念不仅仅让笔者不断在对他者的研究

中得到教益， 更让笔者与研究主体———归国华侨群体有一种似曾相识的感觉， 笔

者对他们的历史和现实感同身受。 因为 “你看人看你” 的研究取向促使我们彼

此都在为自己的发展寻找一条切实可行之路， 我们都在探寻前进的路上， 同路中

人的感受和情怀注定了本书的产生。

最后， “华侨华人研究热” 催生了本书。 “华侨华人研究热” 根本上源于中

国 ２０ 世纪 ８０ 年代以来的改革开放、 经济腾飞、 社会巨变以及整个亚洲 （特别是

东亚、 东南亚） 的崛起。 同时， 该研究热潮还是在外国政府、 商界、 智囊团和学

术机构的推动下才在中国大陆蔓延开来的。 不说其他的， 仅当我们联想到国外几

千万炎黄子孙和港澳台同胞， 联想到他们蕴藏着的巨大财力和在国内频频做出的
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