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发　 刊　 词

作为新兴的社会科学研究领域， “中国研究” （Ｃｈｉｎａ Ｓｔｕｄｉｅｓ） 可以看

作 １９４９ 年后由中华人民共和国的横空出世所引发的一种必然的学术反应。
而当 １９７８ 年由改革开放所引发的 “第二次革命” 兴起之后， 这门首先发

端于 “西方” 的学术至少在如下两个方面发生了变化： 一是研究阵容不断

壮大， 尤其是有越来越多的中国学者加入了对其生活其间的社会的研究；
二是逐渐脱离了冷战时期作为 “中国观察学” 所带有的实用主义倾向和意

识形态的束缚， 研究领域不断扩展， 并在近十年以来显示出走向繁荣的

迹象。
不过， 考虑到 “渐进式改革” 所引发的自然生态与社会景观的剧烈变

迁， 考虑到中国社会空间固有的复杂性和多样性， 我们不能不承认， 作为

科学的 “中国研究” 似乎才刚刚起步。 与这个巨大有机体浓缩了 １９ 世纪、
２０ 世纪和 ２１ 世纪三个世纪， 凝聚了农业、 工业及 “后工业” 三种社会的

博大厚重相比， 与它的庞大的人口及其散发的无尽的能量相比， 与它的让

人兴奋又令人困惑的矛盾性相比， 现有的中国研究依然显得单薄、 单调和

单纯。 从能够切近它的适当的研究方法， 到足以解释它的经得住验证的理

论， 都仍然处于摸索阶段； 从对于其制度和状况的具体描述， 到对于其文

化和哲学的抽象归纳， 也依旧给人以支离破碎之感。
基于这种认识， 我们决定出版 《中国研究》。 这份在中国本土编辑的

以 “当代中国” 为研究客体的学术刊物， 将成为中国学界面向全球的开放

的学术园地， 承担起海内外学术同人沟通和交流的媒介作用， 为促进中国

研究领域的日益精进而努力。
《中国研究》 将本着开放和务实的精神， 坚持宏观视野和问题取向。

这是它的办刊宗旨。
开放性是指它的跨学科性和综合性。 《中国研究》 将努力突破单一学

科的局限和研究领域的禁区。 政治、 经济、 社会、 文化和环境等， 都既属



于它的研究范围， 也成为它的研究视角。 开放性同时也包括研究主体 （研
究者） 的多样性， 不同学术背景和志向的学者， 只要他 （她） 坚守学术共

同体所公认的伦理规范， 将得到同样的尊重。 需要强调的是， 鉴于学术界

目前的状况和学术事业发展的考虑， 我们特别鼓励和支持学术新人的艰苦

劳作。
务实性是指它的实证性和经验性。 《中国研究》 奉行 “多谈些问题，

少谈些主义” 的主张， 希冀重点置于中国的基层社会， 从微观的问题或现

实经验入手， 在对许多单个领域、 地域进行切实调查和深入研究的基础

上， 追求最终的对中国社会整体的通透认识。 它当然期望博大而混沌的中

国最终能产生宏大而精确的理论， 但也努力避免 “宏大理论” 先行或抽象

概念主导下的天马行空式的空谈。 务实性还表现在鼓励朴实平易的文风和

学风， 倡导平和的学术批评氛围。
《中国研究》 属于全球中国学界展示睿智的公共空间， 而不是少数编

辑、 学者的封闭领地。 为此， 我们热切希望整个中国学界的广泛参与， 希

望有广泛而深层的互动。 同时， 我们也真诚欢迎来自学术界的监督和批

评。 这种严肃的监督和批评是 《中国研究》 健康成长的重要前提。

《中国研究》 编辑委员会

２００５ 年 ５ 月
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中国研究

第 ２３ 期

目　 　 录

主题研讨　 后集体时代的乡村治理

　 后集体土地产权制度下的小农经济模式及其全球化境遇

　 　 ———以安徽园村为个案 董国礼　 刘　 谨 ／ １……………………………

　 项目制重塑国家与农民关系的机制分析

　 　 ———基于浙西北 Ｚ 乡的调查 王裕根 ／ ３５………………………………

　 弱竞争性选举、 权力结构固化与村治失效

　 　 ———以 Ｗ 村村委会换届选举为例 易文彬　 吕　 铸 ／ ５４………………

　 城镇化中农民行动策略及其逻辑 吴业苗 ／ ６４……………………………

　 草场资源的管理与集体行动的达成

　 　 ———以青海省藏区 Ｑ 县生态畜牧业合作社的发展为例 郭海青 ／ ８８…

学术论文

　 从 “国家化” 到 “去国家化”： 我国城镇住房制度的演变进路与机制

　 　 ———基于 １９４９ ～ １９９８ 年 《人民日报》 的文本分析 赵晔琴 ／ １１０……

　 当代中国人际关系变迁： 从重情感到讲理性？

　 　 ———以同学关系 “变质论” 为切入点 张　 波 ／ １２９……………………

　 另一种信任格局： 互联网消费中的信任构建 杜世超 ／ １４２………………



　 解构食品安全话语： 中国主流媒体视野中的 “有机农业” 研究

　 　 李雪石　 陈　 欢 ／ １６１……………………………………………………

　 “有闲阶级” 女性的身体资本建构 王　 蕾 ／ １７９…………………………

书评与随笔

　 追忆论坛内外的京都 陈　 勇 ／ ２０３…………………………………………

《中国研究》 稿约 ２１８…………………………………………………………

Ｔａｂｌｅ ｏｆ Ｃｏｎｔｅｎｔｓ ＆ Ａｂｓｔｒａｃｔｓ ２２０…………………………………………

２ 　 中国研究　 第 ２３ 期



中国研究　 第 ２３ 期

第 １ ～ ３４ 页

ⓒＳＳＡＰ， ２０１９

后集体土地产权制度下的小农经济
模式及其全球化境遇

———以安徽园村为个案

　 董国礼　 刘　 谨∗∗ 　②

摘　 要： ２０ 世纪 ８０ 年代推行的家庭联产承包责任制， 促进了农

业的发展， 但并没有从根本上改变小农经济的经营模式。 大量农村剩

余劳动力借助 ２０ 世纪 ９０ 年代市场经济发展的契机向城市转移， 以商

品化的劳动为要素参与到市场经济发展链条中， 并使务工收入成为农

民家庭收入主要来源。 外出务工的经历使农民接受城市现代化生活方

式的洗礼和影响， 逐渐形成现代化的生活方式。 小农经营模式的农业

生产无法支撑农村家庭持续存在和再生产， 同时也满足不了现代化生

活方式的需求， 而这一切的延续需依靠农民的打工经济。 依赖于市场

结构和全球化经济的农村打工经济成为农村经济的主要支撑， 缺乏内

部自生性的农村经济因受市场经济制约而难以摆脱其脆弱性。
关键词： 后集体土地产权　 小农经济　 消费　 全球化

一　 研究背景： 农业经济模式及农民经济状况的演变

１􀆰 我国农业发展模式的演变

“小农” 是对中国传统农业经营方式的一个恰当表述， 延续数千年的

②

本研究系国家重点课题 “农地产权改革与乡村社会治理体系研究” （课题编号 １７ＡＳＨ０１２）
的阶段性研究成果。
董国礼， 历史学博士， 华东理工大学社会与公共管理学院教授 （ｄｇｕｏｌｉ＠ ｅｃｕｓｔ􀆰 ｅｄｕ􀆰 ｃｎ）； 刘

谨， 华东理工大学社会与公共管理学院社会学硕士研究生。

∗

∗



自然经济， 维持着传统的小家庭经营单位。 在近代化的演变过程中， 英国

农村变迁方式应该是农业发展的典型代表， 即小农分化为农业资本家与雇

佣劳动者， 而农业则伴随着资本主义的工业化而现代化 （黄宗智，
２０００ａ）。 由于各种复杂的历史、 制度、 现实原因， 中国的农业发展并没有

也不可能按照英国农业的发展道路前进。 黄宗智在 《华北的小农经济与社

会变迁》 中分析了中国的农业发展和农村社会在近代化的背景下是如何变

迁的。 在人多地少的资源禀赋下， “内卷化” 或 “过密化” 是我国小农经

济的显著特点， 是指在既有的技术条件下， 华北的农业经济随着劳动力投

入的增加， 边际报酬递减的现象， 是一种没有发展的增长。 这种 “无发展

的增长” 的农业经营模式并没有伴随着国际资本主义的到来而发生质的变

化， 只是小农经济进一步过密化。 在集体化和农业部分现代化的情况下，
直到 ２０ 世纪 ８０ 年代改革之前， 农业发展的过密化现象仍在持续。 西方小

农分化的过程是农村经济的全面转化， 即向现代农业发展， 而中国农村的

发展是在小农经济内部的发展， 形成了一个分化的小农经济。
传统经营模式使我国农业处于低水平发展状态， 农民生活处于贫困状

态， 同时具有一种脆弱性。 土地是农业生产中的关键要素， 同时要有合理

的制度安排和适宜的农业生产技术。 １９４９ 年后， 我国农村的基本经营制度

经历过家庭经营和集体化的合作模式， 为了改变传统落后的农业经营模式

和促进现代农业的发展， １９７８ 年的农村改革实施了以家庭承包经营为基础

的双层经营制度， 变革了集体化生产的模式， 形成了一种不同于以往的经

营方式， 在一定程度上促进了农业发展。 在土地承包制度下， 广大农村的

家庭土地面积小， 类似于一种小规模的家庭农场， 在这种状况下， 许多农

民家庭依然维持旧型农业的耕作模式。 平均分配的土地经营权使得农民家

庭经营的土地分散且细化， 只能持续一种小农经济的经营模式。 温铁军

（２００９） 对家庭联产承包责任制的判断是这样的： “无论是 １９８０ 年代说的

‘家庭联产承包责任制’， 还是 １９９８ 年以后改称为 ‘家庭承包制’， 其实都

是当代人对如何描述 ‘小农经济’ 的一种话语上的努力； 小农经济在中国

已经存在了几千年。”
１９７８ 年之后实行的家庭联产承包责任制， 是一种去集体化的制度改

革， 在一定程度上促进了农业发展， 改变了集体化农业发展的弊端， 同

时变革了传统的小农经营模式。 但是英国谢菲尔德大学中国政治经济学

教授克里斯·布拉莫尔 （Ｂｒａｍａｌｌ） 指出， “去集体化有助于重新塑造解

放战争前的农业格局” （Ｂｒａｍａｌｌ， ２００９： ３４３）， 因为 “在去集体化的过
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程中， 中国农民阶级是被加强了， 而非被削弱了” （ Ｂｒａｍａｌｌ ａｎｄ Ｊｏｎｅｓ，
２０００： ２６２）。

在现代化的背景下， 我国的工业化、 城市化、 信息化已非常明朗，
而且在加入了 ＷＴＯ 后， 与国际市场有着更为密切的联系， 但是我国农业

发展并没有出现西方的农业发展模式。 面对这一问题温铁军在一次访谈

中指出： “中国本来就不是一个农业大国， 因为农业大国一般都在国际

农产品贸易中占有比较大的份额。 中国其实是一个小农国家。” （温铁

军， ２０００） 小农国家最主要的问题是农民人口众多， 土地所承载的农民

人口压力过大， 土地的生产资料功能退化， 生存保障功能上升。 中国有 １４
个省份人均耕地面积低于 １ 亩， 在这些地方土地已经几乎失去了生产资料

功能， 而仅仅具备生存保障功能。 其中又有 ６ 个省份人均耕地面积低于

０􀆰 ５ 亩， 在这些省份， 土地连生存保障功能都不能发挥了， 更遑论生产资

料功能。
家庭联产承包责任也是一种制度的变革， 对农业发展的促进作用是

毋庸置疑的， 但是这种促进作用是否长久持续存在以及制度变革是否真

正改变了我国农业生产中的弊端与障碍， 才是促进农业长效发展的关键。
著名的经济学家林毅夫认为农村改革， 即从集体耕作制向以单个家庭为

基础的个体耕作制转变的制度变迁， 是 １９７８ ～ １９８４ 年农业高速增长的主

要原因， 当然作物类型的变化、 国家牌价和市场价格的变化、 生产要素的

投入、 农业技术使用等也是农业增长的原因。 他同时也分析了在 １９８４ 年之

后产出放慢的原因， 除了向家庭责任制转变所产生的一次性突发效应在

１９８４ 年已释放完， 还有在现有的土地产权集体化的背景下， 农民只拥有土

地的承包权或流转权且人多地少， 在一定程度上阻碍了农业的规模化经

营。 当农业发展处于停滞的状态， 农民无利可收， 以及大量剩余劳动力的

存在， 就会抑制农户对农业生产的资本投入意愿 （林毅夫， １９９３）。
２􀆰 农民经济状况及消费方式的变化

２０ 世纪 ９０ 年代以来， 大量农村劳动力外出务工， 增加了农民的家庭

收入， 而且外出务工收入对农民家庭收入增长的贡献率也越来越高， 逐渐

形成半工半耕的家庭经营模式。 在收入增加的同时， 农民的消费状况也在

发生变化， 各项消费支出可反映农村家庭生活方式的变化。 农民务工收入

的增加、 外出务工的经历、 城市生活方式的影响也在影响着农民的消费状

况。 下面就针对农民的家庭收入及支出状况进行分析 （见表 １）。

３后集体土地产权制度下的小农经济模式及其全球化境遇　
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表 １　 １９９０ ～ ２０１３ 年农村居民家庭收入

单位： 元

项　 　 目 １９９０ 年 １９９５ 年 ２０００ 年 ２０１０ 年 ２０１１ 年 ２０１２ 年 ２０１３ 年

人均纯收入 ６８６􀆰 ４ １５７７􀆰 ８ ２２５３􀆰 ４ ５９１９􀆰 ０ ６９７７􀆰 ３ ７９１６􀆰 ７ ８８９５􀆰 ９

　 工资性收入 １３８􀆰 ８ ３５３􀆰 ７ ７０２􀆰 ３ ２４３１􀆰 １ ２９６３􀆰 ４ ３４４７􀆰 ５ ４０２５􀆰 ４

　 家庭经营性收入 ５１８􀆰 ６ １１２５􀆰 ８ １４２７􀆰 ３ ２８３２􀆰 ８ ３２２２􀆰 ０ ３５３３􀆰 ４ ３７９３􀆰 ２

　 财产性收入 ２９􀆰 ０ ４１􀆰 ０ ４５􀆰 ０ ２０２􀆰 ２ ２２８􀆰 ６ ２４９􀆰 １ ２９３􀆰 ０

　 转移性收入 ５７􀆰 ３ ７８􀆰 ８ ４５２􀆰 ９ ５６３􀆰 ３ ６８６􀆰 ７ ７８４􀆰 ３

　 　 资料来源： 《中国统计年鉴 ２０１４》。

按照收入的来源可将农民的纯收入表示为工资性收入、 家庭经营性收

入、 财产性收入、 转移性收入之和。 工资性收入指农村住户成员受雇于单

位或个人， 靠出卖劳动而获得的收入； 家庭经营性收入指农村住户以家庭

为生产经营单位进行生产筹划和管理而获得的收入。 家庭经营性收入是传

统农业收入， 其他三类是非农收入。 由于本研究所提及的务工收入主要是

农民除去农业收入以外通过自己的劳动在非农就业领域所获得的劳动报

酬， 也就是农民工资性收入的主要来源， 所以表 １ 中的工资性收入与本文

研究的打工收入无太大差别， 不影响本文的数据分析。
从表 １ 中可看出， １９９０ ～ ２０１３ 年， 农民的家庭人均纯收入是每年都在

递增的， 工资性收入和家庭经营性收入是居民收入的主要来源， 但是工资

性收入是农村居民收入的主要增长点， 或者说工资性收入对家庭人均纯收

入的贡献率是越来越高的。 表 ２ 是 １９９０ ～ ２０１３ 年农民家庭支出状况的分

析， 从中可看出农民人均消费支出也是逐年增长的。 食品类的消费占家

庭总支出的主要部分， 但是在家庭支出中的比例是逐年降低的， 从对人

均消费支出构成表的分析中可看出交通通信和医疗保健的支出在增加

（见表 ３）。 除此之外， 外出务工的经历对农民家庭消费观念的现代化、
消费方式及消费结构的变化也产生了深远的影响。

表 ２　 １９９０ ～ ２０１３ 年农民家庭支出状况

单位： 元

项　 　 目 １９９０ 年 １９９５ 年 ２０００ 年 ２０１０ 年 ２０１１ 年 ２０１２ 年 ２０１３ 年

人均消费支出 ５８４􀆰 ６ １３１０􀆰 ５ １６７０􀆰 １ ４３８１􀆰 ８ ５２２１􀆰 ２ ５９０８􀆰 １ ６６２５􀆰 ６

　 食品 ３４３􀆰 ８ ７６８􀆰 ２ ８２０􀆰 ５ １８００􀆰 ７ ２１０７􀆰 ３ ２３２３􀆰 ９ ２４９５􀆰 ５

　 衣着 ４５􀆰 ４ ８９􀆰 ８ ９６􀆰 ０ ２６４􀆰 ０ ３４１􀆰 ３ ３９６􀆰 ４ ４３８􀆰 ３
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续表

项　 　 目 １９９０ 年 １９９５ 年 ２０００ 年 ２０１０ 年 ２０１１ 年 ２０１２ 年 ２０１３ 年

　 居住 １０１􀆰 ４ １８２􀆰 ２ ２５８􀆰 ３ ８３５􀆰 ２ ９６１􀆰 ５ １０８６􀆰 ４ １２３３􀆰 ６

　 家庭设备及用品 ３０􀆰 ９ ６８􀆰 ５ ７５􀆰 ４ ２３４􀆰 １ ３０８􀆰 ９ ３４１􀆰 ７ ３８７􀆰 １

　 交通通信 ８􀆰 ４ ３３􀆰 ８ ９３􀆰 １ ４６１􀆰 １ ５４７􀆰 ０ ６５２􀆰 ８ ７９６􀆰 ０

　 文教娱乐 ３１􀆰 ４ １０２􀆰 ４ １８６􀆰 ７ ３６６􀆰 ７ ３９６􀆰 ４ ４４５􀆰 ５ ４８６􀆰 ０

　 医疗保健 １９􀆰 ０ ４２􀆰 ５ ８７􀆰 ６ ３２６􀆰 ０ ４３６􀆰 ８ ５１３􀆰 ８ ６１４􀆰 ２

　 其他 ４􀆰 ３ ２３􀆰 １ ５２􀆰 ５ ９４􀆰 ０ １２２􀆰 ０ １４７􀆰 ６ １７４􀆰 ９

　 　 资料来源： 《中国统计年鉴 ２０１４》。

表 ３　 １９９０ ～ ２０１３ 年农民家庭人均消费支出构成

单位：％

项　 　 目 １９９０ 年 １９９５ 年 ２０００ 年 ２０１０ 年 ２０１１ 年 ２０１２ 年 ２０１３ 年

食品 ５８􀆰 ８ ５８􀆰 ６ ４９􀆰 １ ４１􀆰 １ ４０􀆰 ４ ３９􀆰 ３ ３７􀆰 ７

衣着 ７􀆰 ８ ６􀆰 ９ ５􀆰 ７ ６􀆰 ０ ６􀆰 ５ ６􀆰 ７ ６􀆰 ６

居住 １７􀆰 ３ １３􀆰 ９ １５􀆰 ５ １９􀆰 １ １８􀆰 ４ １８􀆰 ４ １８􀆰 ６

家庭设备及用品 ５􀆰 ３ ５􀆰 ２ ４􀆰 ５ ５􀆰 ３ ５􀆰 ９ ５􀆰 ８ ５􀆰 ８

交通通信 １􀆰 ４ ２􀆰 ６ ５􀆰 ６ １０􀆰 ５ １０􀆰 ５ １１􀆰 ０ １２􀆰 ０

文教娱乐 ５􀆰 ４ ７􀆰 ８ １１􀆰 ２ ８􀆰 ４ ７􀆰 ６ ７􀆰 ５ ７􀆰 ３

医疗保健 ３􀆰 ３ ３􀆰 ２ ５􀆰 ２ ７􀆰 ４ ８􀆰 ４ ８􀆰 ７ ９􀆰 ３

其他 ０􀆰 ７ １􀆰 ８ ３􀆰 １ ２􀆰 １ ２􀆰 ３ ２􀆰 ５ ２􀆰 ６

　 　 资料来源： 《中国统计年鉴 ２０１４》。

由表 １、 表 ２、 表 ３ 可看出， 随着收入的增加， 农民的家庭消费支出也

随之增加， 但是农民的家庭经营性收入是不能满足消费支出的， 从而反映

了在现有的农业经营模式下， 农业收入偏低， 传统自给自足的经营模式不

能维持农民家庭的基本生活。 农民需要依靠务工收入维持家庭的日常开

支， 在很大程度上依靠城市和市场为其提供就业机会、 收入来源， 因而也

会受市场经济的制约。
２０ 世纪 ８０ 年代以来实行的以 “分田到户” 为特征的家庭联产承包责

任制， 仍然维持着农地的细碎化现状， 在很大程度上制约着农业的规模化

进程 （杜润生， １９８８： ６）。 土地的细碎化是当前小农经营的一个表现。
从微观上讲， 这种经营模式不利于农民家庭持久稳定的生存， 影响中

国农村经济的发展； 从宏观上讲， 这种模式的长期维持会威胁国家的粮食

安全。 外出务工模式下的农民家庭收入和消费状况对市场的依赖性较强，

５后集体土地产权制度下的小农经济模式及其全球化境遇　



被绑定在全球经济的链条之中， 但在市场环境或全球经济链条之中缺乏自

足的能力， 会受其制约。

二　 研究视角： 后集体土地产权、 小农经济、
　 消费方式变迁

１􀆰 后集体土地产权背景下的土地流转模式及其绩效

本文将家庭承包制的土地经营模式理解为后集体土地产权， 这是相对

于人民公社时期的集体化而言的， 由于国家及地方上的代理人实际控制土

地产权， 目前的土地经营模式不可避免地带有小农经济模式的特征。 从产

权的理论出发， 我国现有的集体产权存在产权主体模糊不清的状况， 土地

作为一种资源和生产要素不能流入市场， 同时农民即使拥有土地的承包经

营权， 但国家在一定程度上控制土地的使用模式， 我国农业经营依然维持

小农经营的模式也不无道理， 且经济绩效低下的私人代理的土地流转模式

在中国大量存在 （董国礼、 李里、 任纪萍， ２００９： ２５ ～ ６３）。
２􀆰 小农经济存在的必然及其困境

我国农业依然维持着小农经营的方式， 有着现实的客观原因和制度原

因： 一是与农地的初次分配有关， 人多地少的基本国情和家庭承包制度决

定了初次分配的小规模和分散经营特点； 二是与农地的再次分配有关， 虽

然目前多地通过农地流转和发展农民合作社来实现农地的规模经营， 但是

其中仍然存在诸多阻碍。 另外， 农地流转相关法律制度不尽完善、 相关制

度的配套改革没有跟上、 农民的利益没有得到较好的保障等因素也制约着

农地经营发展规模。 城乡户籍制度下， 农民工的市民化及市民身份依然很

难实现， 最终返乡成为众多农民工的选择， 这种选择也使得土地的承包权

成为返乡务工者的生存保障， 而他们不会轻易放弃承包权， 也在一定程度

上阻碍了土地的自由流转。
费孝通 （２００１） 通过对开弦弓村的实地考察写出了 《江村经济》 一

书， 对中国农民的消费、 生产、 分配和交易等体系进行了详细的描述， 同

时也分析了传统经济背景的重要性及新动力对人民日常生活的作用， 强调

农村当时的形势是传统的力量与新的动力相互作用的结果。 虽然费孝通只

是小范围的深入实地的调查， 但是反映的却是中国农村普遍的生活状况和

一系列由社会变迁引发的社会问题。 它旨在说明这一经济体系与特定地理

环境的关系， 以及与这个社区的社会结构的关系。
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２０ 世纪 ９０ 年代中后期， 市场经济的确立和城镇化建设转移了大量农

村剩余劳动力， 民工潮的形成促进大量农村青壮年劳动力外出， 到 ２０１２ 年

我国非农就业人数已经超过了 ５ 亿人， 而农业就业人数不足 ２􀆰 ６ 亿人 （国
家统计局， ２０１３）。 劳动力的转移在一定程度上缓解了人地关系的矛盾，
使农业朝着去过密化的方向发展， 但是集体土地产权集体所有及家庭土地

面积小的情况依然存在， 并没有从根本上改变小农经济的经营模式。
对于小农经营模式的弊端及症结， 不同的学者也提出了不同的解决路

径。 首先， 土地承包责任制对于当前半工半耕的小农经营模式的存在有着

重要的作用， 为此土地的规模集中和连片经营成为解决小农经济的出路之

一， 土地流转是一个可行的解决方案。 但是我国农村的土地产权制度极其

不明确， 在一定程度上也固化了小农经营的模式。 产权学派的代表人物科

斯 （１９６０） 从正面指出了产权的经济功能： 其能有效地克服外部性， 降低

社会成本， 从而从制度上保证资源配置的有效性。 产权经济功能的有效发

挥需要一个前提条件， 就是这个产权是明确的、 专有的、 可转让的、 可操

作的。 但是我国的土地产权制度因其不明确性而导致了土地流转受到限

制， 不能形成自由的土地市场。 我国制度学派的经济学家周其仁 （２０１４）
认为， 土地流转没有任何特别之处， 和其他农产品一样可以转手买卖， 生

产农产品的要素———包括土地———终究也可以转手买卖。 从产品市场到要

素市场， 本来就没有什么不可逾越的界限。 由于产权的集体所有， 从法律

角度分析， 农村的土地及其他生产性资源属于农民集体所有， 农民也有权

进行农村生产资源的使用与配置， 但在实际生活中， 由于农民集体与国家

的权利关系一直处于模糊不清的状态， 即使规定土地属于农民集体， 但是

如何使用、 如何处置、 如何经营还是受到一定的限制。 对于产权不明的而

导致的农产生产低效的问题， 周其仁 （２０１４） 认为： 要真正释放农村的经

济潜力， 还需把实际的财产权利———也就是农民运用一切资源的自由行动

边界———一项一项地界定清楚。 集体制下的农民产权再界定， 这就是中国

农村改革的基本经验。
３􀆰 半工半农的经济形态及其脆弱性

在市场化的背景下， 传统单纯依靠农业生产而生存的农民， 因农业收

入不足而被迫外出打工， 城乡二元化的户籍制度及市场经济的风险性， 使

得外出务工者要依赖于农村家庭的小规模农业经营作为最后的生存保障，
形成一种制度化的半工半耕的生存模式。

黄宗智 （２０１１） 认为种半耕半工的小农经营模式的存在除了上述制度
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性因素， 还有一定的组织性因素。 根据恰亚诺夫的小农理论， 今天的农民

家庭是一个集生产与消费为一体的单位， 为了家庭的生存， 他会做出一个

不同于资本主义生产单位的抉择： 会愿意以低于市场工资的报酬种植承包

地， 结合主要劳动力和辅助劳动力的使用。 过去种植业是主业， 打短工、
手工业是副业； 而在半耕半工的模式下， 农业生产成为副业而外出务工成

为主业。 这种半无产的农户同时从事农业生产和外出打工， 是出于农户经

济单位的组织性逻辑， 当然也部分地因为国家政策的抉择。
小农经济的存在有其制度和现实因素的必要性， 但是小农经营模式因

其规模小、 产出低、 效益低而导致农民农业生产的积极性和投入意愿低，
使得农业生产陷入一个无发展甚至停滞的状态， 这种现状的存在难以摆脱

农村经济的脆弱性， 也不利于农村经济的长期发展和农民家庭的生产。
而在市场快速发展、 城乡二元体制依然存在的境况中， 我国从传统向

现代转变的过程中， 对于小农经营的持续存在， 贺雪峰 （２０１３） 认为 “从
目前中国农村情况来看， 小农经济还将长期存在， 具体地讲， ９ 亿农民和 ２
亿多户小农中的绝大多数人还将在未来相当长一个时期内依托于农业和农

村， 以代际分工为基础的 ‘半工半耕’ 家庭再生产模式也将长期存在”。
而且他认为土地集体产权所有制的存在是非常有必要的。 而关于 “半工半

耕” 的家庭经济模式， 或按照本文的表述 “后集体土地产权的小农经济”，
通过具体的个案去剖析其脆弱性， 可以为探究中国农村经济如何走出困境

提供最基本的认识。
本文将从消费模式的角度， 对安徽皖北县园村近十年来的农业经济收

入和外出务工收入做比较， 探究后集体土地产权模式下小农经济的特征，
以及 “半工半耕” 经营模式面临全球化时所遭遇的困境， 并试图探究中国

农村的出路。

三　 园村概况及土地使用模式①

本文进行田野调查的村庄是中部地区的一个典型村落， 该村位于安徽

省北部的皖北县。 皖北是平原农业县， 地处华北大平原的南缘， 属于温带

半湿润季风气候， 但长期以来， 由于生产关系的制约， 加之自然灾害和历
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史上战乱的影响， 农业生产缓慢， 工业基础薄弱。 新中国成立后， 经过几

十年的努力， 尤其是 １９７８ 年以后推行家庭联产承包责任制， 农业得到了一

定发展。 当地传统的粮食作物以小麦、 山芋为主， 经济作物以棉花、 大

豆、 油菜为主。
目前园村的总人口在 １５００ 人左右， 在人口结构上一直呈现男多女少的

状态， 男性 ８００ 人， 女性 ７００ 人， ２０ 岁以下的占 ２２％左右， ２０ ～ ５５ 岁的占

６７％ ， ５５ 岁以上的占 １１％ 。 农村劳动力占总人口的 ６７％ ， 从 ２０ 世纪末开

始， 外出打工成为一种大潮， 园村越来越多的人外出打工， 外出劳动的已

占总劳动力人口的 ８０％以上。 现在园村主要是留守老人在进行农业生产。
园村目前约有 １５００ 亩耕地， 人均土地 ０􀆰 ９ ～ １ 亩， 人地关系一直以

来都较为紧张， 户均土地普遍维持在 ４ ～ ６ 亩。 园村农户家庭的土地分布

和许多华北地区的家庭农场类似， 一个家庭的土地是由一些分散的一条

一块的耕地组成的， 分布在村庄及村庄附近不同的位置。 不同于南方拥

有较长的无霜期， 园村实行一年两季耕种模式， 每年 １０ 月到次年 ６ 月是

冬小麦的生长期， ６ ～ １０ 月是玉米、 大豆等作物的生长期， 复种指数比

较低， 农业产出相对比较少， 农民的生活一直拮据， 这也是安徽北部的

农业生产一直低于安徽南部的原因之一。 黄宗智对长江三角洲和华北区

域的农村进行比较后发现长江三角洲的农村比华北平原的要相对稳定，
部分原因就是华北平原的生态环境相对不稳定， 农民收入较低。

１９４９ 年以前， 园村保持着中国延续几千年的单家独户的小农经营模

式。 ２０ 世纪 ４０ 年代开始的土地革命， 将地主的土地收归国有， 并且分给

农民。 园村的土地革命基本上在 １９５２ 年结束， 随后在中国共产党的领导

下， 开始集体化运动。 集体化主要的理由是： 动员农村剩余劳动力将会增

加农村的资本形成， 因而汇总增加生产 （林毅夫， １９９３）。 在园村的村民

中流传着这样一句俗语来描述集体化运动： “单干好比独木桥， 走一步来

摇三摇； 互助组好比石板桥， 风吹雨打不坚牢； 合作社铁桥虽然好， 人多

车稠挤不了； 人民公社是金桥， 通向天堂路一条。” 然而集体化的运动并

没有达到最初设想的目的。 １９７８ 年之后， 实行家庭联产承包责任制， 形成

以家庭为主体的独立经营的现代小农模式。 之后， 园村的土地划分也几经

变化。 １９８２ ～ １９９４ 年分田到户至土地二轮承包时期， 园村采用 “宅田合

一” 的土地划分方式， １９８２ 年分田到户时， 坚持的是 “平均主义” 原则，
宅基地和田地的面积必须挂钩， 即 “宅田合一”， 而且土地划分细碎， 同

质土地等额分配。 １９９４ ～ ２００３ 年， 第二轮延包后， 宅基地管制更加严格，

９后集体土地产权制度下的小农经济模式及其全球化境遇　



基层政府通过收农业税和执行计划生育加强对乡村的控制和渗透， 宅基地

的取得、 建房要审批， 而耕地的使用模式、 经营权也受到严格的管理。
１９９４ 年， 为了明确和落实税费责任， 加之人口结构变化的驱动， “生添死

减”， 排除不符合计划生育政策的人口， 园村重新进行了土地调整。 在此

之后， 园村的大部分土地就没有动过， 基本保持 “生不添， 死不减” “三
十年不变” 的情况。 至今 ３０ 年的期限还没有到， 土地的划分也会一直维

持当前的状况， 之后是什么样的情况， 农民也是没有明确的看法。
在 １９８２ 年按照 “宅田合一” 进行土地划分时， 土地基本分在宅基地

附近或者村庄的周围。 宅基地附近的耕地实质上是农民在集体化时期自家

的自耕地， 一般土地面积较小， 小到一二分地， 最多的是八九分地， 这种

土地规模是不适合种植粮食的， 于是农民会在这些偏小面积的土地上种植

蔬菜， 满足自需和获取额外收入。 而在村庄周围的地块面积稍微大些， 但

也基本上维持在 １ ～ ２ 亩， 农民会种植粮食， 如小麦、 玉米等。 家庭联产承

包责任制对农业生产的激励性是短暂的， 在 ２０ 世纪 ８０ 年代后期， 农业生

产的增长处于停滞阶段。 在人多地少的状况下， 园村的农户为了维持家庭

的生存与再生产， 一般会采取黄宗智所说的 “过密化” 的经营模式， 在农

业生产中投入大量劳动力， 劳动集约程度提高， 导致单位劳动面积的劳动

的边际生产率呈递减的现象。
园村不仅人均土地占有量少， 而且土地划分比较分散。 笔者询问了园村

的一些村民， 他们都说土地分得太散了， 面积也小， 每家耕地四五亩， 土地

分散在三四个地方， 平均每块地面积 １ 亩左右。 这种细碎的地块划分， 造成

农业生产效率低， 同时也导致一些村民因为地界不清而产生纠纷。
笔者通过访谈了解了园村村民家庭的土地拥有及分布状况， 同时通过

对园村的原支书访谈得知园村的村民在土地的拥有和分布上有较强的相似

性 （见表 ４）。

表 ４　 园村一些村民的土地分散状况

村民
家庭人口数

（人）
家庭土地面积

（亩）
家庭土地分布 每块土地的面积

代民 ６ ７ 分布五块 最大的 ２ 亩

刘华 ５ ５ 分布四块 最大的 １􀆰 ５ 亩， 最小的 ０􀆰 ５ 亩

丁军 ４ ３􀆰 ９ 分布三块 大的 １ 亩， 小的 ０􀆰 ５ 亩

白辉 ４ ３􀆰 ６ 分布四块 ０􀆰 ８ 亩左右
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