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朋言

进入21 世纪以来，中国大陆兴起了"儒学复兴运动"c 这个

运动多方面、多层次地展开，其中一个侧面就是关于"儒教"问

题的讨论。讨论在达到一定程度以后，无法再深入下去，最近两

年沉寂下来了。然而最近， "儒教"问题讨论再度兴起。其契

机是:

2010 年(庚寅) 12 月 9 日，新华网发表了一篇题为《对话

世界文明:中国积极参与全球价值观讨论》的新闻报道，谈到:

"距离山东曲阜孔庙只有 3 公里的鲁城街道办事处于庄村的一片

杨树林中，一座奠基碑安静地站在那里，不久的将来，这个地点

将矗立起一座名为圣三一的基督教堂，为曲阜本地及来自世界各

地的基督教信徒提供礼拜场所。"这则报道引起了儒家学者的高

度关注。 12 月 22 日，"中国儒教网"、"儒学联合论坛"等网站

联合发布了十位儒家学者的《尊重中华文化圣地，停建曲阜耶教

教堂一一关于曲阜建造耶教大教堂的意见书》①，并在网上广泛征

①郭齐勇等: <尊重中华文化圣地，停建曲阜耶教教堂一一关于曲阜建造耶教

大教堂的意见书> ，儒学联合论坛 (www. 归andao. com) 。
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集签名支持。于是， "曲阜拟建教堂事件"迅速成为网络热点

之一。

而这一轮"儒教"问题争论的具体缘由如下: 2010 年 12 月

26 日，黄玉顺发表了《反求诸己:儒者何为一一一关于曲阜拟建基

督教堂事件的几点思考》一文。①此文除了表达作者反对在曲阜

建基督教堂的态度以外，主要意在从另一个角度提出和思考问

题，这个角度就是当前的"儒教"问题。这是因为， {意见书》

明确提出:要求政府将"儒教"列为与佛教、道教、回教和基督

教具有同等"身份"、享有"平等"地位的五大宗教之一。黄玉

顺的文章对这一点表示异议，认为这将会给儒家儒学事业带来若

干始料不及的后果。文章得到了一些儒家学者的支持，但同时也

引起了一些"儒教"论者的反对，并且要求黄玉顺就以下这个问

题做出明确的回答:假如当前的"儒教"成为正式注册的合法宗

教之一，会对儒家儒学产生哪些后果?为此，黄玉顺于 2011 年 1

月 3 日发表了《儒家自有教法，不宜效法宗教一一关于当前"儒

教"问题的几点看法》一文。②随之，围绕"儒教"问题，便出

现了新一轮争论。

这一轮争论并不是过去讨论的简单重复j 而是一种深入。有

人认为"从任继愈先生 1978 年提出儒教说，开始研究‘儒教'，

至今，儒教研究已经经历了三个阶段: 1978 年至 1980 年代中期

为第一阶段，中心议题是‘儒教是否宗教'; 1980 年代中期至

2000 年为第二阶段，主要议题是‘儒教是什么性质的宗教';

①黄玉}I@i: {反求诸己:儒者何为一一关于曲阜拟建基督教堂事件的几点思

考}，儒学联合论坛( www.yuandao.com )。

②黄玉}I匮: {儒家自有教法，不宜效法宗教-一-关于当前"儒教"问题的几点

看法} ，儒学联合论坛 (www. 归andao. com) 。
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2001 年以来为第三阶段，突出议题是‘重建儒教的途径'。"①言

下之意，儒家儒学就是宗教，这一点是没有异议的了。这个判断

其实并不合乎实际，这些年来，关于儒家儒学究竟是否所谓"宗

教"一直存在着争议，许多学者并不认同儒家儒学就是所谓"宗

教"。不仅如此，关于这一轮"儒教"问题讨论的意义，黄玉)1顶

在一个跟帖中认为:

看来，由于曲阜拟建教堂事件，有一点已明晰起

来:当代儒家有两大派:儒教派 (school of Confucian re­

ligion) 、儒学派( school of Confucian doctrine) 。两派一

致反对在曲阜建基督教堂，但具体的反对理由却有所不

同。"儒教派"认为儒家儒学( Confucianism) 本质上是

一种宗教( religion) ，因而致力于建立一种现代宗教意

义的"儒教"、甚至成为"国教";"儒学派"认为儒家

儒学( Confucianism )本质上是一套完备整全的思想、

理论、学说(由e。可 or doctrine) (并非宗教意义的教义

教条) ，因而致力于建构一种现代形态的"儒学" (儒家

学说)、甚至成为某种形式的国家意识形态。或许，这

两大派的合力才是当代儒家的完整面貌。

鉴于此次"儒教"问题争鸣的上述意义，特将有关文章编辑

成集。

这次关于"儒教"问题的争论，网络上发表的言论很多。鉴

于种种原因，这里只收录以下文章:

① 陈彦军: <儒教是现代儒家复兴的本色>， www. rujia咯 COffi o
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1.只收儒家学者、儒者的文章，其他文章并不收录;

2. 只收成篇的、或者大致成篇的文章，大量的并不正式的发

帖、跟帖并不收录;

3. 只收严肃的、思想学术的探讨，大量随感性、甚至情绪性

的言论并不收录;

4. 只收以实名、或相当于实名发表的文字，大量以网名发

表、不知作者真实姓名的言论并不收录。

我们相信，这一轮的"儒教"问题争论还会以某种方式继续

下去。那么，这个文集算是一种"存档备案"吧。
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儒家自有敦法，不宜效法宗教
-一关于当前"儒教"问题的几点看法

黄玉顺

我前些日子所发的帖子《关于曲阜拟建基督教堂事件的几点

思考》①，引起了一些争议。其中有一个意见，要求我就以下这个

问题做出明确的回答:在我看来，假如当前的"儒教"成为正式

注册的合法的宗教之一，会对儒家儒学产生哪些后果?其实，我

那个帖子的本意不是谈"儒教"问题，而是表明反对在曲阜建基

督教堂的态度。但既然如此，我就借这个机会谈谈我对当前"儒

教"问题的一些看法吧。

进入讨论之前，首先必须澄清一个前提性的关键问题，那就

是这里所说的"儒教"、 "宗教"的概念问题。尽管有人认为

"宗教"乃是汉语古已有之的词语，本来并非现代意义的"宗教"

(所谓"现代意义"是说，无论如何，必须看到，当今世界的宗

教已经成为了现代性的社会体制中的一个有机组成部分，即已不

①黄玉}I因: <反求诸己:儒者何为一一关于曲阜拟建基督教堂事件的几点思

考> ，儒学联合论坛 (www. 归andao. com) 。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com
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是前现代意义上的"宗教")。但无可辩驳的事实是，现代汉语

中，人们所普遍使用的"宗教"一词是一个外来词，译自西语

"religion" 。不仅如此，当前绝大多数"儒教"论者所说的"儒

教"也正是这样一种标准的现代意义的宗教。一个最近的例子，

就是这次十位学者联名发表的《关于曲阜建造耶教大教堂的意见

书) (以下简称《意见书))，其中明确要求:

吾等认为，政府宜尽快承认儒教的合法地位，赋予

儒教与佛道回耶等宗教平等的身份，努力培育包括儒教

在内的中国各宗教和谐相处的宗教文化生态。当务之

急，是激活孔庙(文庙)等传统儒教道场的信仰功

能，……。①

这份《意见书》整体上是写得较好的，但惟有一点:就其为

了达成反对在曲阜建造基督教堂这件事情的目的而言，即使仅仅

从策略上考虑，上面所引的那一条也应该删除。进一步说，这其

实还不仅仅是策略问题，而是当代儒家儒学的"发展战略"问

题。《意见书》是要求政府将"儒教"列为与佛教、道教、回教

和基督教具有同等"身份"、享有"平等"地位的五大宗教之一。

换句话说，"儒教"论者已经明确了自己的身份认定:所谓"儒

教"确实就是与今天的佛教、道教、回教和基督教等性质相同的

现代宗教。《意见书》中还有许多表述，都是指向这种现代意义

的"宗教"的。除此之外，在其它许多场合下，"儒教"论者还

①郭齐勇等: <尊重中华文化圣地，停建曲阜耶教教堂一一关于曲阜建造耶教

大教堂的意见书}，中国儒教网(www.chinarujiao.net )。
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有许多同样性质的言论，这里就不赘述了。所以难怪，今天的中

国大众一听到"儒教"就自然而然地想到现代意义的几大宗教。

在这个前提下，我们才能明晰地讨论问题。我的主要看

法是:

一、作为宗教的"儒教"并不符合汉语"儒教"的

本来含义

众所周知，中国历史上的"儒教"概念绝非现代意义上的

"宗教"。关于这个问题，学界其实已经讨论得很充分了，本来毋

须在这里赘言。我在拙文《儒教论纲》里也已经有较为详尽的说

明。拙文主要阐明了两层意思:

一方面，确实应当承认，在儒家文化传统中是存在

着宗教意义的上帝的，因此，任继愈先生和李中教授那

种视儒教为宗教的观点并非毫无根据;但另一方面，儒

家文化又确实从孔子始就存在着"不语怪、力、乱、

神" (' ~论语·述而>)的传统，历代士大夫通常并不相

信灵魂的不灭和彼岸的神抵，作为人格神的、位格性的

上帝在儒家文化中确实并不具有特别根本的意义。①

关于本来意义的"儒教"， ~礼记·经解》里已经有一种全面

的解说:

① 黄玉jlW!: {儒教论纲:儒家之仁爱、信仰、教化及宗教观念}，中国人民大学

孔子研究院《儒学评论》第五辑，拥北大学出版社2∞9 年 11 月第 1 版。
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孔子曰"入其国，其教可知也:其为人也，温柔

敦厚， ~诗》教也;疏通知远， ~书》教也;广博易良，

《乐》教也;洁净精微， ~易》教也;恭俭庄敬， ~礼》

教也;属辞比事， ~春秋》教也。"故《诗》之失，愚;

《书》之失，诬; ~乐》之失，奢; ~易》之失，贼;

《礼》之失，烦; ~春秋》之失，乱。其为人也:温柔敦

厚而不恙，则深于《诗》者也;疏通知远而不诬，则深

于《书》者也;广博易良而不奢，则深于《乐》者也;

洁净精微而不贼，则深于《易》者也;恭俭庄敬而不

烦，则深于《礼》者也;属辞比事而不乱，则深于《春

秋》者也。①

这就是说，作为教化的"儒教"就是"六经之教"。在这

"六教"之中"诗教"指本源性的情感教化;"书教"、"礼教"

和"春秋教"主要指"形而下者"层级上的教化(三者之间的

区别可另分析) ; "易教"主要指"形而上者"层级上的教化;
"乐教"指溯源性的情感教化。这正是孔子所说"兴于诗，立于

礼，成于乐" ( (论语·泰伯})这个总纲领的具体化。其中"易
教"包括:关乎神性形而上者的"神教"，例如《周易} "神道

设教" ( ~观象传~)的教化;关乎理性形而上者的"理教"，例
如宋明理学的"天理"教化。这些不同的教化内容，亦各有其不

同的教化形式。由此可见，"儒教"的丰富含义远非现代意义的

所谓"宗教"可以概括的。

然而目前的"儒教"论者完全把原来的"儒教"概念狭义化

① 《礼记}: <十三经注疏·礼记正义>，中华书局 1980 年影印本。
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了，变成了现代意义的"宗教"概念。过去西方人将"儒教"视

为与"儒家" "儒学"相同的概念，都译为" Confucianism" ，这

其实是没错的、合乎实际的;不过，今天他们似乎应该将"儒

教"翻译为 "Confucian Religion" (儒家宗教)了，因为这是今

日"儒教"论者自己做出的身份认同。

问题不止于此，对于"儒教"概念的理解还涉及到中西文化

之间的本质差异问题。梁漱溟先生曾指出:

以我所见，宗教问题实为中西文化的分水岭。中国

古代社会与希腊罗马古代社会，彼此原都不相远的。但

西洋继此而有之文化发展，则以宗教若基督教者作中

心;中国却以非宗教的周孔教化作中心。后此两方社会

构造演化不同，悉决于此。周孔教化"极高明而道中

庸"，于宗法社会的生活无所骤变(所改不骤) ，而润泽

以礼文，提高其精神。中国遂渐以转进于伦理本位，而

家族家庭生活乃延续于后。西洋则由基督教转向大团体

生活，而家庭以轻，家族以裂，此其大较也。①

梁先生的说法虽然未必是全面准确的，但他将宗教问题视为

"中西文化的分水岭"这一点，确实是一种深刻的观察:自中世

纪以来，基督教是西方文化的中心(或者"二希"两个中心之

一) ，此中心是宗教性的;儒学是中国文化的中心，而此中心则

是"非宗教的"。儒学传统中固然有宗教的层面，但却不是"中

①梁漱溟: <中国文化要义}，学林出版社 1987 年版，第三章，二、中西文化

的分水岭。
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心"，而是"边缘"。

然而当前的"儒教"论者在竭力将儒家儒学"打造"成一种

现代宗教意义的"儒教"的时候，在很大程度上，其自觉、或不

自觉的"技术标准"其实主要地恰恰是基督教的宗教标准，这恐

怕是一个不能不承认的事实。这种"你们有什么，咱们同样有什

么"的心态由来已久。那么，这是不是一种"文化自宫"姑且不

说，至少也是一件非常吊诡的事情。

二、作为宗教的"儒教"将使儒家儒学丧失许多方面

的作用

假如"儒教"成为现代意义的宗教之一，将会带来怎样的始

料不及的后果?

其实，中国现代历史上的"孔教"运动等儒学宗教化运动的

后果已经摆在那里了:这些儒学宗教化运动不仅总是不成功的，

而且带给儒家儒学的种种负面后果也是众所周知的。这里我特别

想指出的一点是:这种宗教化运动往往寻求某种政治势力的支

持、政府权力的干预，而这一点带给儒家儒学的伤害尤为深重。

当然，以上只是历史现象的观察，未必能够充分地说明问

题。这里尚需一种更为深入的分析。为了讨论的方便，我这里采

取《大学》的"内圣一外王"、或曰"明德一亲民"、或曰"格

致诚正一修齐治平"的分析框架。作为现代宗教的"儒教"，将

使儒家儒学在这两个基本方面丧失许多功能:

1. "内圣"功能的部分丧失

应当承认，假如"儒教"成为了一个合法的现代宗教，其在

"内圣"方面可能确实是可以做一些事情的，这些事情可能在一
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定程度上将有助于人们的"安身立命"。今天的佛教飞基督教其

实都在做这样的事情。我过去之所以从来不公开反对建立现代

"儒教"，这就是重要原因之一。但必须引起注意的是:这样的宗

教导向，将使人们的"内圣"工夫完全指向"上帝"一一即便我

们可以强调这是"中国的上帝"，然而在现代意义的宗教语境下，

公众的认定恐怕是不以我们的主观意识为转移的。这就是我非常

担忧的:本来，儒家儒学的"内圣"、 "修身明德"、 "天理良

心"、"仁爱"对一切人，包括那些不信上帝的中国人、不信中国

上帝的西方人，都是开放的和有效的;而现在这样一来，那些不

信上帝的中国人、不信中国上帝的西方人，自然也就拒斥儒家儒

学了。这是一个合乎逻辑的、完全可以预料的后果。

还有一点应该顺便指出:如上所说，我们事实上是在自觉或

不自觉地以基督教为宗教标准，这就意味着:我们其实是在遵循

别人制定的"游戏规则"，并企图在这种自己并不熟悉、并不适

宜的规则下去"竞争"，这是以己之短、较人之长，其结果是可

想而知的。

2. "外王"功能的全部丧失

进一步说，对于儒家儒学来说，"内圣"从来不是最终目的。

儒家儒学从来就不是只关心一己的心灵安顿的"自了汉"，而是

群体生存秩序的创建者。儒家儒学的最终目标乃是"外王"，就

是"亲民"、"修齐治平"，包括正义的社会规范、正义的社会制

度的建构。

我们注意到，目前已有一批儒者在从事这个方面的工作，可

称之为广义的"政治儒学"，这是一种可喜的现象。政治儒学很

可能会成为下一个十年里儒家儒学的主潮、最重要的研究方向。
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鉴于中国的情势儒家儒学应该在这方面做好充分的准备。但

是，众所周知，在现代社会中，"政教分离"乃是一个基本的原

则。这个原则决不是现代"儒教"可以单方面一厢情愿地改变

的。于是，面对这个原则 作为现代宗教的"儒教"只会陷入以

下这种二者必居其一的困境:要么违背这个现代原则，那就只得

从"外王"的领域中自我放逐;要么承认这个原则，那就只得自

我设限、画地为牢，绝无"外王"可言。这是一种令人深感不安

的前景。

这种"政教分离"不仅仅指政治领域，还涉及到其他许多领

域。举例来说，其中一个非常重要的领域，就是学校、尤其大

学。根据这个原则，现代大学可以允许客观地研究宗教和宗教

史，然而决不允许学校的讲堂成为任何宗教的传教"道场"。这

就意味着:作为现代宗教之一的"儒教"也必须从学校飞大学退

出。我们至多只能在大学里客观地研究儒学和儒学史，而这一点

正是令人深感不满的学院"儒学"现状。

有儒者提出:作为宗教的"儒教"的建立，并不会妨碍儒家

儒学的其他形式的功能发挥。这其实不过是一厢情愿而已。只要

与佛教、道教和基督教一样的、作为现代宗教的"儒教"建立起

来，那么，这样自我"定位"的结果，儒家儒学的性质就会在大

众心目中有一个"定格"这是一个宗教。既是宗教，就得遵循

现代社会对于宗教的种种限制，这是毫无疑问的。

此外，建立现代宗教意义的"儒教"还会带来一些严重问

题，鉴于大家可能明白的某种原因，就不多谈了。总之，建立现

代宗教意义的"儒教"是不明智的。孔子说过"务民之义，敬

鬼神而远之，可谓知矣。" ( ~论语·雍也})
所以，在我看来，儒家儒学今日所当追求的目标不是变成宗
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