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总序

王天主

中国是一个多民族国家，现在有56个民族，各民族共同缔造了灿烂的历史和

绚丽多彩的文化。 在中华民族历史发展的长河中，各民族都做出了重要的贡献，

使辽阔的中华大地闪耀着斑斓璀碟的多元文化的光辉。

新中国成立以来 ， 新型民族关系的构建成为新 中国 国家整合与发展的重要

保障，因此，中国政府十分重视民族问题 ， 制定了民族平等与民族团结的民族政

策。 为了正确执行这一政策，推动各少数民族的发展，中国政府从20世纪50年代

起就组织大批学者和工作人员 ，在全国范围内开展了少数民族社会历史和语言的

调查，参与者有诸多国内著名的民族学、历史学、语言学家。 其间，作为一种记

录手段 ，电影首次在中国被大规模地运用到田野调查中，这次拍摄工作，有大

批民族学者、摄影专家和当地少数民族干部群众参加。 其规模之大，涉及地域之

广，时间之久，中央及基层各级政府支持力度之强，在国际上都是绝无仅有的 。

从 1956年至 1964年 ，历 时8年的"民族大调查"，不仅获得了大量有关少数

民族社会历史、民族语言的丰富资料 ， 也形成了一系列具有重要学术价值和社会

影响的研究成果。 其中 ， 除 " 民族问题五种丛书"外，那就是运用电影记录手

段，直接参与到民族调查的田野实践之中 。 制作完成的"少数民族社会历史科学

纪录影片"有 《 黎族 )) { 低族 ~ { 凉山彝族 ~ { 苦聪人 ~ { 独龙族 ~ { 景颇族 》

《大瑶山瑶族~ {额尔古纳河畔的鄂温克人~ {鄂伦春族~ {赫哲族的渔猎生

活 ~ { 西藏的农奴制度 ~ { 西双版纳傣族农奴社会 ~ {永宁纳西族的阿注婚姻 》

《 丽江纳西族的文化艺术 ~ {催人》等20余部 。 这些影片系统地记录和复原了我

国少数民族民主改革前的历史和不同类型的社会形态 ， 为当时党和政府制定有关

少数民族的方针政策，为研究和教学，为普及社会科学知识，进行爱国主义和民

族团结教育，增进各民族之间的了解提供了形象化的科学依据。

这批纪录片开创了具有中国民族志电影特色的新片种，为后人留下了反映那



一时期少数民族社会发展史的第一手资料，是我国多民族影视文化的宝贵遗产 。

当年，周恩来总理在看完《低族} ~凉 山彝族 》 和 《黎族》 等影片后说"搞这

个工作很有意义 ，拍这样的片子是对世界的贡献" ( ~光明日报} , 1 987年2月

25 日) 。 半个世纪以来，这些纪录片的吸引力经久不衰，也深得国外同仁们的肯

定与赞赏，他们认为 中 国的民族志纪录片是极有价值的，它丰富了世界人类学民

族学影视文化库 。 随着时间的推移 ， 这批珍贵的民族志纪录片 ， 其学术价值、文

献价值、实用价值和社会影响 ，将愈益彰显。

值得一提的是，多年前有关部门的领导和专家学者们曾提出建议 : 为了有效

地保存与影片有关的文字档案 ， 应将这批民族志纪录片的拍摄提纲、分镜头剧本

和影片完成台本选编成册 ， 出版发行 ， 以便于有关单位和个人进行研究时参考。

在中国社会科学院民族研究所副所长秋浦和民族学研究室主任詹承绪，副主任曹

成章、满都尔图，研究员吕光天的积极支持鼓励下， 杨光海等前辈经过几年的收

集整理，编选出了 《 中 国民族社会历史科学纪录片文本汇编》 。 这项工作，开启

了收集整理中国民族志电影文献资料的先河。

随着经济建设的发展和改革开放的深化，我国文化事业有了很大的发展。

大批民族研究机构 ， 民族院校、民族地区的文博部门、电视台甚至个人 ， 为了科

研、教学、旅游、文化宣传的需要，投入了民族志电影的制作和研究 ，由此引发

了人们对民族志影像的关注。 在国家提出文化大发展、大繁荣的今天 ， 要建设文

化强国 ， 我们以文化自觉的心态 ，在云南省民族文化发展基金会的支持下，积极

策划了这套"中国民族纪实影像书系"，旨在发布收集、整理、研究 中国民族志

纪录片和民族志摄影的成果 ， 使之以纸质载体的形式流传于世 ， 满足社会各界人

士的需求，起到存史资治教化的作用 。

在"中国民族纪实影像书系 " 出版之际 ， 我们深情怀念最早提出编写本丛书

想法的已故汪宁生教授和刘达成研究员，并向当年开创民族志影像的先驱者 ， 谨

致谢意 !



结论

郭净

2010年云南大学召开人类学/社会学纪录影像年度论坛，参加开幕式的(从左到右)有刀永明、徐志

远、谭碧波、杨光海、出开森、蔡家庭且、杨毓骥 (郭净摄)

如果从 1933年凌纯声和勇士衡到湖南拍摄苗族考察的影片算起，中国的民族

志电影已经走过80年的历程。 这段历史，大致可分为三个阶段 :

1 933-1 949年 ， 民国边疆考察电影时期 ;

1957-1981 年，少数民族社会历史科学纪录片时期;

20世纪80年代至今，新民族志影像或影视人类学时期。

这三个时期摄制的作品，一方面体现出各自的时代特征，另一方面，也承袭

着若明若暗的学术脉络。 而本书所探讨的"少数民族社会历史科学纪录片"，处

在民国边疆考察电影和当代新民族志影像之间，既联系着前者，又启迪着后者 。

我们要研究中国电影的历史，或探讨中国民族志影像的传统，都不能无视它的存

在 。 本书的目的不在于探讨这批影像文本本身，而旨在把"少数民族社会历史科

学纪录片"有关的人物与事件，放到社会史和生命史的背景中予以考察。 我们想

以口述实录的形式，重现这些影像摄制的过程，触摸参与者的人生经历，并从中

体会那个时代特殊的氛围 。



从 1 957年到 20世纪 60年代初，为配合全国规模的"少数民族社会历史调

查"，由一些有经验的民族学家提出建议 ， 得到国家高层领导支持① ，政府相关

部门和科研机构实施了为 中 国大陆每个少数民族摄制 一部民族志电影的计划，彼

时官方文件对这批影片的称谓是"少数民族社会历史科学纪录影片" (简称"民

纪片 " ) 。 本书的研究对象，便是这批电影和它们的摄制者。

这批影片尽管动员了国家的力量而创作，但由于其特殊的政治背景，问世后

长期未与公众见面。 "文革"后，它们却像出土文物一般，逐渐受到民族学 人

类学界的关注 ， 进而被公认为 中国早期民族志电影的代表作 ， 亦在国际人类学界

获得很大声誉。 但与此同时，它们又因所表达的内容包含鲜明的政治色彩，一度

被年轻的纪录片作者和研究者访病乃至冷落。

20世纪五六十年代这批影片最早使用的名称是由什么人，在什么情况下提出

的? {影视人类学概论》 一书有如下说法 :

由全国少数民族社会历史调查研究办公室主任夏辅仁和业务秘书

张正明代表调查组和科研人员意见，到承拍单位八一电影制片厂同厂

长陈波商议后，将这种片子命名为 "少数民族科学纪录片" 。 其后，

根据这种影片的性质和特点，正式修订为"少数民族社会历史科学纪

录片"，并一直沿用到( 20世纪) 80年代初期。②

根据以上叙述，民纪片最初曾 叫作"少数民族科学纪录片"，之后改称"少

数民族社会历史科学纪录片 " 。 这后一个确定的名称由三个关键词组成，每个词

都有特定的含义 :
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其一为"少数民族"， 这是1949年以后 ，由新建立的国家政权确定的对汉族

以外各民族群体的标准称谓，它被纳入"中华民族"这个大的政治概念之中 ， 成

为其中不可或缺的一部分。

其二为"科学纪录片" ， 这个词是用来对这批影片定性的 。 1961 年9月，主

持这批影片摄制的文化部和全国人大民委在北京召开了一个座谈会，历时近一个

月 。 在9月 7 日的会上，文化部党组书记、少数民族文化工作指导委员会主任齐捺

铭做了长篇发言，他一开始就提出:

① 张江华等<<影视人类学概论)) ，社会科学文献出版社. 2000年. 1 96页 。

② 张江华等((影视人类学概论)) .第六章(本章由陈景源撰写) , 1 97页 。



刚才听空了同志① 介绍，有科学纪录片、科学教育片 、 科学研究

片好几个名称。 各种不同的名称，各有不同的目的 。 现在己搞出了七

吾jl 片子，通过对这七部片子的总结，我们首先妥把这种片子的目的性

明确起来。 我看这种片子就是科学纪录片，对不对，请大家研究。②

从这段讲话看 ， 似乎到 11 月 7 日的会议总结 ， 才确认了齐燕铭的观点 ， 指明

了所谓 "科学纪录片 " 的含义 :

应该明确，这种影片就是科学纪录片，不同于科学教育片，新闻

纪录片 ， 更不同于故事片 。 过去由于对影片的目的性不够明确，在影

片中既有科学纪录片的内容，也有新闻纪录片或者其他片种的内容，

以致减弱了影片的科学作用 。

摄制科学纪录片的目的是纪录少数民族原来的社会面貌，主要是

为科学研究提供资料，同时根据需要向有关人员进行社会科学知识的

教育。③

据此可知，在 1 96 1 年以前 ， 关 于民纪 片 的目的和名称存在不同看法 ， 而此

次座谈会将这批影 片冠以 "科学纪录片 " 的名称 ， 旨 在认定它们的 "科学研究"

性质 ， 因而在中 国电影 中创立了一种区别于新闻纪录片和科教片 的新 片种 。 这种

以"少数民族" 为对象 ， 以科学研究为 目 的的纪录片 ， 尽管受到当时政治思潮的

影响 ， 却已具备 " 民族志 电影 " 的基本特性， 应当归属于中 国 民族志电影的早期

形态 ， 以区别于 "文革" 后在 "影视人类学" 观念指导下兴起的新民族志影像。

上述座谈会纪要提到这次拍摄计划有 中 国科学院民族研究所、少数民族语言研究

所、云南民族研究所、北京科影厂的有关人士参加，由此可以推测 ， "少数民族

科学纪录片 " 这一标准的提法 ， 是经过讨论斟酌的 ， 当有民族学者和电影专业人

员的意几参与其 中 。

其三为 "社会历 史 " ， 这个词体现着历史唯物主义和单线进化论的发展观

① 文中的 "垒'了 同志"为国家民委副主任的萨空了 。 参见齐那铭<<齐热铭同志在少数民族科学纪

录片座谈会上的发言 )) ，杨光海编((中国少数民族社会历史科学纪录影片资料汇编》第一斗íl . 中 国

社会科学院民族研究所民族学研究室 ， 1 982年 。

① 齐于H~铭 <<齐~~~铭同志在少数民族科学纪录片座谈会 |二的发言 )) ，杨光海编((中国少数民族社

会历史科学纪录电影资料汇编》第一辆， 1页 。

③ 《少数民族科学纪录片摄制工作总结提要)) ，杨光海编((中国少数民族社会历史科学纪录 l b1 J;~

EE抖汇编》 第一箱 ， 8-9页 。
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点 ， 而且包含着 "抢救落后 " 的含义 ， 它是对20 世纪五六十年代少数民族大调查

基本内容做 出界定的词汇 。 据底润昆、张正明《彭真同志与全国少数民族社会历

史调查》所述， "少数民族社会历史调查"一词是彭真根据毛泽东同志 1 956年春

一次会议上的讲话提出的 :

1956年春 ， 彭真同志找张苏 、 主IJ 格平及其他有关负责同志传达毛主

席指示。 他说，最近在中央一次会议上，毛主席说，我国有些少数民族

也准备进行民主改革了，需妥把少数民族社会历史情况搞清楚，以便采

取相应的政策……我看，这件事就请彭真同志主持吧，由全国人大民委

从全国范围内调集专家、干部进行此事。

彭真同 志说，这件事是全国性的，就叫全国少数民族社会历史调

查吧。①

当时在民族学领域，也有一些学者提倡 中国的民族研究应充分运用丰富的

历史文献 ， 注重少数民族社会发展史的研究 。 因为很多少数民族有几于记载的历

史 ， 甚至一些民族还有自己的文字 ， 故而此次大调查强调不仅要进行现状的调

查 ， 也要进行历史的调查。②这一观点，与马克思主义唯物史观相结合，便界定

了民族大调查的基本内容。 在这一精神指导下 ， 与此次行动有关的调查活动一律

被称之为"社会历史调查"， 做调查的机构被命名为"少数民族社会历史调查

组" 和"少数民族社会历史研究所" 。 与之相应，作为调查手段的电影拍摄也被

冠以"少数民族社会历史"影片的制作。

可见 ， "少数民族社会历史科学纪录影片"这一名称有着明确的政治寓意

也蕴含着那个时代马克思主义民族学的学术内容。 可以说 ， 它的表达非常准确而

鲜明 。 今后 . 若能根据更多的资料对这一名称详加探讨 ， 或 可帮助我们更清晰地

理解民纪片与其所处时代的关系 。

4 

即使在"文革" 以前 ， 知道民纪片的人也并不多 。 我是"文革" 后第一批大

学生 ， 1 987年硕士毕业后分到云南省社科院历史研究所工作。 出于对民族学的兴

趣 ， 我对这批影片有所耳闻，也知道院图书馆收藏着一批胶片拷贝，还听说香港

① 底润昆、张正明《彭真同志与全国少数民族社会历史调查)) ，人民网"彭真纪念馆一一评论研

究" , htt p: //cpc.peopl e.com. cn/ GB/ 69112/ 99985/ 100001/ 9809365. ht ml . 

① 参见王建民((中国民族学史》下卷 ， 云南教育出版社， 1998年， 1 60页 。

此为试读,需要完整PDF请访问: www.ertongbook.com



导演张铮① 曾骗取有关部门的许可， 将其 中 许多段落剪去， 放到他的民族风情片
里 ， 因 此引 起一些学者的愤怒 。 然而 ， 我从来没有动心思要去看看这些影片 ， 或

者对之做点研究。 触发我对它们加以关注的，是两位年轻的纪录片人杨昆② 、 和

渊③ ， 而他们对这些影片的认识，则得益于德国人瞿开森 (Ka rste n Krueger) 的
启发。 据瞿开森的回忆 ， 他是 20世纪80年代在上海读书 时知道北京的中国社科院

民族研究所有这么几部片子。 1 983年他第一次到昆明，云南省外办设晚宴招待外

国留学生 ， 饭后请他们看了其 中 的几部影片，引起了他的极大兴趣。 1 989年4-

5月，民纪片最重要的摄制者杨光海先生(当时在中国社科院民族所工作 )到德

国参加影展和学术交流活动 ， 应邀到哥廷根科教电影研究所 (IWF) @) 访问 ， 在那

里放映了《倪族} {独龙族》和《永宁纳西族的阿注婚姻》三部片子。 瞿开森闻

讯 ， 到旅馆与扬光海见了面 。 ③ 之后 ， 瞿开森选择了中国的民纪片作为自己的博

士研究题目 。 为收集研究资料，他于 1 990年带哥廷根科教电影研究所所长和副所

长到北京访问，跟中国社科院民族研究所所长杜荣坤⑥达成协议 ， 由民族所将该

所收藏的 1 2部民纪片 35毫米胶片拷贝提供给哥廷根科教电影研究所 ， 后者负责将

其重新编辑并转成贝塔康姆的录像带 ， 在欧洲出版发行。 从 1 99 1 年到 1 996年，这

项工作由瞿开森负责。①

1 999年，经过瞿开森、郝跃骏③ 等人牵线搭桥 ， 哥廷根科教电影研究所与云

南大学东亚影视人类学研究所⑨合作，申请到德国大众基金会的资助，开办了第

一届影视人类学硕士培训班，杨昆 、 和渊都是这个班的学生 ，而瞿开森则是德方

① 张铮 ， 男，香港演艺界人士，于1979年摄制《云南奇闻录)) ，这是关于云南的第一部"民族风情

① 杨昆 ， 男，原云南农业大学英语教师，曾就读于云南大学东亚影视人类学研究所，是"云之南纪

录影像展" 主要策展人之一。

① 幸[哺*1. 男 ， 云南省社会科学院民族学研究所学者 ，纪录片作者，曾就读于云南大学东亚影视人类

学研究所 ， 是"云之南纪录影像展" 主要策展人之-。

④ 该研究所的名称又译为哥延根科学电影研究所，其详情参见汉斯 · 卡尔 1JII ~~J U旦开森) <<哥延

根科学电影研究所概况))， ((影视人类学国际学术讨论会(北京〉论文集)) ，四川民族出版社， 1998 

年， 17-2 1页 。

⑤ 参见本书应开森与部碧波的谈话，以及杨光海((民族影志阳野'集录)) ， 云南教育出版社. 2009 

年 ， 278-290页。

@ 杜荣如11 1988一 1996年任中国社科院民族研究所所长.

⑦ 见本书瞿开森对i草碧波的访谈.槌开森((中国的历史民族志影片系列))， ((影视人类学国际学

术讨论会(北京〉论文集)) , 99一 100页 。

@ !lJ;jlm反骏 ， 男，云南电视台编导，纪录片导演. 有关组开森、郝跃骏参与东.illï:影视人类学研究所创

建的情况 ， 参见郭泞，、徐苗、徐何珊((云南纪录影像口述史》第一卷 ， 云南人民出版社， 201 3年，

1 28-1 30页 。

② 云南大学东亚影视人类学研究所 ， 成立于 1994年 ， 是我国最早以 "影视人类学"命名的教学和科

研机构 。
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的项目负责人，在云南大学科学馆拥有专 门 的办公室 。 当 时教学的主要内容之一

是观看大量的经典纪录片 ， 其中包括德方列入典藏的 中 国民纪片的录像带。 和渊

回忆说 :

大 家都知道研究所的另 一个德国人瞿 开森一直在做这批影片

研究， 一个偶然的机会，他给我们看了其中一部 1957年拍摄的 《 低

族 》 。 可西方纪录电影的一些理论半生不熟地被装进了这些年轻人的

胃里 ， 结果年轻人在 《低族 》 里找到了尽可能多的"错误"，影片里

太多的搬演摆拍，大量的阶级分析和强烈的意识形态宣传 ， 当 时这些

已经足够让我们觉得影片的惨不忍睹。①

尽管如此 ， 随着这些影片传播范围的扩展 ， 它们的价值 日益得到许多学者的

肯定 ， 年轻一辈的观念也随之发生转变 。 2002年开始 ， 和渊花了很多时间观看这

些片子 ， 探讨它们的历史 ， 他谈到自己的感受时说到 :

这才比影片当时是作为内部资料与学术研究用而从未公开放映过，

所以长时间以来，国内很少有纪录电影的研究者真正认真地关注过它

们，更不用说一般的电影爱好者 了 。 而且对于像我们这些九十年代后

期开始接触纪录片的年轻人，我们总认为八十年代之前中国没有真正

意义上的纪录电影 ，而对于老一代的电影工作者来说 ， 新闻纪录片几

乎成了中国纪录电影史的全部 。 就这样，那才比关于少数民族的纪录电

影成为在中国纪录电影史上缺失了的 、 不被人所提起的纪录影像。②

2003年 ， 我跟和渊 、 杨昆等人策划 "云之南人类学影像展" (后改名为"云

之南纪录影像展 " ) 。 按照他俩的提议，在"回顾单元"中安排了 《低族} {鄂

伦春族》和《永宁纳西族的阿注婚姻》三个片子的放映 ， 讨论由瞿开森主持。 我

们还请来了杨光海和蔡家属其两位前辈与观众交流。 问幕式上 ， 我们特地为杨光海

先生颁发了 "云之南奖"， 那是一枚云南省博物馆收藏的国家一级文物 "滇王金

印 " 的复制品 ， 想以此表彰老一辈纪录片人所做的贡献。 会后 ， << 中国青年报 》

驻云南记者站的记者张文凌发表 了 报道《有重大贡献但却被遗忘的中国民族志电

① 手n渊 ((寻 找缺失的影像 )) , ~月lì争主编<<云之商人类学影像展手册)) ， 云南人民出版社， 2003 

年 ， 1 3页 。

② 和渊 ((寻找缺失的影像)) ， 事g沟主编((云之南人类学影像展手JUJ)) , 1 4页 。
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影人》 ①。 到了 2007年 ， {中国民族报》记者陈湘和王珍又一次呼吁人们关注这
批老电影和它们的拍摄者。② 这些报道和活动虽然产生了社会效应，但在新一代

的学者当中，一直很少有人像瞿开森那样切实地投入对民纪片的研究 。

其实 ， 这一领域最早的研究者还不是瞿开森 ， 而是当年参与民纪片摄制的几

位先行者本人。 "文革 " 后期 ， 扬光海从文化部五七干校调回北京 ， 先后被安排

到文物出版社和农业电影制片厂工作。 1 977年 ， 他有机会调到中国科学院民族研

究所 ， 这家研究单位正是20世纪五六十年代民纪片摄制的委托者。 民研所专门为

杨光海成立了电影组 ， 他从此得以重操旧业，这大大剌激了早就为改行而苦恼多

年的几位朋友的激情 ， 他们以通信的方式一再商讨，力 图为重振民纪片拍摄的事

业做点事情 。 1978年 ， 他们把私下的交谈变成了论文 ， 以杨光海、詹承绪、蔡

家麟、刘达成联名的形式 ， 在《 中央民族学院学报~ 1 978年2期发表了《努力摄

制更多更好的少数民族社会历史科纪片》一文。 这是他们发出的心声 ， 也是 "文

革 " 后第一篇探讨民纪片的论文。

198 1 年 ， 在中国社会科学院民族研究所电影组供职的杨光海 ， 因拍摄的影片

引起争议 ， 被迫停止工作 ， 电影组也被撤销 。 在无法从事影片摄制的境况下 ， 他

转而着手整理遗留的文献 ， 编辑了两部资料集 : { 中国少数民族社会历史科学纪

录影片剧本选编》第一辑和《中国少数民族社会历史科学纪录电影资料汇编》第

一辑 ， 这两本书至今仍是民纪片研究可利用的最基本的资料。

从 20世纪 80年代后期开始 ， 这批 " 民纪片 " 被越来越多地称作"民族志电

影"或"民族志影片 " 。 把"电影 " "影片"与"民族志"挂钩 ， 应当是"文

革 " 后对外交流之门逐渐打开、西方学术思想输入的结果。 原来我以为 ， 这个

说法最早起源于 1 988年云南省社科院于晓刚、王清华、郝跃骏三人发表的 《影

视人类学的历史、现状及其理论框架》 ③ 一文 ， 其 中使用了几个概念 ， 如"人

类学影片 " "民族志影片 " "民族志电影"， 这些概念都来自英文Ethnograph i c

Film 0 而且 ， 该论文明确地将早期的 "少数民族社会历史科学纪录影片 " 称为

"民族志影片"

另一方面是 已经形成一种僵化固定模式的， 经历了风风雨雨 、

道路曲折而今已经停步 ， 非有新的 学科理论指导就难以再继续发展的

"少数民族社会历史科学纪录影片 " ( 民族志影片 ) 0 @ 

① 张文凌 <<有重大贡献但却被遗忘的中国民族志电影人)) ，人民网 ， 2003年4月 10 日 。

① 陈湘、王珍((被淡忘的民族志电影)) ， <<中国民族报)) 2007年8月 10 日 .

① 该论文发表在《云南社会科学)) 1 988年4月1 。

④ 于l庞冈IJ 、 王消华、郝跃骏 <<影视人类学的历史、现状及其理论框架))， ((云南社会科学)) 1988 

年4期， 75页 。
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然而 ， 近年我们收集到杨光海和徐志远之间的一些通信，在整理这些信件

时 ， 我才发现这个新名词最早出自何处 。 "文革"以后，杨光海在私人通信 中一

直把"民纪片 " 称作 " 民族片 " 和 "民族电影"， 如 :

8 

这次在贵州拍民族片是第一次，各方面都较重视……

一-1979年元月 7 日 给徐志远的信

再这样下去，我可能对民族片就洗手不干了，准备回制片厂 。

一-1979年6月 1 日 给徐志远的信

我还听说今后云南拍民族片的协作就要转移到民族所来了，也好

叫你和我们合作。

一-198 1年2月 26 日 给徐志远的信

拍民族片是符合各族人民的根本利益的，也是为各族人民的子孙

后代着想的.. . .

一-1982年2月 12 日 给徐志远的信

然而 ， 从 1982年中旬以后 ， 扬光海给徐志远的信件中出现了一种新的提法 :

(给院领导的报告中 )我论述了民族电影的产生，电影组建立的

经过，国外民族志电影的发展……

--1982年7月 3 日 给徐志远的信

在同一封信里 ， 他把"民族志电影"的概念延伸到了"民族片"的领域 :

我坚信我国的民族志电影事业必胜，而且要有一批勇士为之献

身 。 因此，我必须坚守在北京，坚守民族电影阵地……

2013年 10月 下旬 ， 我第二次到密云县拜访杨光海先生，他告诉我 ， 就在电影

组撤销的那段时间 ， 民族研究所一位管理图书的老先生正在翻译一本论述影视人

类学的英文著作 ， 杨光海看过其中的部分章节 ， 由此知道了国外有民族志电影 。



而当时杨光海采用 " 民族志电影 " 这个新名词，意在突破眼前的困境，寻找一个

新的方向 。 当时的背景是，就在前一年 ， 民族研究所领导因杨光海拍摄的影片受

到非议 ，下令撤销了成立不久的电影组 。 愤潜之际 ， 杨光海写了八九千字的申

诉，上报中国社科院负责人。 他在 1982年7月 6 日给徐志远的信里，简述了这份申

诉的主要内容 :

在国际上有民族志电影，美国已出版了民族志电影理论专著，日

本民族学博物馆有数百部民族志影片，我国是多民族国家，只拍摄了

十七个民族的二十多部影片，经过十年浩劫之后，民族电影可望振兴

发展之时，又遭到了挫折，但我深信不会长久的，我国的民族志电影

事业是党中央制定的，它是符合各族人民的根本利益的。

文中所说美国出版民族志电影的专著 ， 就是杨光海在图书管理员那里看到的

译本。 在给徐志远的信里，他第一次使用了"民族志影片"和"民族志电影"的

称呼。 杨光海试图用这个新的称谓说服社科院的领导 : 这个事业既延续了早期民

纪片的传统 ， 也回应着新时代的国际学术潮流。 1978年到 1981年，杨光海在中国

社科院民族研究所电影组重新拿起摄影机。 但时过境迁，民族学尚在复苏 ， 少数

民族的纪录片已不再被上层关注 。 他虽然得到民族所领导秋浦、詹承绪等人的支

持，却依然面临重重困难。 正当他孤独前行，深受打击的时候，却无意中占得了

先机，有幸最早接触到国外传来的"民族志电影" 概念，并以之作为自己行动的

助力 。 就在失意与激愤的复杂心绪下 ， 他成了把旧的"民纪片"和新的 "民族志

电影"这两条线索衔接起来的第一位学者。

1982年，杨光海在《民族学研究》第三辑发表了论文《中国少数民族社会历

史科学纪录影片的回顾与展望 > ，对民纪片的历史做了概括性的梳理，并再次表

达了延续这项事业的愿望。 在文章结尾，他提出如下建议 :

在结束这篇短文时，我想对民族科纪片的名称提出个人的想法。

现在通用的 " 中国少数民族社会历史科学纪录影片"这一名称，是

在 1961年的一次座谈会上定下来的，经过二十年的实践，这一片名不

仅冗长，而且在一般人们的印象中容易与其他纪录片相混同，改名为

"民族志影片"更贴切些 ， 更能突出这类影片的性质特点。 当前在国

外也将这类影片称为民族志影片 。 片名的更改，还可以与国外同类影
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片的名称相一致，以利于国际的文化交流。 ①

这是中国学者第一次公开提出 " 民族志影片 " ( 民族志电影)的概念。 这

一提议，反映了 中 国民族志电影正在发生的转折 : 国家机构不再成为这类影片

制作的主导者 ， 而学者个人和学术群体的作为 ， 将成为学科发展的主要推动力

量 。 文中 ， 杨光海并未就这一概念的内涵展开深入讨论，他也尚不具备相关的

理论功底 。 而当时中国民族学作为一个整体，也还没有挣脱单线进化论的束缚 。

但在20世纪80年代前期 ， 包括杨光海在内的少数学者已经察觉到风向的转变，开

始试探着摸索新的方向 。 1 985年，中央民族学院拍摄了纪录片《白裤瑶> ，第

二年送法国真实电影节参展 ， 获得提名奖，率先打开了与国际影视界交流的大

门 。 1985年 ， 国际影视人类学委员会主席、加拿大蒙特利尔大学教授埃森 · 巴列

克西 (的en Ba li kc i ) 访问中央民院 ; 次年 ， 美国著名影视人类学家蒂莫西 · 阿

什 ( Tim othy Asch) 也到该院访问，他们在与中国学者的交流中带来了 "Visua 1 

Anthro po l ogy" 的学术概念。 也是在 1985年，中央民族学院学者李德君在美国

《影视人类学通讯> (SVA N ews l etter) 发表《影视民族学在中国> (Vi sual 

Ethnology In C hina ) 一文 ， 提出建设一套有 中 国特色的影视民族学理论与方法

体系的想法。② 到 1 988年，于晓刚、王清华和郝跃骏三位云南学者首次对"影视

人类学 " " 民族志电影 " 的概念以及内容做出了全面阐述。 他们以《影视人类学

的历史、现状及其理论框架》这篇论文，为中 国的纪录片打开了一片新天地 ， 从

此 ， "影视人类学" 和 "民族志电影"的理论范式逐渐取代了民纪片的模式 ， 成

为学术评判的新标准。

进入20世纪90年代 ， 伴随着少数民族纪录片摄制的活跃 ， 20世纪50年代跟杨

光海合作拍摄《独龙族》的刘达成也开始了这方面的理论探索 。 他于 1 956年到中

央民族学院历史系读书 ， 1958-1 960年两次参加少数民族调查组，到云南从事纳

西族、保保族、怒族、独龙族的社会历史调查 ， 1 96 1 年分配到云南少数民族社会

历史研究所做研究 ， 期间参与了《独龙族》影片的摄制 。 1971 年 ， 刘达成从五七

干校调回昆明，到云南大学历史研究所工作 ， 1 980年随该所转到新成立的云南省

社会科学院民族学研究所做科研。 主Ij达成跟杨光海一直保持着密切的通信联系，

对民纪片的复兴抱有极大的热情 。 20世纪90年代前期 ，他又因为跟郝跃骏、林超

民(云南大学副校长 ， 东亚影视人类学研究所所长)、瞿开森、刘跃辉 ( 云南民
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① 杨光海((中国少数民族社会历史科学纪录影片回顾与展望)) ， 杨光海编 (("1" 国少数民族社会

历史科学纪录电影资料汇编》第一僻. 44页 。

② 朱靖江((影视人类学在中国高校的学科发展一一以叫 1央民族大学为伊0). ((影视人类学论坛》
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