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Folie:

Hortext:
Die Pisa-Studie:
Das Bildungsniveau deutscher Schiler
im internationalen Vergleich

Begriffe

- Pisa

- OECD
Teamarbeit
abschneiden
Migranten
Testwerte



- Diagnose
- skandinavische Lander
Wy h il

Name: VYorname:

Hortext:
Die Pisa-Studie:

Das Bildungsniveau deutscher Schiiler im internationalen Vergleich

Aufgaben zum Hortext:

1) Welche fachlichen und welche sozialen Fihigkeiten von Schiilern werden in der Pisa-Studie
getestet? ( Stichworte-nominal ) (2,5 P. )
a) fachlich: -

b) sozial: -

2} Warum werden Kompetenzen in diesen Bereichen als besonders bedeutsam angesehen?

(Satz ) (2 P.)

3) Zu den Ergebnissen der Pisa-Studie:
Welchen Rang nehmen deutsche Schiiler bei fachlichen Kenntnissen ein?
(Satzanfinge zu Ende formulieren ) (4,5 P.)

a) Dcutsche Schiiler belegen
Damit befinden sie sich

b) Schiiler aus Lindern wie unter Anderem Finnland, USA und Korca

¢) Mit 25% gibt cs in Deutschland auBerdem relativ vicle
. Andererseits erreicht Deutschland nur durchschnittliche Werte
5




in der Gruppe der Schiiler,

4) Zu den Griinden fiir unterschiedliche Schulleistungen:

a} Welche Rolle spielt die soziale Situation fiir die Leistungs fdhigkeit von Schiilern?
Wie zeigt sich dies in Deutschland?
(Gib die Informationen des Textes hierzu aus fiihrlich wieder. ) (7 P. )

b) Anteil der Abiturienten im internationalen Vergleich:
( Fiille die folgende Tabelle aus. ) (2 P.)

Land Anteil der Abiturienten

¢) Auf welches Problem im Unterricht an deutschen Schulen wird hingewiesen?

(Text ) (3 P.)




5) Zu den Konsequenzen aus der Pisa-Studie:
a) Warum sind die Diagnose und die Forderung der Lesefihigkeit besonders wichtig?
(Text ) (3 P.)

b) Warum miissen Kinder aus Migranten familien hier stirker gefordert werden?(Text ) (2 P.)

c) Welche Besonderheit des deutschen Schulsystems steht zur Diskussion?
(Erginze den folgenden Liickentext sinnvoll nach den Informationen des Hortextes. ) (8 P.))
Anders als in den meisten anderen (untersuchten) Lindern werden deutsche Schiiler sehr

friith in verschiedene ,die sich nach ihrer

richten. Schon nach der gehen sie auf die ’
die oder das . Bisher

man, dass dies die Methode ist, Schiiler so ’
wie es ihren und entspricht. Die Pisa-Studie

zeigt aber, dass es vorteilhafter sein konnte, Schiiler lingere Zeit
Dies geschieht zum Beispiel in den skandinavischen Landern. Die
der skandinavischen Schiiler waren als die der deutschen Schiiler.

Gesamtpunktzahl: / 34

Zuerst erklire ich ein paar Begriffe im Hortext. Wir gucken zusammen mal die Folie.

Pisa ist eigentlich eine Stadt in Norditalien mit einem schiefen Turm. Hier bezeichnet es
7



jedoch cine internationale Studie dber die Schulleistungen.
OECD ist cine internationale Institution.
‘Teamarbeit ist, wenn eine Arbeit von ciner Gruppe geleistet wird.
Abschneiden bedcutet im Hortext. c¢in bestimmtes Ergebnis zu erzielen.
Migranten sind dicjcnigen. dic das cigene Land verlassen haben und in cinem fremden Land
fur immer leben werden.
Testwerte bedeuten hicr die Noten oder Punkte. dic man in einem Test beckommen hat.
Diagnose ist dic Feststellung, welche Probleme es gibt.
Skandinavische Linder bezichen sich auf die nordischen Liander wie Finnland. Norwegen.
Schweden usw.
Und nun héren wir den Hortext:
Hortext:
Die Pisa-Studie:
Das Bildungsniveau deutscher Schiiler im internationalen Vergleich

Noch vor wenigen Monaten verband man mit dem Wort » Pisa” Gedanken an eine schone
Stadt in Norditalien mit ihrem weltberithmten w schiefen Turm”. Doch scit Dezember 2001
steht dieses Wort in Deutschland fiir eine schockicrende Wahrheit uber das Leistungsniveau
deutscher Schiiler und cbenso fiir eine lebhafte Debatte iber den Zustand unseres
Bildungssystems.

+Pisa® ist jetzt dic Bezeichnung fir cinc internationale Studie der OECD. die die
Schulleistungen von Schillern verschiedener Lander miteinander vergleicht.

Pisa untersucht in insgesamt 31 Lindern bei finfzehnjdhrigen Schiilern und Schiilerinnen
grundlegende Kompetenzen im Lescverstindnis. in Mathematik und Naturwissenschaften.
Neben diesen eher fachlichen Fihigkeiten soll aber auch ermittelt werden. ob und in
welchem Umfang die Schiller selbsténdig lernen konnen und ob sie in der Lage sind,
sinnvoll mit anderen Schilern zusammenzuarbeiten, das heit. ob sic zu Teamarbeit fahig
sind. Denn dic Beherrschung all dieser Fihigkeiten gilt als besonders wichtig sowohl fiir dic
spateren beruflichen Moglichkeiten als auch ganz allgemein fir eine aktive Teilnahme am
gesellschaftlichen Leben.

Im Folgenden sollen dic wesentlichen Ergebnisse der Pisa-Studic aus deutscher Perspektive
dargestellt werden, auBerdem ist nach den Griinden fiir das Abschneiden der deutschen
Schiiler zu fragen und schlieBlich geht ¢s auch darum. welche Konsequenzen sich daraus fir
den Unterricht und das Schulsystem in Deutschland ergeben konnten.

Zuniichst also zu den Ergebnissen der Studie: Ein erster Blick auf die international
vergleichenden Daten  zeigt:  Beim Leseverstindnis. in Mathematik und in den
naturwisscnschaftlichen Fachern licgen dic deutschen Jugendlichen am Ende ihrer Schulzeit
auf den Plitzen 20 oder 21. Damit befinden sic sich bereits (bei insgesamt 31 untersuchten
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Landern) im unteren Drittel aller (an der Studie) teilnehmenden Lander. Zu den Lindern,
dic-zum Teil deutlich-besser abschneiden. gehéren neben den europiischen Nachbarlindern
wie z. B. Finnland, GroBbritannien, Frankreich auch die USA und asiatische Linder wie
Korea und Japan.
Auffallend ist auBerdem, dass der Anteil besonders leistungsschwacher Schiiler in
Deutschland mit 25% ebenfalls hoher liegt als beispielsweise in den Nachbarlindern
Osterreich oder Frankreich, wo er nur 10 - 15% betriigt. Umgekehrt sicht es dagegen bei
der Gruppe der leistungsstiarksten Schiiler aus: hier erreichen deutsche Schiiler nur
durchschnittliches Niveau, keinesfalls aber die Werte der ,, Spitzenlander™.
Einc angemessene Bewertung dieser Ergebnisse ist natiirlich nur méglich. wenn man weif3,
welche Faktoren fir unterschiedliche Schulleistungen verantwortlich sind. Auch hierfir
liefert die Pisa-Studie einige Hinweise.
So besteht in allen Lindern ein enger Zusammenhang zwischen der sozialen Lage von
Jugendlichen und ihren schulischen Leistungen. Dieser Zusammenhang ist in Deutschland
besonders ausgeprigt: Der Unterschied zwischen den Leistungen von Kindern aus sozial
» starken” und denen aus sozial » schwachen® Familicn ist in keinem Land groBer als bei
uns, im Falle der Lesekompetenz sogar am groBten von allen 31 getesteten Léndern.
Verdeutlichen lasst sich dies besonders am Beispiel der Migrantenfamilien, die in allen
Lindern mehrheitlich zu den sozial schwicheren Bevolkerungsgruppen zihlen. Kinder aus
tiirkischen Familien erreichen in Deutschland vor allem beim Leseverstindnis deutlich
niedrigere Testwerte als in den meisten anderen europdischen Léndern mit tirkischen
Einwanderern.
Ein weiterer Aspekt kommt hinzu: Auch der Anteil von Schilern mit einem hdheren
Bildungsabschluss spielt offenbar eine Rolle. So ist auffallig, dass in den » Spitzenldndern™
der Pisa-Studie besonders viele Schiiler ¢in Gymnasium besuchen und Abitur machen. Ein
Zahlenvergleich kann dies verdeutlichen: In Japan machen 69% aller Schiiler ¢in Abitur,
in Korea 56% ., in Finnland 53%, dagegen sind es in Deutschland nur 33%.
SchlieBlich sind aber auch im Unterricht selbst Hinweise auf die schlechten Ergebnisse in
Deutschland zu finden. Einer davon soll hier genannt werden: Haufig haben die Lehrer die
Schwichen ihrer Schiiler, insbesondere die Leseschwichen, gar nicht erkannt. Dies ergab
einc Befragung unter den deutschen Lehrern. Die Unfihigkeit. speziclle Schwichen von
Lernenden zu crkennen, verhindert natiirlich auch eine angemessenc Foérderung dieser
Schiiler.
Und an diesem Punkt miissen bereits die Konsequenzen aus der Pisa-Studie in Deutschland
ansetzen. Man weiB3, dass die Lesefahigkeit nicht nur fir das Fach Deutsch, sondern fiir
das Lernen in fast allen Bereichen, eben auch in den Naturwissenschaften, von besonderer
Bedeutung ist. Hier ist eine genaue Diagnose der Lehrer tiber die Stirken und Schwichen
ihrer Schiiler notig, um das Leistungsniveau der Schiler durch geeignete MalBnahmen zu
verbessern. Der sprachlichen Forderung insbesondere von Kindern aus Migrantenfamilien
9



kommt in diesem Zusammenhang ein besonderer Stellenwert zu. Denn sie haben im
Vergleich zu ihren deutschen Mitschiilern hédufig das zusétzliche Problem, dass in ihrem
privaten sozialen Umfeld noch sehr haufig die Sprache ihres Herkunftslandes (z.B.
Tirkisch) gesprochen wird.

Aber auch ein besonderer Aspekt des deutschen Schulsystems steht nach den Erkenntnissen
der Pisa-Studie zur Diskussion. In kaum einem anderen Land werden die Schiiler so friih in
nach Leistung getrennte Bildungsginge, namlich Hauptschule, Realschule und Gymnasium
aufgeteilt. Dies erfolgt hier bereits nach der 4. Klasse. Darin sah man bislang die
geeignetste Form, Schiiler entsprechend ihren Talenten und Fihigkeiten optimal zu
fordern. Die Untersuchungsergebnisse zeigen aber, dass Lander (wie zum Beispiel die
skandinavischen Linder), in denen die Schiiler deutlich linger gemeinsam unterrichtet
werden, erheblich bessere Ergebnisse in der Pisa-Studie erzielten als Deutschland. Dies ist
sicherlich ein Anlass, die Strukturen des Bildungssystems in Deutschland zu iiberprifen.
(Textgrundlage : Artikel von Klaus Klemm in: ,, Frankfurter Rundschau* vom 06. 12. 2001)
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Hortext:

Die Pisa-Studie:
Das Bildungsniveau deutscher Schiiler im internationalen Vergleich

Aufgaben zum Hortext:

1) Welche fachlichen und welche sozialen Fahigkeiten von Schiilern werden in der
Pisa-Studie getestet ? (Stichworte - nominal) (2,5 P.)

a) fachlich: - | esevorstinduis A

2) Warum werden Kompetenzen in diesen Bereichen als besonders bedeutsam

angesehen ? (Satz) (2P.)
< iden_syal _sele MoAm »«fal sie _da

3) Zu den Ergebnissen der Pisa-Studie:

Wdchmhugndmhu&he&hﬂlawthmm&?
(Satzanfinge zu Ende formulieren) (4,5 P.) M["&“M’
A %) Deutsche Schiler belegen Joi Lesowrstidis, Mathe und Noturdocndef — - 0.0

- /M
4 Damit befinden se sich _be! _Taggessnt 31 (Ui lustorm Mitel

b) Schiler aus Landern wie unter Anderem Finnland, USA und Korea ng
onS  _dh gufs Eodusp

) Mit 25% gibt es in Deutschland auBerdem relativ viele Feistungsg

oS . Andererseits erreicht Deutschland nur durchschnitt-
liche Werte in der Gruppe der Schiller, a0
A _haben
- i
(V)
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4)  Zuden Griinden fiir unterschiedliche Schulleistungen:

a) Welche Rolle spielt die soziale Situation fiir die Leistungsfahigkeit von Schitlern ?
Wie zeigt sich dies in Deutschland ?

(Gib die Informationen des Textes hierzu ausfihrlich wieder,) (7 P.)
_In Dot pelt dle Srule
9} \‘L& PESonae :' € @

tation fir Al 'mg/%

’ { e Reto A / dxer Fe / y
IRV (1T, 22 (i QY 9pS1Esy ALAGIND, T UM XAl

v, 3 me/gml Me« be: Mmmfen

b) Anteil der Abiturienten im internationalen Vergleich:
(Fitlle die folgende Tabelle aus.) (2P.)

Land : Anteil der Abiturienten
Jogon__ 43%
Koves S84
Fornlawd, $3% !
Devitso ind! Bk

c) Auf welches Problem im Unterricht an deutschen Scludentjnl hingewiesen ?
ey




