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INTRODUCTION

La carriere de Retz, sa carriére d’homme politique et
d’homme d’Eglise, 5’inscrit entre deux @uvres littéraires,
deux variations sur de mémes thémes : La Conjuration
du comte Jean-Louis de Fiesque ez /es Mémoires.
Leur publication a été trés posiérienre a la rédaltion :
La Conjuration du comte Jean-Louis de Fiesque #’z
été imprimée qu’en 1665, les Mémoires en 1717. L’ une
et [antre posent, pour des raisons diverses, des problémes
diffictlement solubles?.

Toute une ligende s’eft édifiée auntour de la rédattion de
cet ouvrage. Un seul indice dans le texte des Mémoires
nous renseigne sur le travail de [’autenr ; en effet, celyi-ci
écrit : « L’hiffoire de La Conjuration de Jean-Louis
de Fiesque, gue j’avais faite a dix-huit ans, ayant échappé,
en ce temps-la, des mains de Logitres, a qui je I’avais
confiée seulement pour la lire* [...] » Mais cette affirmation

1. Les Pampblets, tout retentissants du bruit des mots et du
poids des choses, occupent une place a part dans Pceuvre de
Retz : nés de action et non de la réflexion, écrits au jour le jout
et publiés sitot qu’écrits, collant 2 ’aftualité immédiate, armes
de combat — offensives et défensives — et non inStrument de
connaissance, ils ressortissent beaucoup plus a I’histoire, 2 la
politologie, voire au journalisme polémique, qu’a la littérature

roprement dite. Voir la Notice consacrée aux Pampblets dans
a présente édition, p. 1161-1164.
2. P. 136.
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eSt évidemment destinée a accréditer le mythe de la précocité
de Retz. Ainsi que D. A. Watts I’a montré de fagon
définitive dans son excellente édition', un certain nombre de
témoignages de familiers atteflent que I’envre S, de fait,
beanconp plus tardive. Dans [’biftoriette qu’il consacre
a Retz, Tallemant ajfirme que La Conjuration du comte
Jean-Louis de Fiesque fu? /Ja premiére wuvre de Refz,
« hors quelques sermons® », or celui-ci a commencé a
précher vers 1635-1636. D’autre part, Mme de Nemours,
la fille du duc de Longueville, nous livre des indications
précienses, quoigue fardives, puisque ses Mémoires n’ont
paru qu’en 1709 : « Etant en Italie, le livre de La Conju-
ration de Louis de Fiesque /w7 tomba malheureusement
entre les mains®. » Retg, on le sait, séjourna en Italie, en
compagnie des trois fréres Tallemant, durant I’année 1636,
de mars a Noél probablement.

I/ et en effet possible qu’il ait alors eu connaissance du
livre d’ Agostino Mascardi, La Congiura del conte
de’ Fieschi, publié a Venise, en 1629. Certes Refy
ne se targue nulle part de traduire Mascardi, il ne le men-
tionne méme pas; mais son silence ne signifie pas pour
autant son ignorance fotale de [’wmvre : awu contraire,
dirions-nous. Le sujet avait été maintes fois traité au cours
du XVIe siecle : Capelloni (1565) et Sigonio (1586)
avaient, ['un et [’antre, consacré an récit du complot un
chapitre d’une Histoire d’André Doria ; Bonfadio, qui
se présente comme témoin oculaire, le rappelle dans son
Histoire de Génes (1586) ; Foglietta le narre dans une
Histoire universelle d’Europe, de son temps (7571).
On pourrait citer encore bien d’autres hifforiens : Adriani
(1583), Arnolfini (1598), méme le Francais [.-A. de

1. La Conjuration de Fiesque. Edition critique publiée d’aprés
le texte de 1665 avec des variantes provenant de manuscrits
inédits, par D. A. Watts, Oxford, Clarendon Press, 1967.

2, Hisforiettes, Bibl. de la Pléiade, t. II, p. 308. L’historiette
« Le cardinal de Retz » figure, dans cette édition, aux pages
303-312 de ce volume. C’eét a cette édition que renvoient toutes
nos références a Tallemant des Réaux.

3. Cité dans les (Buvres complétes du cardinal de Retz, publicées
dans la colle@ion des Grands Ecrivains de la France, Hachette,
1870-1880. T. V. p. 478.
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Thou (1604); mais Foglietta, Campanacci (1588),
Mascardi, Retg sont senls a avoir fait de La Conjuration
une monographie.

Chapelain et le premier & mentionner I’ @nvre de Retz ;
dans une lettre adressée a La Lane, datée du 6 aodit 1639,
il écrit : « Au reffe j’ai Pesprit plein de la conjuration
du comte de Fiesque, et ne puis assex admirer que M. I’abbé
de Retz, dans une profession si différente a la sienne et a
son dge, ait pu réussir si exccellemment'. » Cette lellure eft
sans doute trés récente an moment on écrit Chapelain ; ce
serait donc sous le miniftériat de Richelien, contre qui il
a pent-étre conspiré avec le comte de Soissons, que I’abbé
de Gondi awrait décowvert le récit de La Conjuration.
Mais comment en a-t-il eu connaissance ¢

Le sujet et a la mode : sans doute vient-il a son heure.
D’aillenrs, la figure béroigue de Fiesque, son deftin malhen-
reux devaient fasciner encore les hommes du X1V1le siecle.
Citons, parmi les plus connnes, deux transpositions contens-
poraines, publites sans doute peu apres que Reig eut écrit sa
propre version. .- J. Bouchard, un personnage curieux dont
Tallemant conte I’ historietter, et dont R. Pintard a publié
des textes étonnantss, gentilhomme domeSiique du cardinal
Barberini, inftallé a Rome depuis 1631 jusqu’a sa mort en
1641, publie en 1639, sous un pseudonyme, une traduition,
fidele, de Mascardi sous Je titre : La Conjuration du
comte de Fiesque, traduite de l’italien du seigneur
Mascatdi, pat le sieur de Fontenay Sainte-Genevieve,
et dédiée 2 Monseigneur ’Eminentissime Cardinal
Duc de Richelieu, avec un recueil de vers a la louange
de Son Eminence Ducale. Re#g a-#-il vu cette tradullion ?
Cela n’a rien d’impossible : a la priere de Chapelain il avait
accepté d’emporter a Rome un paquet de livres destinés par

1. Cité dans I’édition Watts, Introdudtion, p. XiL

2. Hifloriettes, Bibl. de la Pléiade, t. I1, p. 760-761.

3. Voir la thése de René Pintard, Le Libertinage érudit dans la
premiere moitié du XV'1le sigcle, 1943, p. 200-245; et aussi un
article plus récent, extrémement documenté, du méme auteut :
« Un autre Jean-Jacques Bouchard ? », XVII¢ siécle, numéro
spécial « Aspefts et contours du libertinage », 127 (avril-

juin 1980), p. 225-244.
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Balyac a Bouchard. Tous deux se sont donc rencontrés :
pent-étre ont-ils parlé de Mascardi ? Ce serait alors a ’issue
de cette rencontre que Rety aurait décidé de transposer
I’ @uvre de I’ bistorien italien.

Sans doute eft-ce pour répondre a des questions de Bouchard
gue Chapelain lui écrit en mai 1640 : « Pour la Congiura
de M. [’abbé de Retg, je vous confirme que ¢’est un ouvrage
différent de celui de M. Mascardi, quoique ce soit le méme
sujet qu’il traite, et que le travail en eft assex bean, sinon
pour aller de pair avec I’italien, an moins pour ne lui céder
guere’. » Il tente manifeStement d’apaiser les inquiétudes
de son correspondant en soulignant les divergences exifiant
entre les denx versions de La Conjuration ef en attribuant
@ Bouchard le mérite d’une « belle fidéle ». En effet, ce
dernier affirme dans [’épitre dédicatoire som dessein de
montrer par sa traduiion la supériorité de la langue
frangaise sur [’italienne ; en fait il s’'attire surtout les
sarcasmes de Balzac et de Tallemant. C’est que Bouchard
a passé des années de sa vie a solliciter des évéchés, et parmi
ses contemporains nul ne ['ignore. Aussi satirise-t-on
volontiers sa brigue. 1allemant écrit avec cruauté : « Ce
pauvre Bouchard marchanda tous les petits évéchés d’Italte,
Uun apreés Iautre, et ne fut pourtant jamais prélat*. » La
dédicace manifeste clairement la visée de [’omvrage : attirer
sur son anteur la bienveillance du cardinal-minifire ; par
cette traduttion Bouchard fait donc euvre plus de courtisan
que de bel esprit. Au reste, cela ne lui réussit pas, puisque
le malbeurenx fut assommé par un homme de main du
maréchal d’ Estrées, ambassadenr de France a Rome.

C’eft encore a un client de Richelien, G. de Scudéry, que
[’on doit, signalée par Ch. Morlet, une autre transposition
de La Conjuration de Mascardi, romanesque celle-la, qui
fignre dans la troisieme partie d’lbrahim ou I'Illustre
Bassa — publié en 1641 — sous le titre de I’ « Histoire
de Jean-Louis, comte de Lavagne ». Scudéry modifie consi-
dérablement le texte de Mascardi, effeituant « un glissement
du moral a I’eSthétigue. [...] Le roman choisit de détacher

1. Cité dans I’édition Watts, Introduétion, p. X,
2. Hifloriettes, éd. citée, t. II, p. 761.
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la belle figure du héros, en eStompant [’arriére-plan, le
contexte on la narration historigue le situait' ». Alors que
Mascardi prenait parti pour le tyran de Génes contre
Fiesque an nom de ’ordre et de la morale, Scudéry, lui,
eSt entiérement favorable a [’autenr de la conspiration :
c’eSt qu’il le considére dans une perspelive qui n’eft ni
morale ni politique ; sans que le leftenr soit incité a imiter la
rébellion de Fiesque, il eft néanmoins invité a ne lui pas
marchander son admiration.

Le personnage et idéalisé, devient wune pure figure
héroique, présentée dans un superbe isolement romanesque.
Ce qui suscitait réserves, critigues de la part des historiens,
devient objet de lonanges cheg le romancier : la dissimu-
lation de Fiesque se mue en mérite ; il s’affirme par son
andace, par son unicité, par I’admiration qu’il éveille. Peu
importent ['issue funeste, [’échec final : seules comptent la
beauté de [’entreprise, [’éthique héroigue qui I’inspire. On
ne peut certes soupeonner Scudéry de se faire I’apologifte de
la rébellion’; il faut donc admettre que dans son adaptation
de I’ envre de Mascardi, il demenre fidéle aux principes et
a [’éthique ariftocratiques du grand roman de 1640. Cet air
passionné et aventureux qui anime les hommes du temps de
Scudéry, son personnage I’a respiré : longtemps avant d’étre
le héros d’un drame de Schiller, Fiesque était devenu un
héros de roman. On peut alors se demander si cette perspec-
tive n’efl pas également celle de Retgy dans sa version de
La Conjuration : avec lui il s’agit d’un passage de
I’hiStorique an romanesque, de I’affirmation d’une person-
nalité présentée comme exceptionnelle dans une grande
entreprise.

A partir d’une relation hiftorigue, Retz a composé une
@nvre complexe qui rappelle la Génes de 1547, mais anssi
reflete un état contemporain de sensibilité et traduwit des
aspirations personnelles. Si le site et [’architetlure de la
ville italienne sont rarement évoqués, chemin faisant, la
conlenr locale y est d’une tout autre nature ; la vie a Génes
et fort bien dépeinte : de nombreuses allusions anx infiitn-

1. Ch. Motlet, « Jean-Louis de Fiesque, héros de roman »,
XVIIe sitcle, 109 (1975), p. 33-50. P. 49.
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tions, @ la corruption des tyrans, a [’ambition des grandes
Jfamilles génoises ressuscitent le climat du temps. La
Génes de la Renaissance préte a de multiples rapproche-
ments avec la France des années 1635-1640. Rety n'a
certainement pas écrit La Conjuration du comte Jean-
Louis de Fiesque a4 dix-buit ans ; mais a dix-huit ans
son choix était probablement déja fait. Dés son adolescence
il réve de s’élever, d’acquérir de la gloire ; comme les per-
sonnages de Corneille ou cenxc de Gomberville, il eft possédé
du désir d’agir, de conguérir, de donmer libre conrs a nne
nature . expansive et dominatrice. D’on cette description
de Fiesque, proposé aux hommes de sa classe comme
modéle de vie mi-réel et mi-filtif ; d’on, chex Ret3 comme
chez Scudéry, cette extraordinaire « béroisation du faltienx »,
selon [’excpression de K. Pintard'.

Ne ponvant recréer a sa guise la figure de Jean-Louis de
Fiesque, connue par les bistoriens, Retg s’efforce de la
remodeler, mettant en lumitre certains détails, laissant
d’autres dans [’ombre, appuyant sur les traits favorables
a son personnage et wusant, des les premiéres versions, de
toutes les ressources de sa rhétorigue. Par différents pro-
cédés il le pousse dans le sens de I’béroigue : il commence
par brosser un tablean sombre de la situation on se trowvait
Génes en 1547, alors que Mascardi décrit complaisamment
la prospérité de la Républigue qu’allait précisément mettre
en péril la conspiration. Puis il rend odienx Jes adversaires
du jenne comte, il flétrit la perfidie détestable et les intrigues
des Doria : André st « habile et ambitieux », mais surtont
Jannetin et « extrémement vain, altier et insolent® ».
Potentats sans envergure, ils sont, dans la perspettive
de ce moment du XV'IIe sitcle, exallement opposés au
héros.

Au conspiratenr, Rety donne des passions entiérement
différentes ; il lui préte les traits du béros tel que se le

1. Tel est le titte — « La Conjuration de Fiesque ou ’Héroisa-
tion d’un faftieux » — de la communication de René Pintard
au colloque de Strasbourg (1972), « Héroisme et création litté-
raire sous les regnes d’Henri IV et de Louis XIII », Ades et
collogues, n° 16, Klincksieck, 1974, p. 225-232.

2. Respettivement p. 7 et 8.
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représente la morale ariffocratique du temps, et ftel que
La Bruyére le représentera encore en 1688 : « jeune,
entreprenant, d’une haute valenr, ferme dans les périls,
intrépidet ». Le comte de Fiesque a tous les dons, toutes
les supériorités que conférent la naissance, la fortune, la
Jeunesse : « ’un des plus beaux et des plus élevés esprits du
monde, ambitieux, hardi et entreprenant* ». Dans ce por-
trait Retg prend trés exattement le contrepied de Mascardi
(dans la traduilion de Bouchard), qui, tout en lonant les
gualités dn comte, ne cesse de le peindre sous de noires
conlenrs : il lui reproche « la cruanté, la perfidie et I’amour
de son propre intérét, par-dessus toute sorte de considérations
et de lois tant humaines que divines® ».

Mais surtout Retg lone Fiesque de vouloir s’élever,
se « méler aux grandes affaires », il admire « son esprit
porté aux grandes choses », ses « grandes qualités ».
Comment ne pas penser que « la fortune le deSiine a quelque
chose de merveillenx » 2 Aux yeusxc de Retg, senle I’aspira-
tion a la grandenr fait une dme vraiment noble, donne une
signification a la vie, justifie tous les attes, cenxc mémes qui
paraissent criminels. « C’eft cette amonr de la belle gloire,
et cette hauteur d’dme qui fait les hommes véritablement
grands et gui les éléve au-dessus du refte du monde ; ¢’eit
la seule qui peut vous rendre parfaitement heureux. »
Tout ce que faisait Fiesque « était accompagné d’un air
noble et grand, qui sentait sa naissance illusire » et « il était
magnifigue en toutes choses jusqu’a la profusion » : la
magnificence, qualité véritablement royale, qui eft pour le
noble un signe de sa dignité. Lorsque Rety parle d’un
homme « né avec une passion extraordinaire d’acquérir de
la gloire* », comment ne pas penser que Jean-Louis de
Fiesque eit tout a la fois le modéle et le double de Paul de
Gondi ?

1. Les Carafféres, « Du mérite personnel », 31, éd. Garapon,
Garnier, 1962, p. 105.

2, « .
3. Ed. Watts, p. 10, n. 34. Mascardi donne un portrait tres
détaillé du comte.

4. Respeftivement p. 30, 21, 20, 30 et 38 de la présente
édition,
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Rety analyse aussi avec force [’altion du tyran sur
antrui : oppression des Doria — « [’injustice de I’ oncle »
et « ['orgueil du neven » —, les circonsiances, tout antant
gue les qualités éminentes de Fiesque, justifient son entre-
prise ; une tyrannie haissable le contraint en effet a trahir
la part la plus hante de sa conscience : « 1/ et insupportable
a un homme de canr de vivre dans une république, on il ne
peut tromver aucun moyen légitime de s’élever » ; Fiesque
est donc obligé de chercher dans la conjuration un accomplis-
sement qu’il ne peut trouver autrement. L.’ assassinat poli-
tigue eft assimilé au service de la patrie. Par un bonbenr
insigne le « bien public » coincide parfaitement avec la
« gloire particuliere » ; « Les scrupules et la grandeur ont
€té de tout temps incompatiblest », remarque Verrina,
conseiller machiavéliste.

Ce godt de la grandeur et de la gloire qui anime Fiesque
va bien au-dela de I’intérét, du désir des honneurs, de la
richesse, toutes accusations dont Retzy s’efforce de disculper
son héros en exaltant sa « générosité » : il fait porter ay
cardinal Trivulce, aux amis de Fiesque la responsabilité
du caraflére déplaisant, voire choguant, de [’entreprise ;
quant ay projet d’assassiner Doria a la messe, qui inspira,
affirme Rety, « une telle horrenr » a Fiesque, Mascardi
relate bien qu’il fut repoussé, mais il ne précise pas que ce
fut par le comte. En fait 'on ne peut combler I’exigence
de gloire qu’en marquant de son empreinte I’ hiftoire de son
pays ; or « le crime d’usurper une couronne et si illustre
qu’il peut passer pour une vertu® » : tout concourt donc a
appeler Fiesque a occuper le devant de la scéne politigue, car
il n’y a « jamais eu personne de qui la République ait pu
attendre avec justice de si grandes choses® ».

Encore faudrait-il qu’a wune entreprise si glorieuse
correspondit un dénonement glorieux, « tant il eSt vrai que
le bon ou le manvais événement eft la régle ordinaire des
lonanges ou du blame que [’on donne aux atlions extraord:-
naires ». Mais voici que [I’héroisme se dérobe, et Fiesque

1. Respeftivement p. 36, 11, 27 et 25.
2. P. 35 et 25:
3. . 21,
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trouve une fin grotesque : « 1/ tomba dans la mer ; la pesan-
teur de ses armes et la vase, qui était profonde en cet endroit,
Pempéchérent de se relever. » Bouchard, traduliear de
Mascardi, donne une version plus réaliste, plus sordide
encore : « Il mourut misérablement, se pouvant dire qu’tl
fut suffoqué plutit dans un bourbier sale et puant que dans
[ean de la mer. » D. A. Watts fait remarquer a jusle
titre que le leffenr et « frappé par [’extréme laconisme® »
de Retzy ; mais juitement il n’y a plus rien a dire : tont le
récit de La Conjuration du comte Jean-Louis de
Fiesque culmine sur cet épilogue dérisoire qui discrédite le
conspiratenr ; Fiesque n’est certes pas de cenx dont « la
mort transforme la vie en destin », selon la formule de
Malraux. Ainsi la réalité dément les paroles de Verrina
gui premnent a posteriori un accent d’ironie tragigue :
« Le senl malbeur qui vous puisse arriver sera de mourir
dans une entreprise glorieuse, et d’acquérir en mourant tout
[’honneur qu’un particulier ait jamais acquis®. » Cette fin
de La Conjuration du comte Jean-Louis de Fiesque
annonce le commentaire que, dans les Mémoires, Refg
fait de la Vie de César gu’il affirme avoir écrite : « Qui
pent répondre du succés puisque la fortune peut jeter cent et
cent incidents dans une affaire de cette nature, qui conronnent
[’abominable par le ridicule, quand elle ne réussit past ¢ »

Le béros de Retg ne laisse pas d’annoncer le Lorengaccio
de Musset, auguel I’apparentent maints traits : le réve de
gloire, la tentation de la grandeur, la conscience d’une
éleltion. Lun et [’autre, nourris d’images de I’ Antiquité,
choisissent de jouer leur grandenr en immolant un tyran a la
liberté de leur cité. Cependant tous deux savent que Génes,
comme Florence, eft miire pour se donner un nowveau tyran ;
tous deux, étres de désir plus que de volonté, ne croient
pent-étre méme pas a la valeur de lenr afle, et ils [’ac-
complissent néanmoins par une espéce de fidélité a soi-méme :
rien de plus significatif que la fin de ces personnages.

1. P. 50 et 43.

2. BEd. Watts, respeftivement p. 121, n. 167, et p. 118, n. 137.
3. P. 24 de la présente édition.

4. P. 453.
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Finalement peu importent a Rety [’épilogue pitoyable
et une si vaine dépense d’énergie, car ce qui compte a ses
yenx, en 1639, ¢’eSt moins le succes que [’appétit d’ambi-
tion. La lecon des copies manuscrites et particulierement
significative a ce sujet : « Beancoup de personnes [le publient |
[Destiment] malbeureusc parce que ses desseins n’ont pas
réussi. Je croirais faire tort a sa mémoire de lui donner ce
nom, puisqu’en mourant il a acquis la chose qu’il recherchait
avec plus d’ardenr, qui eft la gloire*. » Ce passage a
enticrement disparu des éditions de 1665 et de 1682, ou
perce méme une légére réserve : on ne peut regretter dans la
réputation de Fiesque « qu’une vie plus longue, et des occa-
sions plus légitimes pour acquérir de la gloire ». C’eft dire
gue certains traits du héros se sont modifiés des copies anx
éditions et, a fortiori, de La Conjuration du comte
Jean-Louis de Fiesque axx Mémoires. Toutefois on
trouve toujours le méme enthousiasme sans réserve pour la
conspiration ; dés les copies aussi on discerne denx caracléres
gui réapparaitront presque a chague page des Mémoires :
[’obsession de la grandeur et la profusion d’irréels du passé,
tant Retg se plait a récrire la vie de Fiesque, grosse de
tous les possibles, tout comme plus tard il récrira la
szenne.

Mais, dans La Conjuration du comte Jean-Louis de
Fiesque, /a gloire eft en fin de compte ramenée a sa juste
valeur de chimeére ; [’éthigue de Rety qui semblait édifice
selon la seule logique de la volonté de puissance apparait
comme pleine de contradiftions : I’ ascension et la domination
du moi ont pour derniere conséquence [’échec dérisoire.
Quelle st donc au juste la portée de La Conjuration du
comte Jean-Louis de Fiesque ? Fawut-il s’en tenir a
[’exaltation des morales héroigues, des maximes machia-
vélifies, a [’apologie de la ruse 2 Ou la legon a retenir eft-elle
dans les derniéres lignes des copies manuscrites : « La
conronne et le sceptre étaient moins [’objet de son ambition
gue [’ honneur. Et je crois que, pourvu qu’il pit faire des
altions qui lui en donnassent, il les regardait d’un méme

1. Var, d, p. 49.
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@il, soit gu’elles 1’élevassent sur le trine, soit qu’elles le
portassent sur [’échafand*. »

Jean-Louis de Fiesque a la fois représente une étape de
la sensibilité et répond aux aspirations d’une époque
déterminée. Mais la particularité de Retz, ¢’est de dire,
bien avant le Suréna de Corneille, que tout est vain, gue
tout va a I’échec, qu’on n’échappe pas a I’bistoire. Sans,
probablement, qu’il I’ait voulu, son livre eft antihéroigue,
si Pon admet qu’il y a antibéroisme toutes les fois que
[’ héroisme entre en crise, se fait critique et antocritique, se
met en état de rupture avec I’héroisme ambiant, et Fiesque
est un antibéros. Des Mémoires se dégagera une morale
semblablement désabusée.

Qu’est-ce donc que La Conjuration du comte Jean-
Louis de Fiesque ¢ Eff-ce une relation historique, eft-ce
un manuel de morale politique, un exercice de ruse et poli-
tigue mélées, subtil, raffiné, terriblement intelligent aussi ?
Rien de tout cela, et tout cela a la fois ; ¢’est aussi un frag-
ment de cette longue hiftoire des révolutions qu’écrivirent,
apres Retg, Saint-Réal et tant d’autres historiens ; I’ envre,
en tont cas, témoigne de la fascination qu’a trés tot exercée
sur le jeune Retz [’art de la conspiration. Car La Conju-
ration du comte Jean-Louis de Fiesque n’eff décidé-
ment que la situation Stritement homothétique des situations
vécues, des sentiments éprouvés dans les Mémoires, fant
il eit vrai que ['image des événements futurs fabrique la
réalité psychologique d’aujourd’hui qui réagira sur la
réalité politigue de demain.

La premiere édition des Mémoires du cardinal de Retg
parait en 1717, longtemps aprés ceux de La Rochefoucanld
(1662), de Bussy (1696), aprés cenxc de La Fare (1716),
avant ceux de Guy Joly et de Mlle de Montpensier (1718),
de Mme de Motteville (1723), de Gourville (1724), de

1. Respeltivement p. 50 et var. 4, p. 49, dernieres lignes.
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Choisy (1727), de Mme de Lafayette (1731). Sur cette
publication, on possede de multiples témoignages ; on pent
lire dans les Mémoires de Trévoux, de novembre 1717 :
« Le §tyle, sans étre exadl, a de grandes beautés, il attache,
il enchante ; mais si [’onvrage se fait eSlimer, il donne une
étrange idée de ’aumtenr. » Le Journal historique de
Verdun constate : « Ce livre doit étre eStimé ponr la beanté
du §tyle et la pureté du langage. Si véritablement, comme le
libraire ’assure, cet onvrage a été écrit par le cardinal, il
fant convenir que c’était un grand génie. » Citons encore,
relative celle-la a [’histoire du texte, une allusion de la
Palatine, seconde femme de Monsienr, qui écrit dans une
lettre du 14 offobre 1717 : « Les moines de Saint-Mibiel
possédent en original les Mémoires du cardinal de Retz.
Ils les ont fait imprimer et on les vend a Nancy ; mais il
mangue dans cet exemplaire beancoup de choses'. » L’intérét
suscité esft, il eft vrai, surtout un intérét de curiosité
cependant de nombreuses voix s’'élevent pour saluer ce grand
livre qui, plus de deux cent soixante-cing ans aprés sa
publication, n’a rien perdu de sa sédutlion. Certes, en ces
premitres décennies du XV'1Ile siécle, les mémoires du
temps de la Fronde abondent; mais les Mémoires de
Retg ne ressemblent en rien aux autres. Il ne s’agit plus
d’une histoire de la guerre civile, contée par un biographe
ou un historien avec tout ce que cela peut comporter de fasti-
dieux, mais du produit de la réflexion d’un homme qui
analyse, au soir de son dge, ce qui a fait le sel de son exis-
tence. Le public, d’aillenrs, ne s’y eft pas trompé, puisque
les Mémoires ont deux éditions en 1717, cing en 1716,
une en 1719. Encore faut-il attendre la déconverte, en 1797,
dn manuscrit auntographe et son exploitation en 1837 pour
lire I’@nvre dans son intégralité, antant que faire se peut,
et voir les hésitations de Retg, ses tdtommements, ses
repentirs, déchiffrer les phrases biffées et s’interroger sur
les raisons de leur suppression. Le cardinal, a qui « la
vanité seule », selon le mot cruel de La Rochefoucanld,

1. Cité dans les (Ewvres complétes du cardinal de Retz, coll.
G.E.F., Notice, t. I, respeftivement p. 16, 17, 28; sur I’ « inven-
tion » du manuscrit, /6id., p. 36. Voir p. 1221 et suiv. de la
ptésente édition.



