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Geleitwort

Das vorliegende Werk ist die Dissertation von Tilman Turck. Sie behandelt in
grundlegender Form das Problem der Prioritit im europiischen Insolvenzrecht. Im
Zentrum steht die Frage, wann ein mitgliedstaatliches Gericht fiir sich beanspruchen
kann, ein Verfahren als erstes eroffnet zu haben und unter welchen Voraussetzungen
seine Eréffnungsentscheidung von den Gerichten anderer Mitgliedstaaten anzuerken-
nen ist. Die Dissertation beantwortet diese und andere wesentliche Fragen der Prioritit
im europaischen Insolvenzrecht umfassend und tiberzeugend. Das Erstgutachten iiber
die Dissertation im Promotionsverfahren stammt von mir. Tilman Turck war mein
Doktorand und lange Zeit auch wissenschaftlicher Mitarbeiter an meinem Lehrstuhl.
Den Zweitbericht hat dankenswerterweise Frau Kollegin Beate Gsell iibernommen.

Tilman Turck wurde am 31.3.1980 geboren und starb am 11.1.2012 auf tragische
Weise in der Auslibung seines Dienstes als Staatsanwalt im Amtsgericht Dachau-kurze
Zeit nach formeller Einleitung des Promotionsverfahrens. Anlisslich eines Requiems
fir Tilman Turck am 23.1.2012 in der Jesuitenkirche St. Michael in Miinchen habe
ich Gber ihn eine Trauerrede gehalten, in der ich versucht habe, dem Menschen und
Wissenschaftler Tilman Turck in seinen vielen Facetten gerecht zu werden (abgedruckt
in: Deutsche Richterzeitung 2012, Seite 100).

Hitte Tilman selbst ein Vorwort zu seiner Dissertation geschrieben, so hitte er
sicher denjenigen gedankt, die seinen Weg begleitet und ihn bei der Arbeit an der Dis-
sertation unterstiitzt haben. Und er hdtte das Werk vermutlich denjenigen gewidmert,
die thm am nichsten standen: seinen Eltern Dr. Eva-Monika und Dr. Martin Turck,
seiner Schwester Bettina, seinem Bruder Tom und seiner Frau Gretchen Liersaph-
Turck. Tilman lebte in seiner Familie, und er lebte fiir sie. Um die Drucklegung seiner

Arbeit haben sich auch Mitarbeiter meines Lehrstuhls verdient gemacht, an erster Stelle
Dr. Philipp Reufi. Auch ithnen danke ich herzlich.

Miinchen, im November 2013 Horst Eidenmiiller
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§ 1. Einleitung

A. Allgemein

Frau Susanne Staunbitz-Schreiber' beantragte im Dezember 2001 die Eroffnung des
Insolvenzverfahrens tiber ihr Privatvermégen beim AG Wuppertal, nachdem sie mit
dem Handel von Telekommunikationsgeriten gescheitert war. Fiinf Monate spiter zog
sie nach Spanien. Das Amtsgericht hielt sich nunmehr nicht mehr fiir zustandig, da
die Schuldnerin des Insolvenzverfahrens nicht mehr in der Bundesrepublik lebte und
arbeitete. Frau Staubitz-Schreiber sah dies anders.

Als die Parmalat SpA, das grofite Molkereiunternehmen Italiens, zahlungsunfihig
wurde, betraf das auch ihre Tochter Exrofood?, deren Aufgabe die Beschaffung von
Finanzmitteln fiir den Konzern war. Als einer der Hauptglaubiger von Exrofood be-
antragte die Bank of America am 27.1.2004 die Eroffnung eines Insolvenzverfahrens
beim High Court in Dublin, da sich dort der satzungsmiflige Sitz Exrofoods befand.
Am 10. Februar 2004 wurde auch in Italien die Eroffnung eines Insolvenzverfahrens
beantragt. Italienische und irische Gerichte hielten sich jeweils fiir zustindig.

Am 14.3.2002 iiberwies die Frick Teppichboden Supermdrkte GmbH € 50.000,—
auf ein Konto der Deko Marty Belgium NV?, deren Sitz sich in Belgien befand. Am
1.6.2002 wurde das Insolvenzverfahren iiber die Frick Teppichboden Supermarkte
GmbH durch das Amtsgericht Marburg eréffnet. Der Insolvenzverwalter verlangte
von der Deko Marty Belgium NV Riickzahlung der € 50.000,—. Das Amtsgericht
Marburg hielt sich nicht fiir zustindig. Die Klage sei vielmehr in Belgien zu erheben.

Uber das Vermdgen der MG Probud*, einem Bauunternehmen mit Sitz in Polen
wurde am 9.6.2005 in Polen das Insolvenzverfahren eréffnet. Zwei Tage spiter ordnete
das Amtsgericht Saarbriicken den dinglichen Arrest iiber das Bankguthaben der MG
Probud in Deutschland an. Die polnischen Gerichte dagegen hielten das Amtsgericht
nicht fiir befugt, eine solche Entscheidung zu treffen.

Die angerissenen Sachverhalte ergeben sich aus den wesentlichen Entscheidungen
des Européischen Gerichtshofs zur EulnsVO.? Sie zeigen, worum es in der vorliegen-
den Arbeit geht: Die Losung von Kompetenzkonflikten zwischen den Gerichten der
Mitgliedstaaten steht im Mittelpunkt der Anwendung der EulnsVO und dieser Arbeit.
Die EulnsVO hat vor allem zwei Ansitze, um solche Konflikte zu vermeiden. Erstens

"EuGH, Urt. v. 17.1.2006 — Rs. C-1/04 (Susanne Staubitz-Schreiber), Slg.2006, 1-701.

?EuGH, Urteil v. 2.5.2006 — Rs. C-341/04 (Eurofood IFSC Ltd.), Slg. 2006, 1-3813.

3 EuGH, Urt. v. 12.2.2009 — Rs.C-339/07 (Christopher Seagon als Verwalter in dem Insol-
venzverfahren Uber das Vermogen der Frick Teppichboden Supermirkte GmbH/Deko Marty
Belgium NV), Slg.2009, 1-767.

*EuGH. Urt. v. 21.1.2010 = Rs. C-444/07 (MG Probud Gdynia sp. z 0.0), WM 2010, 420.

3 Die EulnsVO wurde zuerst im Rahmen einer Entscheidung des EuGH erwihnt in EuGH,
Urt.v. 17.3.2005 - Rs. C-294/02 (Kommission der Europiischen Gemeinschaften/AMI Semicon-
ductor Belgium BVBA und andere), Slg. 2005, I-2175. Eine weitere fiir Art.25 EulnsVO relevante
Entscheidung ist EuGH, Urt. v. 10.9.2009 - Rs.C-292/08 (German Graphics Graphische Maschi-
nen GmbH/Alice van der Schee, Konkursverwalterin der Holland Binding BV), Slg. 2009, 1-8421.
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sieht sie einen ausschliefflichen Gerichtsstand am Mittelpunkt der hauptsichlichen
Interessen des Schuldners vor (Art.3 Abs.1 EulnsVO). Uber die Feststellung dieses
Gerichtsstands wurde seit Erlass der EulnsVO in Wissenschaft und Praxis ausfiihrlich
diskutiert.® Vollstindig geklidrt ist der Begriff des Mittelpunkts der hauptsichlichen
Interessen allerdings nach wie vor nicht.” Zweitens schreibt die EulnsVO in Art. 16
Abs. 1 und 25 Abs. 1 EulnsVO die automatische Anerkennung von Insolvenzentschei-
dungen vor. Wihrend die Schaffung einer ausschliefflichen Zustindigkeit praventiv
Konflikte 16sen soll, erfasst die Anerkennungspflicht gerade auch Konflikte, die bereits
aufgetreten sind. Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, eine Handreichung dafiir zu bieten,
wie mit Zustindigkeitskonflikten unter der EulnsVO umzugehen ist. Ganz einfach
gesprochen: Was hat ein Richter zu tun, wenn bei ihm Antrag auf Eroffnung eines
Insolvenzverfahrens gestellt wird, in einem anderen Mitgliedstaat aber schon ein Ver-
fahren anhingig ist. Spielt es eine Rolle, ob er das Gericht des anderen Mitgliedstaats
fir zustindig erachtet? Darf er oder muss er priifen, inwieweit das andere Verfahren
seinen rechtstaatlichen Vorstellungen entspricht? Welchem Verfahren kommt der
Vorrang zu: dem am zustindigen Gericht oder dem zuerst eréffneten?

Die vorliegende Arbeit untersucht daher den Grundsatz der Prioritit und die
Voraussetzung und Folgen der Anerkennung auslindischer Entscheidungen im Eu-
ropaischen Insolvenzrecht. Behandelt wird nur das verfahrensrechtliche Prioritdts-
prinzip. Rangfragen von verschiedenen Verbindlichkeiten oder Forderungen, also
der materiellrechtliche Priorititsgrundsatz im Insolvenzrecht oder auch in anderen
Rechtsgebieten, werden nicht erfasst. Die vorliegende Arbeit gehért damit zu dem
Bereich des internationalen Verfahrensrechts, spezieller zum Insolvenzverfahrensrecht.

Das internationale Insolvenzrecht gewinnt zunehmend an Bedeutung. Kaum mehr
gibt es ein grofleres Unternehmen, das nicht in mehreren Lindern titig ist. Damit
entstehen Forderungen und Verbindlichkeiten in diesen Staaten; das Vermogen des
Unternehmens vertetlt sich also auf mehrere Territorien. Auch Privatpersonen sind
zunehmend mobil. Ein Umzug ins Ausland schreckt viele nicht mehr. Gerade die
Deutschen tun sich durch hohe Auswanderungszahlen hervor. Im Fall der Insolvenz
eines solchen Unternehmens oder einer natiirlichen Person stellen sich dann nicht nur
die bekannten Probleme des nationalen Insolvenzrechts. Dartiber hinaus fordert gerade
die internationale Koordination bei einer solchen grenziiberschreitenden Insolvenz
den Rechtsanwender heraus.

B. Aufbau

Wie schon eingangs festgestellt, behandelt die Arbeit Fragestelllungen eines spe-
ziellen Bereichs des Europiischen Zivilprozessrechts. Dabei handelt es sich um einen
Bereich des Rechts der Europiischen Union, der zunehmend an Eigenstindigkeit

® Siehe dazu u.a. Adam, Zustindigkeitsfragen; Carstens, Internationale Zustandigkeit; Keg-
genhoff, Internationale Zustindigkeit; Probst, Internationale Zustindigkeit; Rexf!, Forum Shop-
ping, S.80ff.; Eidenmiiller, N]JW 2004, 3455; Wessels, 3 European Company Law 2006, 183.

7 Siehe Schlussantrige der Generalanwiltin Kokott v. 10.3.2011 - Rs. C 396/09 (Interedil Srl.
in Liquidation/Fallimento Gestione Crediti SpA). Dies ist auch heute noch zutreffend, vgl. den
Entwurf der Kommission fiir eine Verordnung des Europiischen Parlaments und des Rates zur
Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1346/2000 des Rates {iber Insolvenzverfahren, COM(2012)
744 final, S. 19f.; dazu Eidenmiiller, M] 20 (2013), 133, 142; Renf3, EuZ'W 2013, 165, 167.



