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D¢s ses débuts, la colonisation a engendré une trés importante
production littéraire et académique - un savoir - sur I'Algérie. D’abord
des militaires et des voyageurs, puis vers la fin du XIXe siécle des
universitaires écrivent articles, ouvrages, théses. Certes, cette production
fut souvent marquée par I'idéologie coloniale. Mais dans quelle mesure
le rapport colonial organisa, structura-t-il le champ des objets ? Et
comment les thémes de recherche apparurent, se transformeérent, et
disparurent pour certains ? Quelles sont les relations entre les pratiques
sociales, politiques et économiques, I’évolution historique de I’Algérie et
la vie des objets de recherche ? En quoi le mouvement historique de la
décolonisation créa-t-il des bréches dans I'apparente autonomie et 1égi-
timité de ce discours savant ? A partir d’'une analyse de discours des
théses produites pendant la période coloniale sur I’Algérie, cet ouvrage
desssine les lignes de force de ce savoir, son évolution et son insertion
dans le champ des sciences sociales et de I'histoire méme de I'Algérie.

Ingénieur au CNRS, Frangois Leimdorfer travaille depuis plusieurs
années au carrefour de la sociologie et de analyse de discours, tout
particuliérement sur les pays du Maghreb et de I'Afrique de I’Ouest. Il est
Pauteur de nombreux articles ou la prise en compte de la dimension
langagiére est au centre de l'étude des processus sociaux, et o le discours
est le lieu de la création ou de lactualisation des rapports sociaux.






INTRODUCTION

L’expansion coloniale des pays européens au XIXe et au XXe
siecles s’est accompagnée, et parfois a été précédée, d’'une production
remarquable de discours savants ou descriptifs sur les pays et les sociétés
dites « exotiques ». Ces discours, il est vrai, ne datent pas seulement du
XIXe, puisqu’on trouve des le XVIe siecle des récits de voyageurs, de
marins, de missionnaires, de soldats sur ce que l'on appellait alors
les « Indes occidentales », - "Amérique. Cet intérét a savoir, a connaitre,
a décrire et 2 interpréter n’est d’ailleurs pas propre aux voyageurs des
pays de ’Europe : ainsi les ouvrages des géographes arabes, de Léon
I’Africain, et de Ibn Khaldoun bien siir.

Or la connaissance n’est jamais dévoilement naif d’une réalité a
découvrir, ni exempte d’intéréts pratiques, individuels, sociaux, écono-
miques ou politiques. Les textes ne sont pas isolés, mais participent
d’un ensemble de discours tenus dont on peut, parfois, retrouver les
traces, établir des filiations, reconstruire les opérations. La connais-
sance n’est pas découverte d’une « réalité objective », extérieure aux
individus, mais le fruit d’une interrelation complexe entre sujets et
objets, entre langage et réalité.

L’ignorance est-elle d’ailleurs jamais totale, méme si le « savoir »
préalable des voyageurs nous semble, aujourd’hui, largement fantasma-
tique ? Christophe Colomb (et ses compagnons) :

« croit aussi (et il n’est pas le seul a Pépoque) aux cyclopes et aux

sirénes, aux amazones et aux hommes a queue, et sa croyance, aussi



forte que celle de Saint Pierre, donc, lui permet de les trouver....

« L’Amiral dit que la veille, alors qu’il allait au fleuve de I’Or, il vit
trois sirénes qui sautérent haut, hors de la mer. Mais elles
n’étaient pas aussi belles qu'on les dépeint, méme si d’une
certaine maniére elles avaient forme humaine de visage » (« Jour-
nal » 9.1.1493) (1).

De méme sur le Maghreb, des récits de voyageurs, de Péres Ré-
dempteurs, de captifs de la course en Méditerrannée, ainsi qu’un savoir
« orientaliste » naissant, soutenus par un certain gofit pour « I'Orient »
et les « Turqueries », ont constitué 'essentiel des discours en France aux
XVIIe et XVIIIe siecles.

Si les discours des voyageurs se veulent «témoignages véridi-
ques », description de choses vues, a partir du X VIIIe et surtout du XIXe
siecles, il s’agira de produire des discours savants. C’est a dire de produire
non seulement des descriptions contrdlables, mais aussi des interpréta-
tions & valeur générale, par des auteurs spécialisés. On sait que Bona-
parte, lors de son expédition en Egypte, s’entoura d’une véritable
académie de savants et d’artistes (plus d’une centaine!), ce qui donnera
lieu a La description de Egypte en 22 volumes, un modele du genre. Ce
qui est nouveau ici, ce que Bonaparte inaugure, c’est une volonté systé-
matique et politique de savoir, de classer, de décrire, d’interpréter.
L’importance sociale, politique, militaire, diplomatique d’un discours
savant, de plus en plus professionnel, sur les sociétés a conquérir, a
dominer, et plus tard, a coloniser en est reconnue. Dés lors, le savant
accompagne le militaire (et parfois le précede), et quand il fait défaut,
c’est le militaire qui se fait savant. La science des Européens est dans les
bagages de la conquéte et de la colonisation.

Ce discours savant, aux débuts de la colonisation de I'Algérie, a
souvent pour origine un intérét ouvertement pratique et politique, voire
militaire. Ce qui d’ailleurs n’oblitére pas ipso facto sa valeur, souvent
encore trés actuelle. Le goiit de savoir et de découvrir est sans doute
sincgre, et si le zeéle de nombreux militaires A retrouver les racines
romaines de PAfrique du Nord est motivé par la croyance en 'exempla-
rité de la colonisation romaine, cela n’en donne pas moins lieu a une série

de recherches épigraphiques précieuses.

Trés tot en Algérie, les conditions de la production d’un discours
savant s’institutionnalisent. C’est la création, en 1837 & Paris, d’une
Commission chargée de « I’exploration scientifique de I’Algérie » ; des
sociétés savantes se constituent a Constantine, a Alger, a4 Oran dés le
milieu du XIXe : sociétés d’histoire d’abord, puis sociétés de géographie,
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sans parler des différents comités coloniaux du début du XXe, a préten-
tions parfois académiques. Des Ecoles de Sciences, de Lettres, de Mé-
decine, de Droit sont créées, qui seront a origine de 'Université d’Alger.

Au fur et a mesure que se mettent en place les institutions univer-
sitaires, a la fin du XIXe et au XXe siecle, 'appartenance ou I'insertion
sociale visible des auteurs s’efface. Les liens directs de ce discours avec
la société s’estompent. La finalité du discours semble dés lors détachée
des contingences pratiques, marquée par I'existence d’un corps indépen-
dant spécialisé dans la production du savoir.

C’est & ce moment la que nous situons le point de départ de notre
enquéte : le moment ou la recherche, le savoir passe des militaires, des
administrateurs, a I'Université. Le moment oil la colonisation de peuple-
ment, une colonisation désormais civile, s’installe définitivement. Certes,
les ouvrages et les articles des militaires, des administrateurs, des politi-
ques ou des voyageurs prétendaient décrire et expliquer véritablement
des réalités. Mais le discours des universitaires a des caractéristiques qui
le différencient : il est produit dans un rapport social et institutionnel
différent, rapport qui se veut production de savoir détaché d’objectifs
opératoires directs ; il témoigne d’une spécialisation, parfois d’une pro-
fessionnalisation des producteurs de ce savoir.

Il n’est pas pour autant « hors société », connaissance éthérée, ne
serait-ce que parce que produit dans des champs institutionnels et so-
ciaux précis, par des locuteurs identifiables, aux intéréts divers. Et nous
savons, aujourd’hui, que le contenu de ce savoir est largement marqué
par les idéologies coloniales.

Nous ne referrons pas ici le proces de la « science coloniale ». De
nombreux auteurs, tant maghrébins qu’européens ou américains, 'ont
instruit, souvent fort bien. Il est vrai que 'idéologie des travaux produits
en sciences sociales pendant la période coloniale est souvent sous-ja-
cente, parfois affleure a différents endroits, ou est explicitement déclarée.
Cependant les textes sont hétérogenes, et le role et le statut opératoire
de 'idéologie est a réexaminer, & chaque fois, devant tel ou tel fragment.

La question cruciale est de savoir en quoi la connaissance des
rapports sociaux au sein de la production du savoir est, sinon explicative,
du moins pertinente pour la compréhension de ce champ, et comment.
Non seulement en termes d’acteurs et de pratiques, mais aussi en termes
de discours produits. Alors méme que la visée de ce discours est de se
prononcer en dehors, ou au dessus de points de vue sociaux particuliers.
On peut de méme se demander quels sont les articulations entre les
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rapports sociaux globaux externes au champ scientifique et la structura-
tion de ce champ. Peut-on ainsi évaluer avec précision le role du rapport
colonial dans la construction d’objets de recherche sur I’ Algérie pendant
la période coloniale ?

Le projet d’une sociologie de la connaissance sur des sociétés diffé-
rentes de celle des locuteurs n’est certes pas nouveau. Ilest la préoccupation
tant des anthropologues, des historiens que des sociologues.

« On ne peut pas faire une sociologie pertinente des conditions

sociales de production de la « science » « coloniale » sans étudier,

d’abord, I'apparition d’un champ scientifique relativement auto-
nome, les conditions sociales de 'autonomisation de ce champ. La
se posent, je pense, deux probleémes: le rapport de ce champ
scientifique relativement autonome avec P'appareil colonial, avec le
pouvoir local, et le rapport de ce champ scientifique relativement
autonome avec le pouvoir intellectuel central, c’est-a-dire avec la
science métropolitaine. » (2)

Une sociologie de la production institutionnelle de la connais-
sance peut se faire dans deux directions méthodologiques. Lune, trés
bri¢vement, est une sociologie des groupes, des relations entre produc-
teurs de savoir, de P'insertion et du role de ces producteurs dans un
champ, de leur autonomisation etc., et de leurs rapports avec «la
société globale ». Lautre est une sociologie des discours produits, car
la connaissance, si elle est in fine connaissance pratique et corporelle
(au sens large, incluant la maitrise des systémes de symbolisation), est
au niveau social d’abord discours.

C’est cet aspect que nous privilégierons ici, tout en donnant des
reperes historiques du champ et des acteurs, mais dont le statut théorique
serait a expliciter. En effet si 'on peut, dans certains cas, retracer des
cohérences discursives, des champs thématiques, en quoi et comment
ceux-ci sont-ils justiciables d’une interprétation sociologique ? Une so-
ciologie des discours peut-elle se contenter de comparer des discours,
des pratiques et des situations sociales et historiques ? A-t-elle les
moyens de s’interroger sur les liens prec;s entre rapports sociaux et
espaces discursifs? Bien plus, la distinction entre I’espace discursif et
I’espace des rapports sociaux est-elle tenable dans une optique de socio-
logie des discours? Le discours n’est-il pas le lieu ou se construisent,
s’actualisent, se reproduisent les rapports sociaux ?

La deuxi¢me distinction importante est celle entre discours scien-
tifique et discours académique. Le terme « science » renvoie a une
certaine forme de savoir, qui du point de vue institutionnel est repérable
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