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VORWORT

Idiomatische Wendungen haben von jeher zum Tummelplatz vieler Sprachinteressierter
gehort. Es gibt eine erstaunlich groffz Zahl von Biichern, in denen solche Wendungen
aufgefiihrt und erklirt werden — oft in humoristischer Form, mit Zeichnungen und
Anekdoten iiber ihre Anwendung oder Entstehung. Um so iiberraschender ist die Tat-
sache, dafl es nur sehr wenige Biicher gibt, die sich sachlich-objektiv mit solchen Wen-
dungen befassen, ja dafl sogar der Begriff ,idiomatische Wendung‘ bis heute nicht ein-
deutig festgelegt ist. Der Versuch zu einer solchen Festlegung des Begriffes wurde in
IDIOMA 2/65 (Was sind idiomatische Redewendungen?) gemacht.

Es fehlte bisher vollig an einem Buch, das idiomatische Redewendungen durch De-
finitionen und Beispiele so erliutert, dafl Deutsche wie Auslinder daraus Nutzen zieken
kénnen. Dabei gehoren diese Wendungen zum Schwierigsten auf dem Gebiet des
Wortschatzes, denn es ist ja das wesentliche Merkmal einer idiomatischen Wendung,
daf sie nicht das bedeutet, was sich aus den Bedeutungen der Einzelworter zu ergeben
scheint.

Das vorliegende Buch versucht, die idiomatischen Redewendungen des Deutschen, alte
und neue, solche der geschriebenen und solche der gesprochenen Sprache, systematisch
zusammenzustellen. Ein erster Versuch kann nicht ohne Mingel sein. Verfasser und
Verlag sind daher fiir wohlwollende Kritik und fiir Erginzungen dankbar.

Es ist mir ein besonderes Bediirfnis, all denen herzlich zu danken, die bei der Er-
arbeitung des Materials mitgewirkt haben, vor allem meiner lieben Frau, die mir stets
mit Rat und Kritik bei der Bearbeitung des Materials geholfen hat, ferner meinem
Kollegen Dr. Giinther Haensch, der Wendungen besonders aus romanischen Quellen
beisteuerte, sowie meinen Mitarbeiterinnen Frl. Zerban und Frl. Ingrid Roland, die bei
der Erstellung des Manuskripts wertvolle Hinweise gaben.

Mein ganz besonderer Dank gilt dem Verleger Ernst Hueber, der dieses Buch mit gro-
flem personlichem Interesse gefdrdert hat.

Miinchen, Mai 1966 Wolf Friederich



EINFOUHRUNG

Grundsitze fiir die Auswahl und die Bearbeitung

Der Begriff der ,idiomatischen Redewendung® ist nicht eindeutig festgelegt; die zahl-
reichen Biicher, die solche Redewendungen bieten, lassen kein Auswahlprinzip erkennen.
Es besteht aber kein Zweifel, dafl eine Wendung nicht identisch ist mit einem einzelnen
Wort und dafl Redewendung und idiomatische Redewendung zwei verschiedene Begriffe
sind.

Eine Wendung ist eine Wortgruppe, die aus Verb und Objekt, Adjektiv und Substantiv,
Priposition und Substantiv oder Zhnlichen Verbindungen besteht. Die Verbindung eines
Vollworts (Substantiv, Verb, Adjektiv, Adverb, Priposition) mit einem Formwort
(Pronomen, Artikel, Partikel) ergibt keine Wendung.

Hierbei erhebt sich durch die Regeln der Duden-Rechtschreibung ein besonderes Problem:
nach dem Prinzip, dafl eine Wendung nicht aus nur einem Wort bestehen kann, sind
Ausdriicke wie s#berbandnebmen, flotengeben, lockermachen, geradesteben (fiir), sich
grofitun, sitzenbleiben, schiefgehen, schiefgewickelt, sich schieflachen, kurzerband, unter-
derband, unverrichteterdinge, imstande (sein), auferstande (sein), j-m nahegeben keine
Wendungen. Da es sich hier aber um offensichtliche Zusammenfiigungen handelt, die von
sehr vielen Deutschen als zwei Worter empfunden und so geschrieben werden und die
bei einer Reform der deutschen Rechtschreibung wohl einmal fiir die Getrenntschreibung
freigegeben werden miissen, habe ich sie in das vorliegende Buch aufgenommen, zumal
die meisten Benutzer sie auch hier erwarten werden.

Das Gesagte gilt freilich nicht fiir substantivische Komposita von der Art Angsthase,
Frechdachs, Biicherwurm, Pyrrhussieg, Danaergeschenk, denn hier besteht kein Zweifel,
daf es sich um Einzelwdrter handelt, die jeder Deutsche als ein Wort empfindet. Eben-
sowenig sind als Wendungen anzusehen solche Verben oder Adjektive wie einseifen,
eintrichtern, durchhecheln, anzetteln, ankreiden, sich driicken, sich baben, etw. mit sich
selbst abmachen, sich etw. abquilen, etw. auf j-n abschieben, ausmerzen, altfrinkisch,
aufgedonnert, ausgelassen, entriistet, pudelnaf, die man oft in Biichern iiber idiomatische
Redewendungen aufgefiihrt findet.

Die Verbindung Praposition + Substantiv oder Priposition + Pronomen kann durch-
aus idiomatischen Charakter haben: durch die Bank, aufs Geratewohl, unter Umstinden,
in der Regel, zum Kuckuck, bei Gott, an sich, alles in allem usw.

Dagegen sind die Verbindungen, in denen eine Priposition von einem Verb, einem
Adjektiv oder Substantiv abhingig ist, nicht als Wendungen anzusprechen, denn hier
handelt es sich ja nur um einen Fall der Rektion. Keine idiomatischen Wendungen sind
daher trotz ihrer figiirlichen Bedeutungen solche Ausdriicke wie brennen auf etw., zu j-m
halten, auf etw. herumreiten, mit etw. liebiugeln, sich in etw. hineinknien, sich an etw./
j-m wvergreifen, aus sich berausgehen, sich fiir etw. einsetzen, sich um etw. reiflen, sich in
etw. verbeiflen, sich auf etw. versteifen, sich auf etw. spitzen, s. mit j-m anlegen oder
beschlagen in etw., scharf auf etw., verriickt nach etw./j-m, verschossen in j-n, versessen
auf etw. oder Hingabe an, Einsatz in, Beschlagenbeit in etw.

Ebensowenig kann man als idiomatische Wendungen Ausdriicke ansprechen, deren
figiirliche Bedeutung daran gebunden ist, daff zu dem jeweiligen Verb ein Qualitits-
adjektiv (aber eben kein bestimmtes) hinzutritt, etwa: (das Kleid) steht ihr gut (grof-
artig, wunderbar, schlecht), (die Sache) ist (noch mal) gut (gnddig, glimpflich) abgegan-
gen, sich gut (prima, hervorragend) mit j-m stellen, gut (bervorragend, ausgezeichnet,



prima) mit j-m steben, es steht schlecht (traurig, bedenklich) um j-n, gut (hervorragend,
prima, miflig, schlecht) abschneiden bei etw., sich gut (erfreulich, zufriedenstellend,
positiv, ziemlich schlecht) anlassen. Der Vergleich etwa mit der idiomatischen Wendung
hoch bergeben zeigt den springenden Punkt: boch ist nicht mit irgendwelchen anderen
Adverbien (Adjektiven) austauschbar. Ahnlich j-m #bel mitspielen, sich schwer tun, mit
j-m fertig sein, das laft tief blicken usw.

Idiomatische Redewendungen sind solche Wendungen, deren Sinn ein anderer ist als
die Summe der Einzelbedeutungen der Worter.

Der Ausdruck sich in die Linge ziehen besagt nichts anderes, als was die einzelnen
Worter — zusammengenommen — besagen; etwas durch den Kakao zieben hat dagegen
eine Bedeutung, die weder mit Kakao noch mit ziehen das geringste zu tun hat.
Jemandem den Kopf waschen ist eine Wendung, die im Zusammenhang mit den Pflich-
ten einer Mutter nicht mehr sagen will, als die einzelnen Worter bedeuten; das benutzte
Miteel ist Seife. Als idiomatische Redewendung dagegen besagt der Ausdruck etwas ganz
anderes: das benutzte Mittel ist eine Strafpredigt oder Standpauke. Es ist also klar,
dafl solche Wendungen wie die Katze im Sack kaufen, etwas fiir bare Miinze nebhmen,
eine harte Nufl knacken, ans Ruder kommen, ins Garn gehen, durch die Bank, von
echtem Schrot und Korn mit all den genannten konkreten Dingen (Katze, Sack, Miinze,
Nuf, Ruder, Garn, Bank, Schrot, Korn) heute nichts mehr zu tun haben und darum
,1idiomartisch‘ sind.

Sprichworter sind zwar in ihren Bildern und Ausdriidken den idiomatischen Rede-
wendungen manchmal zhnlich, gehoren aber in eine eigene Sammlung.

Stilbiicher fithren unter dem Stichwort ,Klischee manchmal Wendungen auf, die sie
verdammen. Soweit diese idiomatisch sind, haben wir sie aufgenommen, z. B. den Schlaf
des Gerechten schlafen, die bessere Hilfle, es ist die hochste Eisenbabn, der schnéde
Mammon u. a.

Manche idiomatische Wendungen kommen heute praktisch nur in ganz bestimmten
Sitzen vor. Sie werden dann in dieser Satzform gebracht, obwohl ein Satz natiirlich
strenggenommen keine Wendung ist. Beispiele: es ist die héchste Eisenbahn; es ist noch
nicht aller Tage Abend; da hast du die Bescherung; er hat nicht alle Tassen im
Schrank.

Irrtimlicherweise werden als idiomatische Wendungen oft solche Ausdriicke an-
gesprochen, bei denen ein Wort einen figurativen Sinn hat; dieser ist aber nicht an das
Vorhandensein bestimmter anderer Worter in der betreffenden Wendung gebunden.
Gerade das ist aber das Kriterium fiir eine idiomatische Wendung. Zum Beispiel steht
neben Sitzen wie Dieser Abstecher hat sich nicht gelohnt oder Fiir einen Abstecher
haben wir kaum noch Zeit die Wendung einen Abstecher machen, die nicht mehr besagt
als die Summe der Einzelbedeutungen der Worter. Die Bedeutung von Abstecher in den
zwei Beispielsitzen und in der Wendung ist véllig gleich. Dasselbe gilt von den Wen-
dungen einen Schnitzer machen, einen Seitensprung machen, sich e-e Abfubr holen, j-m
e-e Abfubr erteilen, sich den Magen verkorksen, sein Geld (Vermégen usw.) verpulvern,
ein Buch (e-n Roman) wverschlingen, die Zeit (e-e Stunde) wvertrédeln, wobei in den
letzten vier Ausdriicken die figiirliche Bedeutung natiirlich im Verb, nicht im Sub-
stantiv liegt.

Einige weitere Beispiele: j-n ernst nebmen (weder ernst noch nebmen haben einzeln
einen anderen Sinn als in der Wendung; zu nebmen vergleiche man etwa die Dinge so
nebmen, wie sie sind); j-m die letzte Ebre erweisen; in Lebensgefabr schweben; das
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lift sich machen (lafit sich + Infinitiv bedeutet immer kann + Passivinfinitiv: das kann
gemacht werden); das lifit sich dndern (das kann geindert werden) ist ebensowenig
eine idiomatische Wendung. Das lifit sich héren dagegen ist eine, denn es bedeutet nicht
das kann gehért werden, das kann man héren, sondern das ist eine gute Idee, ein guter
Vorschlag; waschecht sein (an sein nicht gebunden, vgl. Ein waschechter Bayer sagt sowas
nicht. In der Wendung fertig sein dagegen ist die Bedeutung wvéllig kaputt an sein ge-
bunden; man kann nur etwa sagen Nach dieser Arbeit waren wir alle fertig, aber
nicht Nach dieser Arbeit gab es fiir die fertigen Arbeiter ein Glas Bier, sondern nur
fir die erschopflen Arbeiter); dasselbe gilt fiir erschossen sein, erledigt sein. Anders
steht es wieder mit erpicht (versessen) sein auf etw. Dies sind keine idiomatischen Wen-
dungen, denn man kann z. B. sagen ein auf Sensationen erpichter oder auf Jazz ver-
sessener Mensch. Ein gutes Beispiel ist auch der Vergleich von das ist ein Klacks und
das ist eine Lappalie. Letzteres Wort kann allein (ohne sein) verwendet werden: diese
Lappalie werden wir gleich haben. Diese Lappalie regt dich auf? Mit Klacks kann man
diese Sitze nicht bilden, sondern nur so etwas wie Wegen sowas regst du dich auf?
Das ist doch ein Klacks. Deshalb ist der Ausdruck ist ein Klacks eine idiomatische
Wendung, ist eine Lappalie dagegen nicht.

Die Verben sein und werden haben in der Regel rein grammatischen Charakter. Wen-
dungen mit ihnen sind daher selten idiomatisch. Zwei gute Beispiele, in denen die idio-
matische Bedeutung des Ausdrucks an diese Verben gebunden ist, sind etwa der Dumme
sein (nur hier heiflt der Dumme soviel wie der Geprellte) und e-r Sache gerecht
werden.

Idiomatische Wendungen sind auch solche Ausdriicke, in denen eine(n) oder etwas mit
selbstindigem Charakter vorkommen: j-m eine langen (schmieren, kleben, wienern
usw.), einen heben (genehmigen, hinter die Binde gieflen), einen sitzen haben, j-m eins
auswischen, j-m etwas busten, etwas haben gegen j-n, sich etwas machen aus. In den
Wendungen mit etwas ist dieses Wort manchmal austauschbar mit viel, wenig, nichts
(nichts haben gegen j-n, sich viel/wenig/nichts machen aus).

Obwohl Vergleiche eigentlich der strengen Definition idiomatischer Wendungen nicht
geniigen, wurden sie, soweit sie feststehende Wendungen sind, in das Buch aufgenom-
men: sich wie gerddert fiihlen, es ging wie geschmiert, sich freuen wie ein Schneekonig,
wie ein Landsknecht fluchen, voll wie eine Strandhaubitze, du kommst wie gerufen.

Die Gruppierung der Wendungen

Dieses Buch verfolgt ebensosehr wissenschaftliche wie pidagogische Zwecke. Die in
ihm enthaltenen idiomatischen Wendungen werden daher nicht einfach in alphabetischer
Reihenfolge gebracht, sondern in systematischer Anordnung nach Sachgebieten. Die
Unterrichtspraxis hat gezeigt, dafl sie, in dieser inneren logischen Verkniipfung dar-
geboten, leichter verstanden und behalten werden. Wir finden daher solche Sachgebiete
wie Familie, Kleidung, Landwirtschafl, Schiffahrt, Wetter usw., insgesamt 29, zu denen
noch ein 30. Kapitel ,Allgemeine Ausdriicke® hinzukommt. Es enthilt alle Wendungen,
die sich den anderen Kapiteln nicht zuordnen lassen.

Mit dieser Einteilung in Sachgebiete steht freilich das etymologische Prinzip teilweise
im Widerspruch. Die Wendung durch die Lappen gehen hat, historisch gesehen, mit der
Treibjagd zu tun. Trotzdem erscheint sie nicht im Kapitel Jagd, denn niemand wiirde
das Stichwort Lappen dort vermuten. Dieses Stid:wort gehort sinngemifl zum Kapitel
Haus und Wohnungseinrichtung, und hier erscheint diese Wendung auch. Die Ver-
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kniipfung der Wendung mit dem Lebensbereich der Jagd muf} also dem Unterricht
vorbehalten bleiben.

Orts- und Personennamen erscheinen in ihren eigenen Kapitel-, auch wenn sie zu an-
deren Gebieten, z. B. Antike, passen.

Innerhalb der 30 Kapitel sind die einzelnen Wendungen alphabetisch angeordnet.

Die alphabetische Einordnung der idiomatischen Wendungen

Das Problem der alphabetischen Einordnung der idiomatischen Redewendungen ist
schwierig. Viele einschligige Biicher lassen hier jedes Prinzip vermissen. Bei einem
groflen Teil der Wendungen liegt es nahe, sie nach dem bedeutungsmiflig am stirksten
hervortretenden Wort einzuordnen; andere haben mehrere auffallende Bestandteile
(Ol ins Feuer gieflen), wieder andere bieten gar keinen derartigen Anhaltspunkt (an
sich). Es lag daher nahe, die Einordnung nach grammatikalischen Gesichtspunkten vor-
zunehmen, die leicht anzuwenden und leicht zu behalten sind.

In zahlreichen Fillen, in denen man hinsichtlich ihrer Einordnung etwas zweifeln
kdnnte, wurden die Wendungen an zwei Stellen gebracht, mit entsprechendem Verweis.
Auflerdem bietet das ausfiihrliche Register auf Seite 802 Suchméglichkeiten in schwie-
rigen Fillen.

Folgende Prinzipien liegen der alphabetischen Einordnung der Wendungen zugrunde:

1. Enthilt die Wendung ein SussTANTIV, ist sie unter diesem Substantiv aufgefiihrt.
Bei zwei Substantiven steht sie jeweils unter dem ersten (in manchen Fillen auch
unter dem zweiten, dann ist sie aber unter dem ersten ebenfalls — mit Verweis — auf-
gefiihrt):

j-m den Kopf waschen, etw. fir bare Miinze nebmen, Ol ins Feuer gieflen.

2. Enthilt die Wendung kein Substantiv, wohl aber cin VErBUM, s0 gilt:

a) ist ein ADJEKTIV (od. ADVERB) vorhanden, so ist die Wendung unter dem Ap-
JEKTIV/ADVERB aufgefiihrt:
hoch hergeben, steif und fest bebaupten, es schwer mit j-m haben, etw. satt haben,
allein dasteben, j-m iibel mitspielen;

b) ist ein Adverb mit da- (DARAUF, DARIN, DARUM usw.) vorhanden, so steht die
Wendung unter dem VERS:
mir liegt daran, das kommt davon, es kommt darauf an, es ist mir sehr darum
Zu tun.
Entsprechendes gilt fiir Verbindung mit ETwas, NicHTs, VIEL usw. in Wendun-
gen wie:
viel (od. wenig, etwas, nichts) geben auf, sich viel (wenig, etwas, nichts) machen
aus, zu nichts kommen;

c) ist ein Verb mit einem HiLrsvers verbunden, so gilt das VErsum:
j-n abfahren lassen, j-n antanzen lassen, j-n nicht ausstehen kdénnen, sich sehen
lassen konnen;

d) ist ein Verb mit dem Pronomen es und einer PrAposiTioN verbunden, so gilt
ebenfalls das VErBuM:
es zu etw. bringen, es bewenden lassen bei;

e) ist das Verb mit dem Reflexivpronomen sicH und einer Priposition verbunden,
so erscheint die Wendung unter der PrRAPosITION und unter dem VErBUM. Die Defi-
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nition wird bei der Priposition gegeben, wenn diese betont ist, sonst beim Verbum:
in sich gehen, zu sich kommen, aus sich berausgehen;

sonstige Verbindungen mit einem Verb werden ebenfalls unter dem VerBUM auf-
gefiihre:

so siehst du aus (sehen), hast du dir gedacht (denken), haste was kannste (haben),
das war’s (sein), da hért sich doch alles auf (aufhéren).

Statt einzelner Verbformen sind jeweils die Infinitive als Stichworter aufgefiihrr.
Wendungen mit siebst, hast, wére sind also unter sehen,’haben, sein zu suchen.
Passivpartizipien sind ebenfalls unter dem jeweiligen Infinitiv aufgefithrt (geridert
unter rddern, gemiinzt unter miinzen), es sei denn, die betreffenden Infinitive sind
ungebriuchlich (angegossen, angelegen, ungeschoren sind daher eigene Stichwérter).

Die Gruppen 2b-2f sind so gut wie ausschlieflich auf das Kapitel XXX ,Allgemeine
Ausdriicke* beschrinkt.

Dieses nach dufleren Gesichtspunkten vorgenommene Einteilungsprinzip hat den grofen
Vorteil leichter Auffindbarkeit der Redewendungen. Dafiir mufite freilich in Kauf ge-
nommen werden, daf nicht immer der offensichtliche Sinntriger (der bedeutungsmifig
am stirksten hervortretende Bestandteil) als Stichwort erscheint, was vor allem bei den
Farbbezeichnungen auffillt: blauer Montag, griiner Junge, griine Seite sind natiirlich
unter den jeweiligen Substantiven nachzuschlagen.

Es ergeben sich auch gelegentlich Inkonsequenzen wie franzdsisch Abschied nebmen
(s. Abschied), sich franzésisch verabschieden (s. franzésisch), verschieden wie Tag und
Nacht (s. Tag), ein Unterschied wie Tag und Nadbt (s. Unterschied). Diese Fille sind
aber zahlenmiflig so verschwindend gering, daf ihretwegen das ganze System nicht
geindert wurde. Im iibrigen ist mit Hilfe des Registers jede Wendung leicht zu finden.

f

~

Stichwérter mit zablreichen Wendungen

Die meisten Stichworter treten” nur mit wenigen idiomatischen Wendungen auf, so daf§
der Suchende mit einem Blick iibersehen kann, ob die gewiinschte Redewendung im Buch
enthalten ist oder nicht. Es gibt aber Stichworter — vor allem im Kapitel ,Der Korper -,
zu denen Dutzende von Wendungen gehdren. Mit Ange gibt es etwa 80, mit Herz 90,
mit Hand und Kopf gar 110 idiomatische Wendungen. Hier erschien es angezeigt, ein
Ordnungsprinzip einzufithren, das auch bei kleineren Gruppen Geltung hat, aber
nirgends mit unlogischer Starrheit gehandhabt wurde.

Das angewandte Einordnungsschema:

das Stichwort ist Subjekt -

Objekt im Singular
ohne Artikel, ohne Attribut
mit Artikel, ohne Attribut
mit Pronomina
ohne Artikel, mit Attribut
mit Artikel, mit Attribut

Objekt im Plural
(weitere Einteilung wie beim Singular)

Prépositionalobjekt (Stichwort mit voraufgehender Priposition)
Die Pripositionen folgen einander alphabetisch, jeweils erst
ohne, dann mit Attribut.



Die Stilebenen der Wendungen

Ebenso wie Einzelwérter gehdren auch Wendungen verschiedenen Stilebenen an. Es wire
durchaus gerechtfertigt, hier zahlreiche Nuancen zu unterscheiden und dabei auch regio-
nale, chronologische, berufssprachliche und andere Unterschiede zu beriicksichtigen. Diese
Unterschiede zu fixieren ist freilich sehr schwer, oft nahezu unméglich, da nicht nur die
Grenzen flieflend sind, sondern die verschiedenen Nuancierungen in mehrfacher Wechsel-
bezichung zueinander stehen. Mit solcher Differenzierung wire den praktischen Zwecken,
die das Buch verfolgt, nicht gedient. Es wurden daher nur drei Ebenen unterschieden:
literarischer, umgangssprachlicher und salopper Sprachgebrauch. Die drei kennzeichnen-
den Buchstaben L, U, S wurden freilich nur dann verwendet, wenn eine Wendung den
genannten Bereichen einigermaflen eindeutig zugehort. Es ist wahrscheinlich, daf} sich
schon zwei Benutzer des Buches nicht bei allen Zuordnungen einig sein werden. Trotz-
dem muflte der Versuch einer Zuordnung unternommen werden.

Das Fehlen der Hinweise L, U, S bedeutet, dafl die Wendung neutral ist, also in keinem
Stilbereich stérend wirkt.

L (literarisch) weist auf literarisch-poetische Ausdrucksweise, auf gehobenen, feierlichen
Stil.

U (umgangssprachlich) will die zwanglose Ausdrucksweise kennzeichnen, die gegeniiber
der Schriftsprache gewisse Toleranzen aufweist, jedoch nicht derb oder anstofig ist. Die
Kennzeichnung U ist durchaus positiv zu werten. Schliefflich hat in der Sprache das
Sprechen allemal den Vorrang — die Verwendung umgangssprachlicher Wendungen und
Worter beim Sprechen ist das Kennzeichen einer gepflegten Sprechsprache (nicht etwa,
wie so oft angenommen wird, einer groben oder gar vulgiren Sprache).

S (salopp) kennzeichnet eine derbere Ausdrucksweise, wie man sie seinen Duzfreunden
gegeniiber in ungezwungener Redeweise anwendet, wie sie etwa Studenten, Arbeiter,
Soldaten im Gesprich untereinander benutzen, usw. Die saloppe Redeweise entspricht
einigermaflen dem englischen Slang oder dem franzdsischen Argot.

Gelegentlich wurden regionale Unterschiede durch siddt. und nordd:. gekennzeichnet.
Auch diese Hinweise werden sparsam verwendet.

In der Regel werden die Stil- und Regionalkennzeichnungen unmittelbar nach der Rede-
wendung gegeben. Wenn freilich die verschiedenen Bedeutungen einer Wendung ver-
schiedenen Stilwert haben, dann erscheinen die Hinweise bei den Definitionen (z. B. bei
edles Nafl, Seite 671, schwach auf der Brust, Seite 167).

Varianten der Wendungen

Es gehort nicht zum Charakteristischen einer idiomatischen Wendung, daf sie nur in
einer einzigen Form erscheinen kann. Wenn dies auch fiir viele Wendungen zutrifft, so
ist andererseits doch die Zahl der variablen Wendungen erstaunlich grof} (z.B. Frau
Holle schiittelt die Betten, Frau Holle schiittelt ibr Bett [ibre Betten] [mit oder ohne
aus), Frau Holle schiittelt die Federn, Frau Holle macht ibr Bett; etwas oder jemanden
in die richtige [oder die rechte] Bahn lenken oder in ridhtige oder die richtigen Bahnen
lenken oder auf die rechte Bahn bringen).

Alles, was bei den Wendungen, den Definitionen oder Beispielen in Klammern gesetzt
ist, kann hinzugefiigt oder weggelassen werden. Steht od. (= oder) in der Klammer, so
ersetzt der Ausdruck in den Klammern das Vorhergehende. Man vergleiche die oben
aufgefiihrten Beispiele (Frau Holle, Bahn) auf Seite 308 bzw. 329.
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Gelegentlich enthilt eine Klammer mit ,od. in eindeutigen Fillen nicht Synonyme, son-
dern Antonyme, z.B. ein paar hinter die Obren geben (od. kriegen, bekommen),
Seite 246. Ein paar hinter die Obren geben ist das Gegenteil von ein paar binter die
Obren kriegen oder bekommen.

Die Definitionen

Die Definitionen sollen den Bedeutungsgehalt der idiomatischen Redewendungen er-
liutern. Hierbei wurde darauf Bedacht genommen, die Definitionen méglichst einfach zu
halten, so daf sie nicht nur fiir den deutschen Benutzer in jedem Fall leicht verstindlich
werden, sondern gerade auch fiir den auslindischen Benutzer des Worterbuchs. Der
letztere Gesichtspunkt war auch mafigebend fiir die Tatsache, dafl in den Definitionen
mehr, als es sonst iiblich ist, Gebrauch gemacht wurde von ,internationalen‘ Fremd-
wortern — Wortern also, die geliufige Bestandteile des Englischen, der romanischen
Sprachen (und, als Fremdwérter, des Deutschen) sind.

Im iibrigen wurden die Definitionen méglichst so gehalten, dafl sie an Stelle der idio-
matischen Wendung in den gegebenen Beispielsatz (oder in die Textstelle, deretwegen
die Wendung nachgeschlagen wird) eingesetzt werden kdnnen.

Eine in Klammern gesetzte Ziffer nach einer als Definition gegebenen Wendung be-
deutet, daf nur diese eine Definition zutrifft: ein krummes Ding drehen = ein Ding
dreben (2). Nur die zweite Definition von ein Ding drehen gilt auch fiir ein krummes
Ding drehen.

Die Beispiele

Heutzutage hat sich die Erkenntnis allgemein durchgesetzt, dafl ein Wort nur in seinem
Zusammenhang richtig verstanden werden kann. Die beste Definition kann den zu-
sammenhingenden Text nicht entbehrlich machen. Das gilt ganz besonders auch fiir
die idiomatischen Wendungen. Allen Redewendungen wurde aufler einer Definition
daher mindestens ein Beispielsatz beigegeben. Auch ein Satz fingt oft erst an, richtig zu
leben, einen vollstindigen Sinn auszustrahlen, wenn er in andere Sitze eingeberttet ist.
Textstiicke zu jeder idiomatischen Redewendung zu geben verbot sich aber aus Umfang-
griinden. Es erschien auch nicht giinstig, Beispiele aus der Literatur, aus Zeitungen oder
Zeitschriften zusammenzustellen. Solches Material vollstindig zu beschaffen iibersteigt
die Moglichkeiten eines einzelnen. Wichtiger ist, dafl die Erfahrung langjihriger unter-
richtlicher Praxis gezeigt hat, dafl die Mehrzahl solcher Beispiele als Einzelsitze wenig
verstindlich sind und im Unterricht der Schilderung des Zusammenhangs bediirfen. Es
wurden daher Beispiele zu jeder Bedentung einer Redewendung gebildet, die — aus den
verschiedensten Lebensgebieten genommen — fiir sich in Anspruch nehmen diirfen, die
Sprache der sechziger Jahre des zwanzigsten Jahrhunderts wiederzugeben. Auf diese
Weise wurde auch eine Geschlossenheit der Beispiele erreicht, die eine Sammlung, die
sich ja mindestens auf die letzten 150 Jahre erstrecken miiflte (oder wollte man Goethe
als ,Zitate-Lieferanten® ausschlieflen?), nie erreichen kénnte. Man vergesse auch nicht,
dafl Dichter ebenso wie Schriftsteller und Journalisten sich sprachliche Freiheiten erlauben
diirfen, ja miissen, wenn sie eine besondere Wirkung erzielen wollen. Die Darstellung
solch freien' Sprachgebrauchs sollte Arbeiten iiber die betreffenden Schriftsteller oder
ihre Epochen vorbehalten bleiben und nicht die Grundlage von Werken bilden, die
sorachpidagogische Zwedke verfolgen.
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Es wurde versucht, die Beispiele so abzufassen, dafl sie nicht nur die Redewendung als
syntaktischen Bestandteil eines ganzen Satzes zeigen, obgleich das auch schon eine wich-
tige Autgabe solcher Beispiele ist, sondern so, dafl mit wenigen Strichen eine kleine
Situation entstcht, in der die Wendung mehr oder weniger zwangsliufig erscheint. Das
ist oft schwierig, manchmal unmoglich. Rede und Gegenrede dienen oft dazu, solche
kleinen Situationen zu schaffen. Im iibrigen mdge der Benutzer scine Phantasie walten
lassen, um sich in die angedeuteten Situationen versetzen zu konnen.

Zum Inhalt der Beispiele sei noch ausdriicklich bemerkt, dafl es sich hier nicht um die
Lebensphilosophie von ,Onkel Theo oder gar um die des Autors handelt, sondern um
Gedanken und Formulierungen, wie sie heutzutage geiuflert werden. Dementsprechend
spiegelt auch der Stil des Gesagten das wider, was in unserer Zeit gesagt wird, und
nicht das, was unter Beriicksichtigung strenger Stilregeln vielleicht gesagt werden sollte.

Die im Warterbuch verwendeten Abkiirzungen

a. auch

bes. besonders, besonderes

best. bestimmt(es)

d.h. das heifdt

e-s, e-m, e-n, e-r eines, cinem, einen, einer

etw. etwas

i-d, j-s, j-m, j-n jemand, jemandes, jemandem, jemanden
literarisch

mst. meistens

norddt. norddeutsch

od. oder

5. sich / (in der 2. Spalte auch) siche

S salopp

S. Sache(n)

sidde. siiddcutsch

U umgangssprachlich

u. und
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