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Vorwort

Dieses Studienbuch ist aus Vorlesungen und Seminaren hervorgegangen, die ich
in den vergangenen Semestern in Koln und Stuttgart gehalten habe. Wie in den
Lehrveranstaltungen, so habe ich mich auch bei der Ausarbeitung des Textes
bemiiht, einen differenzierten, gut verstindlichen Uberblick iber die Syntax zu
geben. Mit Hilfe des vorliegenden Buches sollten die Studierenden in der Lage
sein, sich selbststindig in die Thematik einzuarbeiten bzw. ihr bereits im
Studium erworbenes Syntaxwissen zu rekapitulieren.

Im ersten Teil werden die allgemeinen Grundlagen vermittelt, im zweiten Teil
steht die syntaktische Theoriebildung im Mittelpunkt. Vier Forschungsansiitze
werden hier vorgestellt: das Stellungsfeldermodell, die Valenztheorie, die Gene-
rative Grammatik und die Funktionale Grammatik. Kommentierte Literatur-
hinweise werden zum Abschluss jedes Kapitels gegeben. Am Ende des Buches
finden sich Ubungsaufgaben, die zur Einiibung des Gelernten dienen und zum
weiteren Nachdenken anregen sollen. Auch Ldsungsvorschlige werden angebo-
ten; diese kénnen sowohl der Selbstkontrolle als auch als Grundlage fiir die Se-
minardiskussion dienen. Im Glossar schliefilich werden die wichtigsten Begriffe
noch einmal knapp erldutert. Ein Sachregister und eine umfassende Biblio-
graphie, die den aktuellen Forschungsstand beriicksichtigt, schlieBen die Arbeit
ab.

An dieser Stelle mdchte ich die Gelegenheit wahrnehmen und Peter Ohl danken,
der einen GroBteil der Formatierungsarbeit iibernommen und wichtige Hinweise
gegeben hat. Peter Schlobinski gilt mein Dank fiir hilfreiche Kommentare zum
gesamten Manuskript; Vilmos Agel danke ich fiir Anregungen zum Valenz-
kapitel.

Stuttgart, im Mai 2000 Christa Diirscheid
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Vorwort zur 2. Auflage

In der zweiten Auflage habe ich die Literaturhinweise aktualisiert und Fehler
korrigiert, auf die mich Leserinnen und Leser in den vergangenen zwei Jahren
aufmerksam gemacht haben. Wichtige Anmerkungen und Korrekturvorschlige
kamen insbesondere von Stephan Elspal3 und Barbara VoB. Beiden sei an dieser
Stelle herzlich gedankt.

Zirich, im November 2002 Christa Diirscheid



0. Einfiihrung

Alle Sprechtatigkeit besteht in der Bildung von Séitzen.
Hermann Paul (1880:121)

0.1  Gegenstand der Syntax

»Die Syntax ist die Lehre vom Bau des Satzes.” So heifit es in vielen Einfithrun-
gen zur Sprachwissenschaft. Wer sich mit Syntax befasst, stellt fest, dass diese
Definition unvollstindig ist. In der Syntax geht es nicht nur um die Analyse von
S#tzen, Untersuchungsgegenstand der Syntax sind alle sprachlichen Strukturen,
deren gemeinsames Merkmal es ist, dass es sich um Verbindungen oberhalb der
Wortebene handelt. Der Satz stellt die obere Einheit dieser Verbindungen dar,
das Wort die untere. Analysen, die iiber die Satzebene hinausgehen, sind nicht
mehr Gegenstand der Syntax, sondern anderer Disziplinen (wie z. B. der Text-
linguistik).

,Syntax* wird sowohl! auf die Beschreibung von Struktureigenschaften bezo-
gen als auch auf die Struktureigenschaften selbst. Beide Lesarten von ,Syntax*
bestimmen auch den Inhalt dieses Studienbuches: Wenn im Folgenden die syn-
taktischen Strukturen des Deutschen beschrieben werden, dann stehen die
Struktureigenschaften im Mittelpunkt. Werden syntaktische Theorien vorgestellt,
geht es um Beschreibungsverfahren, mit denen syntaktische Strukturen analysiert
werden. Der Leser erhilt also einen Einblick in die Syntax des Deutschen und in
die Theoriebildung zur Syntax des Deutschen.

Was wird nun im Hinblick auf die Syntax des Deutschen untersucht, was ist
die Zielsetzung der Syntax(-Theorie)? Ihr Ziel ist, Gesetzmé#8igkeiten herauszu-
arbeiten, nach denen Worter (z. B. das, klein, Kind) zu Wortgefiigen (z. B. das
kleine Kind) und zu einfachen bzw. komplexen S#tzen (z. B. Das kleine Kind
weint. Das kleine Kind weint, weil es Hunger hat) zusammengefligt werden.
Dies ist der kleinste gemeinsame Nenner aller, die sich mit Syntax befassen. Je
nachdem, welcher syntaktischen Theorie man sich verpflichtet fuihlt, werden
weitere Fragen gestellt. Die einen beschriinken sich darauf, oberflichensyntak-
tisch die lineare Abfolge von sprachlichen Ausdriicken im Satz zu beschreiben
und darauf aufbauend Wortstellungsregularititen zu erarbeiten (Stellungsfelder-
modell). Andere betrachten den Satz gewissermafien von innen heraus, vom
Verb aus, und untersuchen, in welcher Beziehung die nicht-verbalen Elemente
zum Verb stehen (Valenztheorie). Wieder andere versuchen zu erkléren, wie der



12 0. Einfithrung

Mensch in der Lage ist, komplexe Strukturen aufzubauen, und beziehen die erar-
beiteten syntaktischen GesetzmiBigkeiten auf den Spracherwerb (Generative
Grammatik). Und schlieBlich kann man die Meinung vertreten, dass es nicht
geniige, die Struktur syntaktisch zu analysieren, sondern dass auch gefragt wer-
den miisse, welche Rolle kommunikative Faktoren beim Aufbau von Strukturen
spielen (Funktionale Grammatik). Es sind dies die Theorien, die in Teil II des
Buches vorgestellt werden. Dabei handelt es sich nur um eine Auswahl an syn-
taktischen Forschungsansiitzen, aber um eine Auswahl, die bereits einen guten
Einblick in die aktuelle syntaktische Theoriebildung vermittelt.

Allen hier behandeiten Theorien ist gemein, dass sie die synchronische; nicht
die diachronische Untersuchungsmethode in den Vordergrund stellen. Die Unter-
scheidung in Synchronie und Diachronie geht auf den Genfer Sprachwissen-
schaftler Ferdinand de Saussure zuriick. In seinem beriihmten Cours de Lingu-
istique générale von 1916 charakterisiert er die synchronische Analyse als Be-
schreibung von Sprache zu einer ausgewihlten Sprachperiode auf der ,,Achse der
Gleichzeitigkeit (F. de Saussure 1916, 1967%:94). Im Hinblick auf die Syntax
heiBit dies, dass syntaktische Strukturen beschricben werden, ohne dass gefragt
wird, welche historische Entwicklung sie bis zu diesem Zeitpunkt genommen
haben. In einer diachron ausgerichteten Untersuchung wiirde hingegen unter-
sucht, ob und wie sich syntaktische Strukturen verdndert haben. Auf solche Fra-
gen des Sprachwandels resp. des Syntaxwandels werde ich hier nicht eingehen,
dazu sei auf die Einfithrung in die diachrone Sprachwissenschaft von K. Bauer
(19923) verwiesen.

0.2  Syntax und Linguistik

Syntaktische Analysen stellen im Spektrum méglicher linguistischer Fragestel-
lungen nur einen kleinen Ausschnitt dar. Sprachliche Ausdriicke konnen auch
daraufhin untersucht werden, was sie bedeuten und wie sich diese Bedeutung
herleiten lasst. Diese Fragestellung ist Gegenstand der Wort- bzw. Satzsemantik
(vgl. M. Schwarz/J. Chur 1993). Auch die Pragmatik ist mit der Bedeutung
sprachlicher Ausdriicke befasst, doch anders als in der Semantik steht hier die
Frage im Mittelpunkt, welche Bedeutung sprachliche AuBerungen im Hand-
lungskontext haben (vgl. J. Meibauer 1999). An einem Satz wie Es regnet ldsst
sich zeigen, worin sich syntaktische, semantische und pragmatische Analysen
unterscheiden: In der Pragmatik wird untersucht, was der Sprecher mit einer
solchen AuBerung meinen kann (z. B. ,,Nimm den Schirm mit!*). In der Seman-
tik wird der Satz in seine Bedeutungskomponenten zerlegt, es wird gefragt, wel-
che Bedeutung die einzelnen Teile tragen und wie sich daraus die Bedeutung des
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Ganzen ergibt. In der Syntax wird der Strukturaufbau dieses Satzes analysiert, es
kann aber auch die Frage gestellt werden, nach welchen generellen Prinzipien
Sitze dieser Art gebildet werden. Damit wird der Blick von der Analyse sprach-
licher Ausdriicke auf ihre Genese gelenkt. Eben dies ist Gegenstand der Genera-
tiven Grammatik.

Neben der Syntax, Semantik und Pragmatik gehSren auch die Phonologie
und die Morphologie zu den linguistischen Teildisziplinen. In der Phonologie
wird untersucht, wie Laute miteinander kombinierbar sind, welche Funktion sie
im Lautsystem einer Sprache haben (vgl. K. H. Ramers 1998, U. Maas 1999).
Gegenstand der Morphologie ist die Analyse der internen Wortstruktur, Hier
geht es um die Frage, nach welchen Prinzipien die Wortbestandteile, die
Morpheme, zu Wortern zusammengefiigt werden. So ist zwar unfreundlich eine
mdgliche Morphemkombination im Deutschen, nicht aber unnettlich. Neben den
Prinzipien der Wortbildung ist auch die Formenlehre, die Flexion, ein wichtiges
Untersuchungsgebiet der Morphologie.

Von der theoretischen Linguistik zu unterscheiden sind die Arbeitsgebiete
der angewandten Linguistik. Dies ist ein Sammelbegriff fiir verschiedene
Teildisziplinen, deren gemeinsames Bestreben es ist, die aus der theoretischen
Beschiftigung mit Sprache gewonnenen Erkenntnisse praktisch umzusetzen (so
z. B. in der Fremdsprachendidaktik). Die Trennung von theoretischer und an-
gewandter Linguistik sollte allerdings nicht im Sinne eines polaren Gegensatzes
verstanden werden. In jeder linguistischen Teildisziplin ist es moglich, stirker
theorie- oder stirker praxisorientiert zu arbeiten. Dies gilt insbesondere fiir
interdisziplinire Forschungsgebiete wie Psycholinguistik, Soziolinguistik und
Textlinguistik (vgl. zu einem Uberblick A. Linke et al. 1996°). So kann z. B. in
der Psycholinguistik ein Modell der Sprachproduktion ausgearbeitet werden,
oder es kann untersucht werden, wie Sprachstorungen zu diagnostizieren und zu
therapieren sind. Gerade von diesem Wechselspiel zwischen Theorie und Praxis
profitieren beide Seiten.

0.3 Syntax und Grammatik

Syntax (griech. ,syntaxis‘, Zusammenordnung) ist ein fachsprachlicher
Terminus, Grammatik (griech. ,grammatikos‘, die Buchstaben betreffend) wird
fach- und allgemeinsprachlich verwendet. Worin besteht der inhaltliche Unter-
schied zwischen diesen beiden Termini?

Mit dem Terminus ,Grammatik‘ wurde in der Antike die Wissenschaft be-
zeichnet, die wir heute, so W. Koller (1988:19), als Philologie bezeichnen wiir-
den. Unter Grammatik verstand man ,,sowohl die Interpretation von Texten {...]
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als auch das Inventar von Kenntnissen, das zur Ausiibung dieser Kunst notig
war“ (W. Koller 1988:19). Dieser umfassende Grammatikbegriff wurde im Lau-
fe der Wissenschaftsgeschichte auf einen Aspekt, auf die sprachbezogene Analy-
se von Texten, eingeschrinkt. Die Syntax stellt daraus wiederum nur einen Teil-
bereich dar, daneben gehtren auch die Formenlehre und die Lautiehre zu dem,
was traditionell unter Grammatik verstanden wird. So findet man in der Duden-
grammatik Erl4uterungen zur Lautstruktur, zur Wortstruktur und zur Satzstruktur
des Deutschen (vgl. Duden 1998).

Wenn hier einerseits auf die Dudengrammatik hingewiesen wird, andererseits
aber von den Bereichen die Rede ist, die zur Grammatik geh&ren, dann werden
zwei Grammatikbegriffe verwendet: Zum einen ist die Grammatik als Lehr- und
Nachschlagewerk gemeint, zum anderen ist der Terminus ,Grammatik‘ die Be-
zeichnung fir eine wissenschaftliche Disziplin. Insgesamt werden (mindestens)
vier solche Lesarten unterschieden. Diese sind im Folgenden aufgelistet:

Grammatik:
« das Wissen des Sprechers um die phonologischen, morphologischen und syntaktischen
Regularitaten in seiner Sprache (das Grammatikwissen),
» die theoretische Beschreibung dieser Regularitdten (die Grammatiktheorie),
» die Regularitdten selbst (das grammatische System),
¢ das Lehrwerk, in dem die Regularitdten aufgeschrieben sind (das Grammatikbuch).

In allen vier Lesarten ist das Pendant zur Grammatik das Lexikon. Das Lexikon
ist — metaphorisch gesprochen — der Datenspeicher, die Grammatik stellt das
Programm zur Verknlipfung der Daten dar. Unterschieden werden lexikalische
und grammatische Zeichen. Worter wie Kind, Mann, kalt, warm gehoren zu den
lexikalischen Zeichen, Flexive wie -, -st, -er (vgl. ich gehe, du gehst, die Kin-
der) zu den grammatischen Zeichen. W. Koller (1997:12) beschreibt die unter-
schiedliche Funktion dieser Zeichen in seinem Buch Funktionaler Grammatik-
unterricht sehr treffend: ,Grammatische Zeichen bilden [...] gleichsam den
Mbortel zwischen den lexikalischen Bausteinen, weil wir erst mit ihrer Hilfe
komplexe Geflige vom Satzglied iiber den Satz bis zum Text herstellen kénnen.“
Grammatiker resp. Syntaktiker verfolgen unterschiedliche Interessen und
Zielsetzungen. Die Theorienvielfalt spiegelt sich bereits in Bezeichnungen wie
Valenzgrammatik, Transformationsgrammatik, Montague-Grammatik, Kasus-
grammatik, Kategorialgrammatik, Schulgrammatik und Funktionale Grammatik.
Leider wird viel zu selten versucht, Grammatiker unterschiedlicher Richtungen
zusammenzubringen, sie zu einer vergleichenden Diskussion ihrer Konzepte und
Methoden zu bewegen. Zu Recht ist deshalb auch von ,,grammatischen Konkur-
renzunternchmen® die Rede (vgl. V. Agel/R. Brdar-Szabé 1995:VII).
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Heute gehen die meisten Grammatiken entweder beschreibend oder erklirend
vor. Beschreibende (deskriptive) Ansitze setzen sich zum Ziel, die Regeln, die
den verschiedenen Komplexititsebenen von Sprache zugrunde liegen, zu erar-
beiten — nicht mehr und nicht weniger. In der Regel geschieht dies auf der Basis
von Korpusanalysen, d. h. auf der Basis von Sprachdaten, die durch Befragun-
gen, Textstudien etc. gewonnen wurden. Dabei kénnen einzelsprachliche,
sprachvergleichende, diachrone oder synchrone Fragen im Vordergrund stehen.
Eine solide, umfassende Datenbeschreibung ist die Grundlage jeder Erklirung.
Erklirende (explanative) Ansitze gehen meist-deduktiv vor, als Ausgangspunkt
dienen Hypothesen liber sprachliche Strukturen, die am Datenmaterial auf ihre
Plausibilitéit hin Uberprilft werden. Ziel ist, diese Hypothesen so allgemein zu
formulieren, dass sie moéglichst viele Regularititen erfassen und im besten Falle
die Fakten aus allgemeinen Prinzipien herleiten kénnen.'

Neben beschreibenden und erkldrenden Grammatiken gibt es auch solche, die
vorschreibend, priiskriptiv, sind. Eine bekannte Grammatik dieser Art stammt
aus dem 19. Jahrhundert. Es ist das Buch Allerlei Sprachdummheiten von Gustav
Waustmann aus dem Jahr (1891), das den Untertitel Kleine deutsche Grammatik
des Zweifelhaften, des Falschen und des Hdflichen trigt. In diesem Buch mdchte
der Verfasser ,,warnen und immer wieder warnen vor all dem Minderwertigen
und Schlechten, was sich in unseren Sprachgebrauch eingeschlichen hat
(Wustmann 1891, 1966'*:1). Wie dieser Textauszug bereits zeigt, sind praskrip-
tive Regeln oft an normativ-wertende Aussagen gekniipft. P. Eisenberg
(1994:18) betont in diesem Zusammenhang mit Recht, dass jede deskriptive
Grammatik auf diese Weise priskriptiv ,,verwendet werden {kann], u. U. ganz
entgegen den Intentionen ihrer Verfasser.“

Préskriptive Aussagen konnen auf syntaktischer Ebene (z. B. ,,Verwende im
Komparativ die Form als, nicht wie!*), auf morphologischer Ebene (z. B. ,,Ver-
wende den Konjunktiv in der indirekten Rede!*) und auf phonologischer Ebene
(,,Sprich [habn], nicht [ham]}*) gemacht werden. In didaktischen Grammatiken
fiir den Fremdsprachenunterricht kénnen solche Regelformulierungen durchaus
Sinn machen. Priskriptive Aussagen sind auch sinnvoll zur Verschriftung von
Sprache. Als orthographische Regeln gewdhrleisten sie die Einheitlichkeit der
Schreibung, die fur ein rasches, sinnentnehmendes Lesen notwendig ist.

' An dieser Stelle ist wichtig anzumerken, dass es bislang noch keiner Grammatik gelungen ist, fur
alle sprachlichen Phinomene cine befriedigende Erklirung zu bieten. Gabe es ¢in solche Gramma-
tik, dann hatte die Linguistik auf diesem Gebiet ihr Soll erfullt — und sich selbst als Wissenschaft
entbehrlich gemacht.



16 0. Einfuhrung

Abschlieflend ist noch eine Anmerkung zur Terminologie erforderlich: Priskrip-
tive Regeln sind Anweisungen fUr den ,richtigen‘ Sprachgebrauch, Regularititen
hingegen sind Gesetzm#Bigkeiten, die sich aus dem Gebrauch ableiten lassen. In
deskriptiven Grammatiken steht die Formulierung von Regularititen im Mittel-
punkt, nicht aber das Aufstellen von Regeln. Oft aber ist auch hier von Regeln
die Rede — im Sinne von nicht-normativen, sprachbeschreibenden Prinzipien. In
diesem Sinne wird auch im vorliegenden Buch der Terminus ,Regel verwendet.
Zur Vertiefung:

V. Agel/R.)Brdar—Szabé 1995 (Diskussion von grammatiktheoretischen und grammatikpraktischen

ragen

W. Koller 1988 (philosophische Uberlegungen zum Grammatikbegriff)
A. Linke et al. 1996° (guter Uberblick tiber alle Teilgebiete der Linguistik)



