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Vorwort

Der neunte Band der Werke von Karl Marx und Friedrich Engels ent-
hilt die von Marz bis Dezember 1853 geschriebenen Ariikel und Korre-
spondenzen, die vorwiegend in der ,New-York Daily Tribune® erschienen.

Sie beziehen sich auf eine Zeit, in der in Europa finsterste politische
Reaktion herrschte. Nach der Niederlage der Revolution von 1848/49 war die
revolutionire demokratische Presse unterdriickt. Marx und Engels hatten
keine andere Maglichkeit, zu den Massen zu sprechen und auf die 6ffentliche
Meinung Einflufl zu nehmen, als durch die Versffentlichung ihrer Artikel in
der damals fortschrittlichen ,New-York Daily Tribune“, deren Mitarbeiter
Marx im August 1851 geworden war. Von diesem Zeitpunkt an war die
publizistische Tatigkeit an der | Tribune® sowohl fiir Marx als auch fiir
Engels, den Marx anonym zur Mitarbeit heranzog, eine wichtige Seite ihres
revolutiondren Wirkens.

Neben seinen Beitrigen fiir die ,New-York Daily Tribune" schrieb Marx
damals mehrere Artikel fiir die Chartistenzeitung , The People’s Paper®,
die im Mai 1852 unter der Redaktion von Ernest Jones zu erscheinen begann.
Einzelne fiir die ,, Tribune verfafite Artikel wurden gleichzeitig im ,,People’s
Paper* versffentlicht; einige erschienen auch gekiirzt in der deutschsprachigen
Zeitung ,Reform®, die ab Marz 1853 unter enger Mitarbeit von Joseph
Weydemeyer in den USA herausgegeben wurde.

Die revolutionire Publizistik von Marx und Engels hing aufs engste mit
ihren theoretischen Studien und mit ihrer ganzen parteipolitischen Tatigkeit
zusammen. Marx vereinte seine journalistische Arbeit mit der Untersuchung
der wichtigsten Probleme der Politischen Okonomie, mit dem Studium der
Weltgeschichte — einschliefSlich der Geschichte, der Wirtschaft und der
Gesellschaftsordnung der kolonialen Linder — sowie mit der Auflenpolitik
und Diplomatie der europiischen Staaten. Engels setzte seine systematischen
Studien der Militirwissenschaft fort, befafite sich mit Problemen der Sprach-
wissenschaft, mit slawischen und orientalischen Sprachen.



VI Vorwort

In ihren Zeitungsartikeln stiitzten sich Marx und Engels auf die Ergeb-
nisse ihrer wissenschaftlichen Forschungen. Gleichzeitig half ihnen ihre
journalistische Titigkeit, die wirtschaftlichen und politischen Ereignisse zu
verfolgen, Tatsachen und Materialien fiir wissenschaftliche Werke zu sam-
meln. So verwertete Marx die Skonomischen Materialien aus seinen ,, Tri-
bune“-Artikeln spiter im ,Kapital“. Die Begriinder des wissenschaft-
lichen Kommunismus widmeten sich nicht nur konsequent der Ausarbeitung
der Theorie, sondern regten auch ihre Anhinger an, die zeitweilige Pause in
den revolutiondren Kémpfen zur Vervollkommnung ihrer theoretischen
Kenntnisse und fiir die Vorbereitung auf einen neuen revolutioniren Auf-
schwung zu nutzen. Marx und Engels waren fest davon iiberzeugt, daf} der
Sieg der konterrevolutioniren Krifte nur voriibergehenden Charakter habe,
und sie waren bemiiht, diese Uberzeugung in die Reihen der proletarischen
Kémpfer zu tragen.

Obwohl es nach der Auflssung des Bundes der Kommunisten keine
internationale proletarische Organisation gab, hielten Marx und Engels auch
weiterhin die Verbindung zu den Fiihrern der Arbeiterbewegung in den ver-
schiedenen Lindern aufrecht und setzten alles daran, sie ideologisch zu
beeinflussen und in ihrem schweren Kampf unter den Bedingungen der
Reaktion zu unterstiitzen. Marx und Engels versuchten durch Weyde-
meyer und Cluf}, frithere Mitglieder des Bundes der Kommunisten, auf die
Arbeiterbewegung in Amerika und durch Jones und andere Fiihrer des
revolutiondren Chartismus auf die englischen Arbeiter einzuwirken. Sie
waren bemiiht, in ihren Beitrigen fiir die ,New-York Daily Tribune“ und
im ,People’s Paper” die Gebrechen und Eiterbeulen der kapitalistischen
Ordnung blofizulegen und die reaktioniren Zustinde in den europiischen
Staaten aufzudecken. Sie iibten Kritik an der biirgerlichen Ideologie und
gaben eine Darstellung der Position und der Taktik des Proletariats in den
wichtigsten Fragen der Innen- und Auflenpolitik der verschiedenen Linder.

Dabei war natiirlich die biirgerliche Weltanschauung der Redakteure der
»New-York Daily Tribune“ ein ernstes Hemmnis. Dieser Umstand for-
derte von Marx und Engels eine besondere Elastizitit, die Fahigkeit, ihre
Ansichten nicht immer unmittelbar, sondern allegorisch auszudriicken und
trotzdem in ihren Artikeln konsequent eine Linie zu verfolgen, die sich in
vielem von der der Redaktion unterschied. Schon 1853 tauchten in den
Beziechungen zwischen Marx und der Redaktion grundsatzliche Meinungs-
verschiedenheiten auf; auch machten sich die fiir biirgerliche journalistische
Gepflogenheiten typische Skrupellosigkeit und ausbeuterische Einstellung
der Besitzer und Redakteure der Zeitung gegeniiber ihren Mitarbeitern
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immer haufiger bemerkbar. Ohne Marx’ Einverstindnis begann die Redaktion
der , Tribune“, seine Beitrige als anonyme Leitartikel zu versffentlichen.
Mehrere Beitrige von Marx erschienen iiberhaupt nicht; andere wurden von
der Redaktion willkiirlich geteilt, redigiert und eigenmichtig mit Ergiin-~
zungen versehen, die oft dem Inhalt und Stil der von Marx eingesandten
Manuskripte widersprachen. Dieses Verhalten rief bei Marx Empérung
und wiederholte Proteste hervor. Andrerseits jedoch war Marx, da es eine
proletarische und revolutionir-demokratische Presse so gut wie gar nicht
gab, an der Mitarbeit an der ,New-York Daily Tribune” sehr interessiert.

Die von Marx und Engels in dieser Zeit versffentlichten Abhandlungen
sind auflerordentlich inhaltsreich und wielseitig. Sie beleuchteten alle be-~
deutenderen Erscheinungen in der Arbeiterbewegung, den Kampf der unter-
driickten Vélker um nationale Befreiung und Unabhingigkeit, die skonomi-
schen Verhiltnisse in den einzelnen Lindern, die wichtigsten politischen und
militirischen Ereignisse in Europa, Asien und Amerika. Unter Anwendung
der Methode des dialektischen Materialismus unterzogen Marx und Engels
die mannigfaltigen Tagesereignisse einer allseitigen, zutiefst wissenschaft-
lichen Analyse und kamen so zu einer Reihe wichtiger theoretischer Verall-
gemeinerungen und politischer Schlufifolgerungen.

Die im vorliegenden Band versffentlichten Arbeiten zeigen, dafl Marx
und Engels damals ihre Aufmerksamkeit hauptsichlich auf drei Fragen-
komplexe konzentrierten: erstens, auf die Skonomische Lage der eure-
piischen Linder, insbesondere des am weitesten entwickelten kapitalistischen
Landes — England —, und die damit verbundenen Perspektiven eines neuen
Aufschwungs der demokratischen und proletarischen Bewegungen; zweitens,
auf die Kolonialpolitik der kapitalistischen Machte und den nationalen Be-
frelungskampf der unterdriickten Volker; drittens, auf die internationalen
Beziehungen im Zusammenhang mit der Verschirfung der Gegensitze zwi-
schen den europiischen Staaten beziiglich ihrer Interessen im Nahen Osten,
mit ihren Kriegsvorbereitungen und dem Beginn kriegerischer Handlungen
zwischen Ruflland und der Tiirkei.

In dieser Zeit zeigt sich ein neues und wichtiges Merkmal der wissen~
schaftlichen und publizistischen Titigkeit der Begriinder des Marxismus —
ihr stirkeres Interesse an den historischen Geschicken der kolonialen und
abhingigen Linder Asiens, in erster Linie Indiens und Chinas. Systematisch
erscheinen Artikel, die die Lage in diesen Lindern behandeln und die
riuberische Kolonialpolitik der kapitalistischen Linder enthiillen.

In den in diesem Band versffentlichten Artikeln ,Die Kriegsfrage —
Britische Bevolkerungs- und Handelsstatistiken — Parlamentarisches”, ,Poli-
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tische Schachziige — Brotknappheit in Europa®, ,Die Westmichte und die
Tiirkei — Symptome einer Wirtschaftskrise*, ,Krieg — Streiks — Teuerung*
und in vielen anderen charakterisiert Marx, ausgehend von der Untersuchung
der Skonomischen Lage in den europiischen Lindern, den Stand der
Industrieproduktion — in erster Linie in England —, der Landwirtschaft, des
Innen~ und Auflenhandels, der Markipreise, der Wechselkurse usw. An
Hand zahlreicher Beispiele verfolgt Marx die verschiedenen Phasen des
damaligen kommerziellen und industriellen Zyklus und konkretisiert seine
schon in den konomischen Arbeiten der vierziger Jahre aufgestellte These
vom zyklischen Charakter der Entwicklung der Produktion im Kapitalismus.
Er zeigt die in der kapitalistischen Wirtschaft wirksamen Gesetzmifigkeiten
auf und widerlegt die falschen Behauptungen der biirgerlichen Okonomen
und Publizisten, der Kapitalismus sei ein System, das auf Harmonie beruhe,
allen Klassen der Bevolkerung Prosperitit bringe und den Naturgesetzen
selbst entspreche. ,Das ganze Geheimnis der modernen Politischen Okono-
mie”, schrieb Marx, ,,... besteht einfach in der Umwandlung verinderlicher
gesellschaftlicher Verhiltnisse, die einer bestimmten historischen Epoche
angehoren und einem gegebenen Stand der materiellen Produktion ent-
sprechen, in ewige, allgemeine, unverinderliche Gesetze, in Naturgesetze,
wie sie auch von den Okonomen bezeichnet werden.* (Siche vorl. Band,
S. 254.) Der Grundfehler der biirgerlichen Politischen Okonomie, besteht
darin, daf} ihre Vertreter die skonomischen Grenzen einer gegebenen Epoche
zwar sehen, jedoch nicht begreifen, ,daf} diese Grenzen selbst begrenzt sind
und im Verlauf der geschichtlichen Entwicklung ebenso unvermeidlich ver-
schwinden miissen, wie sie von ihr geschaffen wurden® (ebenda).

Marx’ Artikel geben eine treffende Charakteristik des biirgerlichen
Liberalismus, also der englischen Freihindler, die die unmenschliche Aus-~
beutung der Lohnarbeiter mit heuchlerischen Phrasen von ,Freiheit®,
»Harmonie“ und ,Prosperitit“ zu verhiillen suchten. Marx beschreibt das
wahre Gesicht der Freihindler als Apologeten des Kapitalismus, als Feinde
der Arbeiterklasse. Er entlarvt die von den Freihindlern verbreiteten Illu-
sionen, dafl mit Einfithrung des Freithandels die Wirtschaftskrisen ver~
schwinden wiirden. Wie haltlos diese Behauptungen von der Maglichkeit
einer krisenlosen Entwicklung des Kapitalismus waren, das, so bemerkt
Marx, war schon Ende 1853 deutlich erkennbar, als die Phase der Prosperitit
von einer Phase der Stagnation in Industrie und Handel abgelsst wurde und
Krisenerscheinungen in vielen Produktionszweigen zu beobachten waren. Die
1857 ausbrechende erste Weltwirtschaftskrise bestitigte véllig die Richtig-
keit der Marxschen These, dafl eine neue Wirtschaftskrise unweigerlich
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kommen muf} und dafl alle Versuche der Bourgeoisie, die dem Kapitalismus
innewohnenden Widerspriiche zu beseitigen, zum Scheitern verurteilt sind.

In enger Verbindung mit den skonomischen Untersuchungen Marx’ stehen
seine Artikel iiber Finanzfragen: ,Die neue Finanzgaukelei oder Gladstone
und die Pennies®, ,Exrungenschaften des Ministeriums”, ,Pfunde, Schillinge,
Pennies oder Klassenbudgets und wer hat den Nutzen davon?“, ,Seife fiirs
Volk - Ein guter Bissen fiir die , Times® — Das Koalitionsbudget* und andere.
Einige dieser Artikel waren fiir , The People’s Paper” bestimmt. Sie geben
den Arbeitern Aufschluf} iiber die klassenbedingte Wirtschaftspolitik des
biirgerlichen Staates, iiber das wirkliche Wesen der Finanz- und Steuer~
mafinahmen der englischen Regierung. In Gladstones Budget sicht Marx
ein ,Klassenbudget, ein Budget der Bourgeoisie, geschriecben mit der
Feder eines Aristokraten® und zeigt, dafl der komplizierte Mechanismus
des biirgerlichen Finanz- und Steuersystems ein Mittel zur Unterdriickung
der Volksmassen ist. Diese und andere Abhandlungen iiber ckonomische
Probleme vermitteln ein deutliches Bild von der schweren Lage der Werk-
titigen in England, von der absoluten und relativen Verelendung der
Arbeiter, von der Verschirfung der Widerspriiche zwischen Bourgeoisie und
Proletariat, die in gewaltigen Klassenkonflikten zum Ausdruck kommt.

Grofle Aufmerksambkeit schenkt Marx den Streikkimpfen der englischen
Arbeiter und der Titigkeit der aus diesen Kéimpfen hervorgehenden Gewerk-
schaftsverbinde, der Trade~Unions. In vielen Artikeln wie z. B. in ,Eng-
lische Prosperitit — Streiks — Die tiirkische Frage — Indien®, ,,Die russische
Politik gegeniiber der Tiirkei — Die Arbeiterbewegung in England®, ,Panik
an der Londoner Bérse — Streiks“ bringt Marx ausfiihrliche Angaben
iiber Streikkimpfe in den Industriebezirken Englands und hebt eine neue
und positive Erscheinung hervor — die Teilnahme ungelernter Arbeiter an
diesen Kiampfen; er untersucht die Forderungen der Streikenden, geiflelt die
grausamen Mafinahmen der Fabrikbesitzer und Behdrden gegen die aus-
standigen Arbeiter und gibt eine Einschitzung des Charakters der Streik-
bewegung und ihrer Rolle im Befreiungskampf des Proletariats.

Die Streiks sind fiir Marx der klare Ausdruck des in der kapitalistischen
Gesellschaft tobenden Klassenkrieges, des Krieges zwischen Arbeit und
Kapital. Marx fithrt den Nachweis, daf Streikkiampfe eine der kapitalistischen
Ordnung eigene gesetzmiflige Erscheinung darstellen, dafi sie ein Mittel sind,
die Willkiir der Fabrikanten zu ziigeln und den Arbeitern die notwendigen
Existenzbedingungen zu sichern.

Besonders wichtig sind die Schlufifolgerungen aus der Bedeutung des
Streiks als eines Faktors, der die Energien der Werktitigen weckt und sie fiir
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den Kampf gegen die Ausbeuter zusammenschweifit. In diesen Ideen finden
die Thesen der Begriinder des Marxismus von den Arbeitervereinigungen als
Schulen des proletarischen Klassenkampfes, die bereits in den Werken ,,Die
Lage der arbeitenden Klasse in England®, ,,Das Elend der Philosophie® und
im ,Manifest der Kommunistischen Parte1” geduflert wurden, ihre unmittel-
bare Fortsetzung. Die grofite Bedeutung der Streiks sieht Marx in dem
moralischen und politischen Einfluf}, den sie auf die Arbeiter ausiiben, darin,
daf} sie die Arbeiter zur proletarischen Solidaritit erziehen und dazu bei-
tragen, die Arbeiter zusammenzuschliefen und zu organisieren.

»,Ohne die lingeren aufeinanderfolgenden Phasen von Abspannung,
Prosperitit, Aufschwung, Krise und Elend, welche die moderne Industrie
in periodisch wiederkehrenden Zyklen durchlauft, mit dem daraus resul-
tierenden Auf und Ab der Lshne, sowie dem stindigen Kampf zwischen
Fabrikanten und Arbeitern, der in genauer Ubereinstimmung mit jenen
Schwankungen in den Lohnen und Profiten verlduft, wiirde die Arbeiter-~
klasse Grof3britanniens und ganz Europas eine niedergedriickte, charakter-~
schwache, verbrauchte, unterwiirfige Masse sein, deren Emanzipation aus
eigener Kraft sich als ebenso unméglich erweisen wiirde wie die der Sklaven
des antiken Griechenlands und Roms.” (Siehe vorl. Band, S. 171.)

Bei der Charakierisierung der Arbeiterbewegung in England entwickelt
Marx die schon im ,Elend der Philosophie” dargelegten Ideen von der
Einheit des skonomischen und des politischen Kampfes und von der ent-
scheidenden Bedeutung des politischen Kampfes fiir die Befrelung des
Proletariats aus der kapitalistischen Sklaverei. In einer ganzen Reihe von
Artikeln unterstreicht Marx, daf3 der 6konomische Kampf allein bei all seiner
Bedeutung fiir den Zusammenschluf} und die Erziechung der Arbeiter nicht
ausreicht, daf} sich das Proletariat im nationalen Maf3stab organisieren muf3,
dafB es fiir die Arbeiterklasse wichtig ist, eine eigene politische Massenpartei
zu bilden und den Kampf um die Eroberung der politischen Macht zu ent-
falten. Marx und Engels unterstiitzten Jones und die anderen revolutionzren
Chartistenfithrer, die das englische Proletariat im nationalen Mafstab
zusammenschlieen und die Chartistenbewegung auf neuer Grundlage, durch
die Verbindung des Kampfes um die Charte mit der Propaganda des revo-
lutioniiren Sozialismus, neu beleben wollten. Die Begriinder des Marxismus
maflen dem Kampf der englischen Arbeiter um die Volks-Charte, die die
Einfithrung des allgemeinen Wahlrechts vorsah, auflerordentliche Bedeutung
bei. Zu einer Zeit, als das Proletariat in England bereits die Mehrheit der
Bevilkerung ausmachte und die herrschenden Klassen noch keinen starken
militérischen und biirokratischen Apparat besaflen, hitte das allgemeine
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Wahlrecht der Hebel sein kénnen, um die politische Herrschaft des Pro-
letariats als notwendige Voraussetzung fiir die revolutiondren sozialistischen
Umgestaltungen durchzusetzen. Die Reden, die Jones in Arbeiterversamm-
lungen hielt und die Marx in seinen Korrespondenzen des 6fteren zitiert,
tragen den Stempel des fruchtbaren Einflusses des wissenschaftlichen Kom-
munismus auf diesen hervorragenden Fiihrer des englischen Proletariats.

Mit gespannter Aufmerksamkeit verfolgten Marx und Engels auch die
Anzeichen der beginnenden revolutiondren Girung in den Lindern des
europiischen Kontinents, und so berichtet Marx von der schwelenden
Unzufriedenheit der Volksmassen in Deutschland, Frankreich, Italien.

In dem Artikel ,Der russische Sieg — Die Lage Englands und Frank-
reichs” macht er auf die Zuspitzung der politischen Lage in Frankreich infolge
der wirtschaftlichen Schwierigkeiten, der zunehmenden Teuerung usw. auf-
merksam. Er betont, dafy die Unzufriedenheit der breiten Massen, insbeson-
dere eines grofien Teils der Bauernschaft, mit den Mafinahmen der Regierung
Louis Bonapartes, erkennen lasse, wie sehr das konterrevolutionire Regime
des Zweiten Kaiserreichs wanke. In dem schon erwihnten Artikel ,Politische
Ereignisse — Brotknappheit in Europa“ geht Marx auf die Lebensmittelkra-
walle in den pipstlichen Staaten ein. Was die Perspektiven der nationalen Be-~
freiungsbewegung in Italien betrifft, so fahrt Marx in seinen Artikeln von 1853
fort, Mazzini und seine Anhinger zu kritisieren, weil sie, ohne die objektiven
Verhaltnisse zu beriicksichtigen, an ihrer alten Verschworertaktik festhielten.

Gegen Verschworertaktik, Abenteurer- und Sektierertum in der revo-
lutioniren Bewegung richtet sich auch das Pamphlet ,,Der Ritter vom edel-
miitigen Bewufitsein®, das inhaltlich an die in Band 8 der vorliegenden Aus-
gabe veroffentlichten Schriften ,Die grofien Manner des Exils“ und ,Ent-
hiillungen iiber den Kommunisten-Prozefl zu Kéln“ ankniipft. In dieser
Streitschrift rechnet Marx ab mit den kleinbiirgerlichen Revoluzzern und
deren Phrasengedresch, mit dem demagogischen Revolutions- und Ver-
schworungsspiel, dem sich die Fiihrer der kleinbiirgerlichen Emigration hin-
gaben. Marx geht es dabei vor allem um August Willich, einen der Haupter
der ehemaligen sektiererischen Fraktion innerhalb des Bundes der Kommu-
nisten, der die demokratische Emigrantenpresse fiir verleumderische Ausfille
gegen die proletarischen Revolutionire benutzte. In dieser Schrift, die auch
einen Brief von Engels iiber Willich enthalt, gibt Marx eine satirisch zugespitzte
Charakteristik dieses typischen Helden der kleinbiirgerlichen Phrase und Ad-
vokaten der Abenteurertaktik. Am Beispiel der licherlichen ,revolutioniren®
Pline Willichs verurteilt Marx aufs schérfste den Voluntarismus und Sub-
jektivismus, der fiir die Anhénger der Verschworertaktik kennzeichnend
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ist, schildert er ihr Unvermogen, die Lage niichtern zu beurteilen und den
reinen Wankelmut ihrer Politik. Das Pamphlet ,, Der Ritter vom edelmiitigen
Bewufitsein“ bringt aufler den Enthiillungen eine Rethe wichtiger Einzel-
heiten aus der Geschichte des Bundes der Kommunisten und der inter-
nationalen Arbeiterbewegung in den Jahren nach der Revolution von 1848/49.

Im Gegensatz zu Mazzini, Willich und anderen Vertretern des Klein-
biirgertums, die die objektiven 6konomischen und politischen Verhaltnisse
ignorierten und auf ,revolutionire“ Abenteuer und Verschworungen setzten,
war fiir Marx der Hauptfaktor bei der Vorbereitung eines neuen revolu-
tiondren Aufschwungs das Anwachsen der Skonomischen Widerspriiche des
Kapitalismus, die neue skonomische und politische Krise, die unweigerlich
kommen mufite und die damit verbundene Verschirfung des Klassen-
kampfes in den europaischen Landern. Marx schrieb, daf3 ,weder die De-
klamationen der Demagogen noch das Geschwitz der Diplomaten die Dinge
zur Krise treiben werden, sondern daf} wirtschaftliches Unheil und soziale
Erschiitterungen herannahen, welche die sicheren Vorboten der europiischen
Revolution sind“. (Siehe vorl. Band, S. 320.)

Bei der Analyse der Voraussetzungen und Aussichten kiinftiger Revo-
lutionen in Europa beriicksichtigt Marx nunmehr noch einen neuen wichtigen
Faktor. Er betont den revolutionierenden Einflufl der tiefen Verinderun-
gen, die in den zum Objekt der Eroberungs- und Kolonialpolitik der kapita-
listischen Staaten gewordenen Lindern des asiatischen Kontinents heran-
gereift waren. Marx und Engels mafien den revolutioniren Folgen, die sich
aus der Auflssung der patriarchalisch-feudalistischen Verhaltnisse in den
Lindern des Ostens, besonders in China und Indien — durch die Einbeziehung
dieser Liander in die Bahnen der kapitalistischen Entwicklung — ergaben, grofie
Bedeutung bei. Sie verfolgten mit tiefer Anteilnahme den in diesen Lindern
anschwellenden Befreiungskampf der Volksmassen gegen die Kolonial-
herren. Gestiitzt auf ein sorgfiltiges Studium zahlreicher Quellen, schrieb
Marx 1853 mehrere Beitrige eigens zu diesem Thema. Diese im vorliegenden
Band versffentlichten Artikel sind ein glinzendes Beispiel fiir den unver-
sohnlichen Kampf, den Marx und Engels gegen den Kolonialismus fiihrten,
gegen die barbarische Unterjochung und Ausbeutung der Vélker in den
kolonialen und abhingigen Lindern durch die kapitalistischen Machte.

In dem besonders inhaltsreichen Artikel ,Die Revolution in China und
in Europa“ behandelt Marx ausfiihrlich den Einfluf, den die Eroberungs-
politik der kapitalistischen Kolonialmichte, vor allem Englands, auf die
innere Lage des grofien asiatischen Landes ausiibt. Die Konkurrenz der eng-
lischen Waren, sagt Marx, iibte auf die einheimische chinesische Industrie
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einen zerstorenden Einflu aus; das von den Englindern nach China ein-
gefithrte Opium lief} aus China so viel Silber abflieflen, dafl der chinesischen
Wirtschaft eine katastrophale Erschopfung drohte; der Tribut, den China
nach dem riuberischen ersten ,Opiumkrieg” an England zahlen mufite, zog
riesige Steuererhohungen nach sich. All das sowie auch innere Ursachen
sozialen Charakters fithrten in China zu einer umfassenden Bauernrevolution,
die sich gegen die eigenen Feudalherren und die fremden Eindringlinge
richtete und in der Geschichte als der Taiping-Aufstand bekannt ist.

»Was immer die sozialen Ursachen sein mogen®, schrieb Marx, ,die zu
den chronischen Aufstinden in China in den letzten zehn Jahren gefiihrt und
die sich jetzt zu einer einzigen ungeheuren Revolution zusammengeballt
haben und welche religiosen, dynastischen oder nationalen Formen sie auch
annehmen mégen: ausgelost wurde dieser Ausbruch ohne Frage dadurch, daf3
die englischen Kanonen China das Rauschgift aufzwangen, das wir Opium
nennen.” (Siehe vorl. Band, S.95/96.)

Ausgehend von der Tatsache, daf} die Streitkrifte Englands, Frankreichs
und der USA der reaktioniren Mandschu-Dynastie bei der Niederwerfung
des Taiping-Aufstandes unmittelbare Hilfe leisteten, enthiillte Marx die grau-
samen Mafinahmen der europiischen und amerikanischen Bourgeoisie, der
Wiirger der nationalen Befreiungsbewegungen in den Lindern des Ostens.

Nach griindlicher Untersuchung kommt Marx zu dem Schlufi, daf die
Revolution in China auch weiterhin ihren Einfluf} auf England und iiber Eng-
land auf ganz Europa ausiiben wird... Die Ereignisse in China fiihrten zu
einer Drosselung des chinesischen Marktes fiir englische Waren, was wieder-
um den Ausbruch einer industriellen Krise beschleunigen mufite. Die inter-
nationale Bedeutung der chinesischen Revolution unterstrich Marx nach-
driicklich mit den Worten, daf} sie ,den Funken in das iibervolle Pulver-
fal des gegenwirtigen industriellen Systems schleudern und die seit
langem heranreifende allgemeine Krise zum Ausbruch bringen wird, der
dann beim Ubergreifen auf das Ausland politische Revolutionen auf dem
Kontinent unmittelbar folgen werden®. (Siehe vorl. Band, S. 100.)

Diese Schlufifolgerung, nimlich der Zusammenhang und die Wechsel-
wirkung zwischen der revolutioniren Bewegung in Europa und im Osten, war
spéter fiir die Marxisten bei der Ausarbeitung der Probleme der kolonialen
Revolutionen von auflerordentlicher Bedeutung. W.I.Lenin legte sie seiner
Lehre vom Befreiungskampf der Volksmassen in den Kolonien als einer
wichtigen Reserve der proletarischen Revolution zugrunde.

Der vorliegende Band enthilt auch mehrere Artikel von Marx iiber Indien:
»Die britische Herrschaft in Indien”, ,Die Ostindische Kompanie, ihre Ge-
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schichte und die Resultate ihres Wirkens®, ,Die kiinftigen Ergebnisse der
britischen Herrschaft in Indien* und andere. Diese Beitrige, die gleichsam
eine einheitliche Serie darstellen, zihlen, besonders was die Tiefe ihrer
wissenschaftlichen Analyse und die schonungslose Entlarvung der englischen
Kolonialherren anbetrifft, zu den besten Schriften von Marx iiber die natio-
nale und koloniale Frage.

In ihnen stellt Marx am Beispiel der britischen Herrschaft iiber jenes
riesige Land mit seinen kolossalen Naturschitzen und seiner alten Zivilisation
die Merkmale des Systems fest, die fiir die Kolonialherrschaft der kapitalisti-
schen Staaten in den 6konomisch zuriickgebliebenen Lindern des Ostens
charakteristisch sind. Er verfolgt die wichtigsten Etappen der Eroberung und
der kolonialen Versklavung Indiens durch die Englénder von der Epoche der
urspriinglichen kapitalistischen Akkumulation an. Er zeigt die Rolle der Ost-
indischen Kompanie, die ein Werkzeug zur Unterwerfung Indiens war, durch
Raubkriege indisches Territorium annektierte, die Streitigkeiten der ein-
heimischen feudalen Fiirsten ausnutzte und den Stammes- und Kastenhader
schiirte. Marx hebt hervor, daf} die von den Kolonialherren in Indien ver-
iibten Réubereien und Eroberungen die Quelle fiir die Bereicherung und
Starkung einer Oligarchie von Land- und Geldmagnaten in England waren.
Mit grofer Uberzeugungskraft schildert Marx, wie die réuberische Kaste der
City-Manager, der Grofigrundbesitzer und Beamten, die im Dienste der
Kompanie standen, sich auf Kosten der indischen Volksmassen bereicherte
und diese in #uflerstes Elend trieben. Auch in dem Artikel ,Die Frage des
tiirkischen Krieges — Die ,New-York Tribune’ im Unterhaus — Die Regierung
Indiens* behandelt Marx den parasitiren Charakter des von der englischen
Oligarchie geschaffenen biirokratischen Verwaltungssystems, das die Massen
des indischen Volkes in vélliger Rechtlosigkeit geknebelt hielt und der Will-
kiir der englischen Kolonialbehtrden unterwarf. Heftig geifielt Marx die
kiimmerlichen Reformen in der Verwaltung Indiens, die von den herrschen-
den Klassen Englands ohne jegliche Beteiligung von Vertretern des indischen
Volkes durchgefiihrt wurden. Marx legt den Klasseninhalt dieser Reformen
blof} und zeigt, dal man ihr Zustandekommen zuriickfithren muf} auf das
Bestreben verschiedener Schichten der englischen Handels- und Industrie-
bourgeoisie, die Monopolstellung der Ostindischen Kompanie einzuschrin-~
ken, um durch den unmittelbaren Zugang zu den indischen Mirkten und zu
den Einkiinften aus den Steuern in Indien den eigenen Anteil an der kolo-
nialen Ausbeutung des indischen Volkes zu vergréfiern.

So zeichnet Marx ein erschiitterndes Bild der Raubwirtschaft der eng-
lischen Kolonialherren in Indien. Sie iibernahmen von den orientalischen
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Potentaten Verwaltungszweige wie die Finanz- und Militirbehorden und
benutzten sie, um das Volk auszupliindern und zu knechten. Sie vernach-
lassigten jedoch den dritten Zweig, die Leitung der 6ffentlichen Arbeiten, dem
sogar jene Despoten Bedeutung beimaflen. Das fiihrte dazu, daf3 das kiinst-
liche Bew#sserungssystem in Indien véllig verfiel. Die Konkurrenz der eng-
lischen Industriewaren zerstorte das einheimische Handwerk, besonders die
handbetriebene Spinnerei und Weberei und verurteilte so Millionen Ein-
wohner Indiens zum Untergang. Bodensteuer, Salzsteuer und iiberhaupt das
ganze von den Kolonialherren praktizierte System der finanziellen Erpres-
sung lasteten schwer auf dem Volke. Die Englidnder zerstorten zwar die riick-
stindigen patriarchalischen Formen des gemeinschaftlichen Bodenbesitzes,
bewahrten und konservierten jedoch viele Uberbleibsel des Feudalismus im
gesellschaftlichen und politischen Leben Indiens, die eine fortschrittliche
Entwicklung des Landes hemmten. Durch das von den Englindern in der
Prasidentschaft Bengalen eingefiihrte Samindari-System und das in den
Prasidentschaften von Madras und Bombay eingefiihrte Raiatwari-System
erhielten und verstirkten sich sogar in der indischen Landwirtschaft die ver~
schiedenen Arten des versklavenden Pachtzinses, also vorkapitalistische For-
men der Ausbeutung der Bauern durch die Gutsbesitzer, Bodenmakler und
Steuereintreiber. Bei dem einen wie bei dem andern System, schreibt Marx,
»sind die Raiats — und sie machen elf Zwolftel der gesamten indischen Be-
volkerung aus - einer fiirchterlichen Verelendung unterworfen® (siehe vorl.
Band, S.218).

Marx kommt zu dem Schluf}, daf} das von den britischen Eroberern iiber
Indien gebrachte Elend ,unendlich qualvoller ist als alles, was Hindustan
vorher zu erdulden hatte” (siehe vorl. Band, S. 128). In diesem Zusammen-
hang formulierte Marx den tiefgriindigen Gedanken, daf} das riuberische,
ausbeuterische Wesen des Kapitalismus nirgends so deutlich wird wie gerade
in den Kolonien. ,Die tiefe Heuchelei der biirgerlichen Zivilisation und die
von ihr nicht zu trennende Barbarei liegen unverschleiert vor unseren Augen,
sobald wir den Blick von ihrer Heimat, in der sie unter respektablen Formen
auftreten, nach den Kolonien wenden, wo sie sich in ihrer ganzen Nacktheit
zeigen.” (Siehe vorl. Band, S.225.)

Marx weist mit unerbittlicher Logik nach, daf} die englischen Kolonial-
herren die Entstehung von Elementen der kapitalistischen Wirtschaft in Indien
nur gezwungenermaflen, nur getricben von Profit- und kolonialen Raub-
interessen, fordern. Die entstehenden kapitalistischen Verhaltnisse brachten
den indischen Volksmassen besonders grofies Elend, denn die Kolonialherren
hemmten die freie Entwicklung des Kapitalismus in den Kolonien und lieflen
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dort nur solche Industriezweige Wurzel fassen, die fiir sie selbst von Vorteil
waren. Indem sie aber Elemente kapitalistischer Produktion einfithren und
so die patriarchalisch-feudalistische Ordnung in Indien zerstéren, schreibt
Marx, tragen die englischen Eroberer unbewufit dazu bei, daf jene Kriifte
heranwachsen, die in der weiteren Zukunft die Kolonialherrschaft stiirzen
und mit der kolonialen Unterdriickung Indiens Schluf machen werden.

Durch die dialektische und historisch-materialistische Behandlung der
Frage des Charakters und der Ergebnisse der englischen Kolonialpolitik in
Indien hat Marx die Widerspriichlichkeit und den Dualismus der ganzen
biirgerlichen Epoche deutlich sichtbar gemacht. Die Bourgeoisie — so lehrt
Marx - ist berufen, wihrend der Periode ihrer Herrschaft die materielle
Grundlage fiir die neue, die sozialistische Gesellschaft zu schaffen. Diese
materiellen Voraussetzungen werden um den Preis unglaublicher Opfer von
den Volksmassen geschaffen, die die Bourgeoisie grausam ausbeutet, denn sie
zwingt ganze Volker, den schweren Weg durch Blut und Schmutz, Elend und
Erniedrigung zu gehen. Erst nach der sozalistischen Revolution ,,wird der
menschliche Fortschritt nicht mehr jenem scheufllichen heidnischen Gétzen
gleichen, der den Nektar nur aus den Schideln Erschlagener trinken wollte“
(siehe vorl. Band, S. 226).

Marx hebt hervor, dafl die mit dem Entstehen kapitalistischer Verhilt-
nisse verbundene Entwicklung der Produktivkrifte Indiens noch keine Er-
leichterung fiir die indischen Volksmassen bringt und ihre Lage nicht ver-
bessert. Um das zu erreichen, muf} sich das Volk selbst der Produktivkrafte
bemichtigen, Herr im eigenen Lande werden, mit der fremden Kolonialherr-
schaft Schlufl machen. ,Die Inder”, schreibt Marx, ,werden die Friichte der
neuen Gesellschaftselemente, die die britische Bourgeoisie in ithrem Lande
ausgestreut hat, nicht eher ernten, bis in Grofibritannien selbst die heute
herrschenden Klassen durch das Industrieproletariat verdringt oder die
Inder selbst stark genug geworden sind, um das englische Joch ein fiir allemal
abzuwerfen“. (Siehe vorl. Band, S. 224.) Die Befreiung Indiens kann nur er-
reicht werden durch die proletarische Revolution in England oder durch den
Befreiungskampf des indischen Volkes selbst gegen die Kolonialherrschaft —
das ist die revolutionire Schlufifolgerung, zu der Marx in seinen Aufsitzen
iiber Indien kommt. Alle diese Artikel sind von der festen GewifSheit durch-~
drungen, daf} erst, wenn Indien von der kolonialen Sklaverei erlsst sein wird,
auch die Wiedergeburt ,,dieses grofien und interessanten Landes“ beginnt.

Zu den Schriften von Marx gegen den Kolonialismus gehért auch der
Artikel ,,Die indische Frage — Das irische Pachtrecht®. Darin zeigt Marx, der
Irland als die erste englische Kolonie betrachtet, mit welchen riuberischen



