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１畅案例一 　逗孩子引出的烦恼

【相关法条】

枟中华人民共和国民法通则枠 （以下简称 枟民法通则枠）

第一百零六条 ：公民 、 法人违反合同或者不履行其他义务

的 ，应当承担民事责任 。

公民 、法人由于过错侵害国家的 、集体的财产 ，侵害他

人财产 、人身的 ，应当承担民事责任 。

没有过错 ，但法律规定应当承担民事责任的 ，应当承担

民事责任 。

【案 　 　情】

魏某是一名 ５ 岁孩童 ，王某是广西省巴马县的一名 ５５

岁农妇 。两家宅基地相连 ，平时关系很融洽 。一日 ，魏某在

自己家门口玩 ，王某坐在自家的门口休息 。魏某跑到王某跟

前 ，冷不防地将王某推倒 ，并夸口说自己力气很大 。王某从

地上爬起来乘兴逗魏某玩 ，说 ： “你劲儿大的话 ，你来背奶

奶呀 ！” 王某遂让魏某做出背人的姿势 ，然后趴在魏某的背

上 ，魏某当即被压倒在地 ，直喊腿疼 。王某急忙将魏某抱回

家 。次日 ，经医院诊断 ，魏某左下肢外伤 ，功能障碍 ，必须

以石膏固定治疗 。在医院住院 ４０ 余天后出院 。后复查 ，经

法医检查为三等甲级残疾 。魏某住院期间及出院后 ，共花去

医疗费等 ５０００余元 。
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【点 　 　评】

魏某与王某在玩耍过程中 ，王某致魏某人身伤害 。对这

一损害事实没有争议 。在主观过错上 ，魏某年仅 ５岁 ，是无

行为能力人 ，以其年龄和智力不可能预见与王某的戏耍会使

自己受伤 ，不存在主观过错 。 而王某是 ５５ 岁的成年人 ，以

其年龄 、智力和生活经验 ，应当预见她让 ５岁的小孩背她可

能造成的损害 ，但她未尽其注意义务而导致损害后果的发

生 ，主观过错显而易见 。

我国 枟民法通则枠 中明确规定 ，行为人由于过错侵害国

家的 、集体的财产 ，侵害他人财产 、人身的 ，都应当承担民

事责任 ；没有过错 ，但法律规定应当承担的 ，才承担民事责

任 。所谓过错是指行为人对其实施的某种行为和损害结果的

发生所持有的一种心理状态 ，包括故意和过失两种形式 。在

本案中 ，据王某和魏某的年龄 、智力状况和王某让魏某背她

的行为的性质 ，做出了魏某无过错 、王某存在主观过错 ，由

王某承担魏某住院期间及出院后的全部医疗费用的判决 。

案例二 　小车祸引起的大额赔偿

【案 　 　情】

某日上午 ，一辆违章逆行的小汽车撞上了一辆自行车 ，

自行车主是一位来县城买化肥的 ６６岁的老人 。老人虽毫发

未伤 ，但双方却争执起来 ，导致老人突发心肌梗塞 ，肇事方

虽然立即将老人送往医院全力抢救 ，但仍不治身亡 。老人的
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亲属遂状告肇事者 ，要求其承担人身侵权损害赔偿责任 。原

告认为 ，交通事故带来的惊吓 ，导致老人急性心脏病发作而

夺命 ，车主应当对违章驾驶造成的严重后果负责 。 被告却

说 ，交通事故既未使老人身体受任何物理性的创伤 ，也未使

其受惊吓 ，在前后长达几十分钟的交涉过程中 ，老人说话自

如 ，不断地指责司机 ，还提出很多无理要求 ；而且交通事故

与老人死亡并没有直接因果联系 ，是其长期严重的糖尿病诱

发心肌梗塞而致死 ，因此不应由被告承担赔偿责任 。

法庭最终判决被告赔偿原告人民币 １０万余元 。

【点 　 　评】

首先 ，本案中机动车司机为贪图一时方便 ，违章逆行 ，

发生与自行车相撞事件 ，导致受害人在双方争执过程中突发

心肌梗塞身亡的后果 。这不仅给死者及其亲属带来惨痛伤

害 ，也给自己带来不小的损失 。机动车交通安全是一个需要

认真面对的大问题 。解决这个问题的根本办法 ，还是要靠驾

驶员自觉遵守交通规则 。而作为非机动车驾驶人 ，案中老人

本已躲过车祸劫难 ，却因与对方发生争执 ，致使突发心肌梗

塞而终 ，实在是能够避免的悲剧 ，不免让人感慨遗憾 。

本案中被告的有过错的行为造成了原告方的损害结果的

发生 ，尽管被告没有预见到发生该损害 ，但这不会影响侵权

的产生 。我国 枟民法通则枠 明确了将过错作为认定一般侵权

的归责原则 ，所以公民和法人都要对自己有过错的行为承担

责任 。根据公安机关的道路交通事故认定书 ，被告对这起交

通事故负全部责任 ；经法医鉴定 ，事故诱发了老人突发心肌

梗塞 ，经医院抢救无效死亡 ，故被告对死亡后果负有过错 ，
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应当赔偿因死亡造成的经济损失 ；同时 ，由于死者最终死亡

也有其自身病因 ，故应适当减轻被告的赔偿责任 。

２畅案例一 　台风卷起木棍伤人 ，谁来承担责任

【相关法条】

枟民法通则枠 第一百零七条 ：因不可抗力不能履行合同或

者造成他人损害的 ，不承担民事责任 ，法律另有规定的除外 。

第一百五十三条 ：本法所称的 “不可抗力” ，是指不能

预见 、不能避免并不能克服的客观情况 。

【案 　 　情】

牛某和杨某是某村的村民 。 两家比邻而居 ，关系很融

洽 。一日突然刮起台风 ，牛某放在自己家院里的一根木棍被

台风猛然卷起后 ，直落入杨某家的院里 ，恰好打在正在院里

抢收物品的杨某头上 。经查 ，由于台风临时过境 ，事发突

然 ，整个村庄均陷入忙乱之中 。牛某见台风将至 ，慌忙抢收

自己家院内的物品 ，但因台风太突然 ，已来不及将这根木棍

收进房间 。正是这根木棍将杨某砸成重伤 。对杨某的损害 ，

牛某是否应承担赔偿责任 ？

【点 　 　评】

枟民法通则枠 第 １０７ 条是关于不可抗力免责的规定 。它

确立了法律另有规定外 ，不可抗力可以构成免除行为人责任

的制度 。
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关于不可抗力的理解 ，一般是指不能预见 、不能避免并

不能克服的客观情况 。所谓不能预见 ，是指根据现有的技术

水平 ，一般人对某种事件的发生不能预见 。所谓不能避免和

不能克服 ，表明事件的发生与损害后果具有必然性 ，即当事

人尽管已尽到最大努力并采取一切可采取的措施 ，依然不能

避免某种事情或者现象的发生 ，也不能克服其造成的损害

后果 。

在本案中 ，牛某对于台风的发生是不能预见 、不能避免

并不能克服的 ，当然属于不可抗力 ，牛某的行为也无不当 ，

因此而发生的损害 ，牛某无需承担赔偿责任 ，只能由受害人

自己承担后果 。

案例二 　砸断的电线伤人 ，谁来负责

【案 　 　情】

２００２年 ７月的一天 ，牛圈子沟镇某村一带下雨 ，并刮

大风 。当村民朱某下班路经本村刘某住宅房后时 ，大风将刘

某家院内一棵枯死的杨树刮倒 ，将一根低压电线砸断 ，电线

落在朱某身上 ，致其触电死亡 。事故发生后 ，朱某之夫鲍某

向人民法院起诉 ，要求该村 、刘某二被告赔偿经济损失 。

【点 　 　评】

根据 枟民法通则枠 第 １０７条规定 ，出现不可抗力的 ，可

以不承担民事赔偿责任 。所以 ，除了极个别的情况 ，因不可

抗力造成损害的当事人将完全免除责任 。因为让人们承担与
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其行为无关而又无法控制的事件的后果 ，对承担责任者是极

不公平的 ，也达不到法律制裁的教育和约束后果 。但是应当

注意的是 ，只有不可抗力是损害结果发生的唯一原因时 ，才

可作为免责事由 。因为只有在这种情况下 ，当事人的行为才

与损害结果之间无因果关系 ，同时也表明当事人均对损害结

果的发生没有过错 。

本案中 ，刘某是事故中被刮倒的枯树的所有人和管理

人 。从一般人所具有的常识而言 ，刘某应当预见到枯树在遭

到较强外力作用下有可能折断或倾倒 ，从而有产生损害后果

的危险性 。但其并不预见或虽预见到 ，但存有侥幸心理而认

为不会发生危险后果 ，因而未能尽到所有人和管理人基于管

理职责所应给予的充分注意 ，致使发生了惨痛事故 ，所以刘

某应对本案中的损害承担赔偿责任 。该村并未注意到该线路

周围的枯树对线路安全有影响 ，因而未能及时采取措施消除

隐患 ，也未能及时督促枯树的所有人刘某采取防范措施 ，致

使电击事故发生 。

从以上分析可以看出 ，刘某和该村的过错行为均是事故

发生的原因之一 。在这种情况下 ，不可抗力不能成为当事人

的免责事由 。

３畅案例一 　英雄流血 ，怎能流泪

【相关法条】

枟民法通则枠 第一百零九条 ：因防止 、制止国家的 、集
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体的财产或者他人的财产 、人身遭受侵害而使自己受到损

害的 ，由侵害人承担赔偿责任 ，受益人也可以给予适当的

补偿 。

枟最高人民法院关于贯彻执行 枙中华人民共和国民法通

则枛 若干问题的意见枠 （以下简称 枟民通意见枠） 第一百四十

二条 ：为维护国家 、集体或者他人合法权益而使自己受到损

害 ，在侵害人无力赔偿或者没有侵害人的情况下 ，如果受害

人提出请求的 ，人民法院可以根据受益人受益的多少及其经

济状况 ，责令受益人给予适当补偿 。

枟最高人民法院关于审理人身损害赔偿案件适用法律若

干问题的解释枠 （以下简称 枟解释枠） 第十五条 ：为维护国

家 、集体或者他人的合法权益而使自己受到人身损害 ，因没

有侵权人 、不能确定侵权人或者侵权人没有赔偿能力 ，赔偿

权利人请求受益人在受益范围内予以适当补偿的 ，人民法院

应予支持 。

【案 　 　情】

吴某和廖某合伙经营了一家旅店 。一日凌晨 ，一伙歹徒

盗窃该店 。此时 ，因买化肥而一大早就出门的朱某恰好经过

此地 ，见状后立即大声喝止 ，歹徒便拿出随身携带的匕首刺

向朱某 ，双方展开搏斗 。搏斗中朱某被刺中胸部 ，歹徒逃之

夭夭 。后朱某被他人送往医院 ，却抢救无效而死亡 。事后 ，

吴某和廖某为死者支付了抢救医疗费之后就再也不肯露面

了 。朱某的父亲向当地人民法院起诉吴某和廖某 ，称其儿子

朱某为了保护被告利益而死亡 ，其家庭因此失去主要劳动

力 ，造成生活困难 ，诉求被告承担赔偿责任 。被告辩称 ，事
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发后被告已负担了其医疗费 ，没有义务再补偿原告 ；况且侵

权赔偿责任应由杀害朱某的凶手承担 。

【点 　 　评】

枟民法通则枠 第 １０９条的规定是对见义勇为行为的保护 ，

是法律对社会主义道德保障和促进的体现 。

朱某在饭店遭受侵害时挺身而出遇刺身亡 ，这种见义勇

为的精神是值得提倡的 ，作为受益人吴某和廖某虽然事后承

担了抢救的医疗费用 ，但朱某的父亲因其儿子死亡而造成家

庭因此失去主要劳动力 ，经济困难 ，吴 、廖两人应当给予一

定的生活困难补助 。所以在本案中 ，死者的父亲要求受益人

予以适当经济补偿 ，法院应予支持 。当然 ，本案中朱某的死

亡是由歹徒伤害所致 ，吴 、廖两人不是侵害人 ，对朱某的死

亡无任何过错 ；同时由于刑事案件尚未侦破 ，不能确定侵权

人 ，吴 、廖两人又是本案的受益人 ，根据 枟民法通则枠 及其

相关司法解释的规定 ，受益人吴 、廖二人应承担经济补偿责

任 （并非人身伤害赔偿责任） 。

案例二 　帮忙者不慎受伤 ，被帮者是否担责

【案 　 　情】

村民范某到李某处借用农具 ，之后 ，李某开动机器粉碎

猪草 ，范某在一旁观看 。其间 ，范某主动为其推机器上的草

料 ，不料左手被机器卷入致伤 。李某将范某送往医院抢救 ，

范某的左手被截肢 。范某的伤情后经法医鉴定为六级伤残 ，
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为此花去医药费 、治疗费 、护理费等 ３０００余元 。范某认为 ，

李某在使用其电动机械加工猪草时 ，应制止自己接触机器或

提请注意安全 ，但李某没采取措施 ，结果导致事故发生 ，因

此李某负有责任 。李某则认为 ，自己不知范某在旁观看 ；同

时范某不懂操作 ，主动协助 ，致使其手臂受伤 ，应由范某自

己承担 。范某在向李某要求赔偿无果的情况下 ，起诉到法院 ，

要求李某赔偿医疗费 、误工费 、残疾者生活补助费等费用 。

【点 　 　评】

民法规定过错原则是一般侵权行为的归责原则 。公民和

法人都要对自己有过错的行为承担侵权责任 。本案中 ，李某

在自家加工房内粉碎猪草 ，范某一旁观看 ，李某没进行危险

作业 ，无法定告知义务 。所以范某受伤是推机器上的草料不

小心所致 ，非机器隐患 、瑕疵或缺陷所致 ，李某无违法行

为 ，主观不存在过错 ，其行为不构成侵权 。

但应当注意的是 ，范某手臂轧伤是其主动协助李某所

致 ，其行为结果是李某受益 ，按照 枟民法通则枠 第 １０９条和

枟最高人民法院关于贯彻执行 枙中华人民共和国民法通则枛

若干问题的意见枠 第 １４２条的规定 ，当事人对造成损害均无

过错 ，但一方是在为对方利益或者共同利益进行活动的过程

中受到损害的 ，可以责令对方或者受益人给予一定的经济补

偿 。本案中 ，范某为了李某的利益 ，主动推机器上的草料 ，

主观无过错 ，李某并未要求范某帮忙 ，自己操作机器 ，范某

协助在李某意料之外 ，李某主观亦无过错 ，但范某手臂被机

器轧伤是为了李某的利益 。根据受益的程度 ，按照公平原则

李某应承担适当补偿责任 ，李某应给予范某一定的经济补偿 。

·９·



案例三 　李某为何代人受过

【案 　 　情】

李某于 ２００４年 ９ 月购买轿车一辆 。当晚 ，李某的部分

亲友至其租赁的门面燃放烟花鞭炮以示庆贺 。当时 ，何某站

在自家住房门面内 （何某住房与李某租赁的门面相隔约 １５

米） 观看 。燃放烟花鞭炮过程中 ，有一个鞭炮飞至何某头面

部 ，将其右眼炸伤 ，何某受伤后即被送往医院治疗 ，其伤经

法医鉴定为 ：右眼眼球正常结构被破坏 ，右眼低视力二级 ，

构成八级伤残 。何某受伤后的损失包括医疗费 、 法医鉴定

费 、交通费 、陪护费 、 误工费 、 残疾赔偿金等共计 ４畅９ 万

元 ，李某已支付 １０００元 。

【点 　 　评】

本案中 ，李某购买轿车后 ，事先并不知道也不能预见当

晚其亲友到其租赁的门面处燃放烟花鞭炮庆贺 ，因而无法采

取防范措施 。并且 ，即使李某能够预见其亲友有可能来燃放

烟花鞭炮庆贺 ，但根据常理 ，要求其预先采取相关防范措

施 ，如设置放烟花鞭炮的竹篓 、在竹篓旁贴提示语言等等也

有悖常理 。所以 ，李某没有明显的违背安全防范义务 ，李某

并没有实施侵害他人的侵害行为 ，要求其承担赔偿责任是不

适当的 。但损害确实出现了 ，责任应如何承担 ？

根据 枟民法通则枠 确立的公平责任原则 ，在当事人各方

均无过错的情况下出现损害的 ，一般应由受益人给予适当补
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