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I. Vorwort

Als Leitfaden zieht sich durch die vorliegende Arbeit der
"Naturbegriff’. Anders ausgedriickt: Das Begreifen der Natur soll unter
anderem auch in der Literatur ermdglicht werden. Es stellt sich die
Frage nach der Klarstellung: Was ist Natur? Natur ist auf dieser Erde
im kleinsten Stein enthalten, in der winzigsten Pflanze, in brausendem
Meer, in der ganzen Tierwelt und in allen menschlichen Rassen. Die
Natur ist die gewaltige Schopfung, in die alles eingegliedert ist, was
lebt. Diese Eingliederung muB prinzipiell zum Gedankengut des
Menschen gehdren. Wo dieses Denken verlorengegangen ist, muf} es
neu erworben werden.

In den sechziger Jahren des 20. Jahrhunderts zieht Joachim Ritter
in seiner Studie "Landschaft" in Anlehnung an Humboldt den SchluB,
dafl der Mensch die Natur bandigen muB, d.h. sie muB dem Menschen
dienstbar gemacht werden. Erst wenn dieser Zustand eingetreten sei,
erreiche nach Ritter der Mensch die Position, aus der er alles Leben um
sich auch vom Standpunkt der Schonheit und Erhabenheit betrachten
konne. (1)

Nicht einmal drei Jahrzehnte spiter hat sich der Standpunkt des
Menschen  wesentlich  veridndert.  Allerorten  nehmen  die

Zukunftsorientierten eine vollig verdnderte Position ein, die auf der
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Grundlage des verniinftigen Uberlegens aufbaut. In einer Zeit der stetig
fortschreitenden Naturzerstdrung kann nicht mehr die Rede sein vom
schutzlosen Menschen, der sich die Natur erobern mufl. Zu deutlich
werden heute die negativen Aspekte der Herrschaft iber die Natur
erkannt, beklagt und verdammt. 1988 schreibt K. P. Liessmann im
"Kunstforum": "Allerorten wird gegen ecinen Anthropozentrismus
geriistet, der Natur nur menschenbezogen, unter den Gesichtspunkten
ihrer materiellen und ideellen Verwertbarkeit, bearbeiten und
betrachten hatte konnen." (2) Liessmann weist darauf hin, daff durch
den in aller Welt um sich greifenden riicksichtslosen Prozel der
NutznieBung alles Natiirliche auf dieser Erde systematisch vernichtet
wird, und fordert nachdriicklich die Wertschitzung alles Lebendigen an
sich.

Gegenwirtig haben unzdhlige Institutionen und Millionen
Menschen die gleiche Einstellung zur Natur. Ubereinstimmend wird
von thnen die ehrfurchtsvolle Behandlung der Natur verlangt. Im
Interesse der eigenen Zukunft und jener nachfolgenden Generationen
stellt man sich gegen diejenigen Interessengruppierungen, die nach dem
Ausschliefllichkeitsprinzip Profitmaximierung verfolgen und dabei die
negativen Konsequenzen fiir die Umwelt, im weitesten Sinne die Natur,
hinwegsehen.

Heute weil man: Naturschutz ist Lebensschutz; auch des
Menschen. Allerdings wird sich diese Denkweise in naher Zukunft
wohl nicht durchsetzen. Noch herrscht in allen Staaten - mehr oder
weniger verborgen oder beméntelt - der funktionale Pragmatismus vor.
Dieser schiitzt die Natur nur dort, wo es die Okonomie gebietet. Erst
wenn Industrie und Wirtschaft die Natur so weit zerstort haben, daf3 die

Natur zu einem spiirbaren Bedrohungsfaktor fiir den Menschen wird, ist
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ein Umdenken der "Okonomie-Gesellschafi" und eine Umorientierung
zu einer stirker die Okologie miteinbeziehenden Geselischaft zu
erwarten. Noch stehen auf unzdhligen Gebieten Okonomische
Gewinnsucht und sorgfiitige Naturverwaltung unvereinbar einander
gegeniiber.

1979 erhielt Peter Handke den Kafkapreis. In seiner Rede sagt der
Schriftsteller unter anderem: "Ich bin [...] auf Schoénheit aus, auf eine
Erschiitterung durch Schonheit. [...] Die das sagen, es gibt keine Natur
mehr, die sind freiwillig gefangen in ihren Wohn- und Fahrmaschinen,
bereits selbst Maschinen geworden. Aber die Natur ist und Kunst ist."
3)

Gleiche oder &hnliche Position nimmt eine Reihe moderner
Schriftsteller ein. Eingeklagt wird von allen die intakte Natur, die
Harmonie zwischen Natur und Kunst und der 'natirliche",
"moralische” Mensch - alle gemeinsam als Reprisentationen eines
Topos vom "wahren Leben". Es scheint selbst verstindlich zu sein, daB
gerade Kiinstler aller Gebiete und Wissenschaftler im fortschreitenden
Maf das umfangreiche Wissen um die Natur dargestellt wissen wollen.

Der Rhythmus des Lebens hat in der Natur selbst millionenfache
Ausdrucksmoglichkeit. In der Wissenschaft und Kunst sind die
Moglichkeiten verstdndlicherweise beschrinkt. Die Verinderung der
Welt durch grofirdumige, technisch rationale Konstruktionen ruft
unweigerlich den Menschen auf, einen Vergleich zu ziehen zwischen
materieller Rentabilitdit und Naturvertriglichkeit aller dieser
Unternehmungen.

Die Sicht der Europder hinsichtlich des Naturverstindnisses hat
sich in den letzten Jahrzehnten tatsdchlich positiv gewandelt. Nicht

zuletzt durch das deutliche Anprangern der sich iberstiirzenden



4 SRR S TSR

Gefahren fiir die Natur durch die Schriftsteller. Die modernen
Osterreichischen Schriftsteller wurden deshalb hart und von vielen
Seiten angegriffen. Oft wurden ihnen unwahre Aussagen unterstellt.
Tatsache aber ist, da8 nicht wenige Osterreichische Schriftsteller dazu
beigetragen haben, die Beurteilung von Autobahnen, Wohnkasernen,
Schipisten, Monokulturen, FluBbegradigungen etc. im o&ffentlichen
Diskurs zu #dndern oder zumindest deren Problematik bewullt zu
machen.

Moral, Asthetik und Ethik erhalten einen neuen Stellenwert. Aber
der Zeitpunkt ist noch nicht gekommen, in dem die positiv gemeinten
Anderungen auch tatsichlich erfolgreich durchgefiihrt werden konnen.
Man versucht zwar schon oft, das Urspriingliche wiederherzustellen.
Leider miindet dies manchmal in einer Art Musealisierung
(Museumsdorfer, mumifizierte Vergangenheit) oder, im Falle der
Reservate, in einer vorgetduschten heilen Welt, die ausgeschlossen ist
aus dem tatsdchlichen Ablauf der Dinge - gerade nur gut fiir den
Besucher dieser Reservate, aber nicht gut fiir die Natur selbst. Der
kritische Beschauer entdeckt sehr schnell die Problematik der
vorgespielten Authentizitdt an solchen Schaustellungen. Die Mézenaten
und "Naturretter” bauen Reservate und Museen und laufen dabei Gefahr,
sich und alle iiber den wahren Zustand der Natur zu tduschen, denn der
Raubbau geht weiter. Wo aus der Natur ein Stiick Museum gemacht
wird, dort ist die Natur schon unrettbar geschadigt. Reservate zeigen
insofern nur auf, wie der Massenzustrom von Besuchem erst recht die
Natur denaturiert.

Der Schritt von der geschidigten Natur zum geschédigten
Menschen ist kurz. Unzéhlige Biicher wurden und werden geschrieben

iiber die Zerstérung des menschlichen Korpers durch widernatiirliche
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Bedingungen. Moglicherweise noch mehr Biicher beschiftigen sich mit
der Zerstdrung der menschlichen Seele, weil man sie in einer
ungesunden Natur entwickeln 1d8t. Hier soll noch besonders
hingewiesen werden auf den modernen Tourismus. In ihm
konfigurieren die Natur und der Mensch, der jeweils in ihr wohnt, als
Ware, die moglichst teuer verkauft werden soll. Moral und Asthetik
spielen hierbei keine Rolle. Aus Naturschonheit wird Naturkitsch.
Natur wird zur frei verfligbaren Ware, denaturiert zum Konsumartikel.
Mit dem Erstethen des Mythos ihrer Konsumierbarkeit, ihrer
tendenziellen Funktionalisierung als Ware geht der Verlust des
Bewufitseins einher, dafl eben diese Natur ein conditio humana ist und
also wir von der Natur ebenso abhdngen wie sie von uns.

Somit sind wir wieder bei den Schriftstellern der Jetztzeit
angelangt. Bei einer Anzahl von ihnen ist das Streben darauf gerichtet,
Vermittlung von Inhalten und Kritik zu verbinden. In der vorliegenden
Arbeit werden die Werke einiger Schriftsteller analysiert, deren
Forderungen nicht iibersehen werden sollten. In allen besprochenen
Werken wird verlangt, die Lage der Natur und des Menschen zu
erkennen und zu bekennen. Die Schriftsteller selbst wehren sich gegen
die zunehmende Abhingigkeit aller Lebensbereiche von Industrie und
Wirtschaft. Sie fordern auf zu einer neuen, durchaus anderen,
natiirlichen Naturauffassung der Umwelt.

Ihre Mittel und Methoden sind unterschiedlich. So ist ein stiller
Hinweis neben grellem Aufschrei, eine Schattierung neben
offensichtlicher Plakativitit vorzufinden. Manchmal ist die Methode
der Darstellung fiir den Rezipienten schmerzlich und sogar abstofiend,
ein andermal erfreulich im Ausdruck, in der schdnen Formulierung der

Sprache. Bei allen, von Roth bis Handke, wird in dieser Arbeit



